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FIGYELO

IGAZSAG ES BECSULET

Mdrta Kurtdg
Beethoven: Diabelli variations
22 Variations on a Waltz by Anton Diabellr.
Op. 120
BMC CD 158
56’227
L Nulla dies sine linea”

(Apellés)

Szokvéanyos értelemben vett kritikat irni errdl
a kiadvanyrél lehetetlen. M, el6ado, kettejitk
régi keletii ismeretsége mind-mind olyasmi,
ami a produkcié értékét és id6tallosagat mesz-
sze az atlag, helyesebben szélva az atlagos médon
megitélhets folé helyezi. Nehéz belet6rédni
abba, hogy bizonyos kompoziciéknak nem 1é-
tezhet optimdlis el6adasa, de még megkozeli-
tése sem, mert a benniik rejlé anyag pontosan
komplexitasa révén taszit el jol bevilt, ,beja-
ratott” recepteket, maskor, mashol hatdsosan
miikod6 manirokat, ugyanakkor engedékeny
barmily kisérletre, ami esetleg csak késébb, az
egész opus vonzataban nyer(het)i el érvényét.
Ugyanigy van ez a md esztétikai értékelésével.
Gyanithat6éan akkor sem nyernénk teljes képet
adarabrol, ha a megirasa 6ta elhangzott 6sszes
el6adast meghallgatnank; de aztis illizié lenne
varni, hogy valaki egyszer s mindenkorra—vagy
akar csak hosszabb idére is -, lel6vi” a némelyek
altal sikerrel kertilgetett, a nagy tobbség szama-
raazonban becserkészhetetlen nagyvadat. En-
nél is nehezebb tudomasul venni, hogy a tudas
ugyan hatalom, de nem korlatlan. Beethoven-
nél, annal a szerz6nél, akinek miivei ennyire kii-
16nboznek egymastol, vajmi keveset ér. Egyetlen
jol eltalalt risoluto vagy megfelelen formalt
frazis tobbet elarul az adott miirél, mint t6bb
szaz oldalnyi, auditiv élményre soha nem valt-
hat6 értekezés. A Beethovenr6l szarazon vagy
akar olvasmanyosabban fecsegé esztétik leg-
tobbje el sem jut annak felismeréséig, hogy a
hangyanak is lehet igaza az elefanttal szemben,
a mivészetben semmi sem egzakt, masrészrol

barmi megtorténhet: akdrmennyire furcsanak
tinik is, igenis, a sitketek hallhatnak, a vakok
lathatnak, a béndk mozoghatnak. Es ez korant-
sem avaldsag ,,égi masa”, hanem maga a kéke-
mény valésag.

Mindezt az elGitéletek semlegesitése végett
sziikséges elérebocsitani, mert ezek mar az al-
bum kézbevételekor, az adatok feliiletes atfu-
tasa nyoman felmeriilhetnek. A feladat gigédszi
volta, a zongorista viszonylagos ismeretlensége
mar elég is, hogy korunk képmutaté, dltolerans,
velejéig eliizletiesedett viliga megint egyszer
cinkos kacsintdssal asszisztaljon a hovatovabb
hivatalossa avanzslé el6fanyalgasok legitimmé
emelésének. A spontdn megnyilvanul6 lelkese-
dés — egyébként érthetetlen — kivesztével egy
idében a kéznyelvbe beférkéztek az angolszasz
nyelvteriileteken hatasosan miikodg, 4m a mi
gondolkodasunktél meglehetSsen idegen, tn.
understatement”-ek, valamint azoknak horro-
risztikussa honositott valtozatai, amelyek nem-
csak hogy nem illenek a mi k6zép-kelet-eurépai
temperamentumunkhoz, de a jézan targyila-
gossag megnyilvanulasi probalkozasait is at-
atitatjak. Megtetézve mindezt a zsurnalisztika
egyre szélesebben elburjanzé populista — elég
gyakran visszataszitban kozonséges — hangvé-
telével, egyenesen csoda, hogy egyesekben még
maradtannyi életerd és mtivészi hit, alkotokedv,
hogy egyaltaldn ki mernek 1épni a nyilvanossag
elé olyasvalamivel, ami esetleg nem vagy nem
minden szegmensében felel meg a kurrens vi-
lagrend dogmatikussa merevedett elvarasainak,
nem sztereotipia, nem ezerszer hallott gondo-
latok ezeregyedszeri ismételgetése.

Ez a kis dolgozat a CD kézhezvételétsl az
utolsé6 primer élmény lecsengéséig probaljameg
nyomon kovetni a recenzens benyomasait, ame-
lyek kialakitasa tekintetében nem lehetett mas
a mérce, mint kizarélag maga a mi. Ekkora
nagysagrend esetében semmiféle elnézg, ,,meg-
értd” vagy éppen bagatellizal6 hangnak nincs
helye, nem lehet figyelembe venni ,,bizonyos
kortlményeket”, kizart arelativ itélkezés. Nem
férhet kétség ahhoz, hogy a lemezfelvételi ko-
rilmények kozott a mindenkori elgadé a leg-
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jobb formajat akarja hozni, a legtébbet, a leg-
fontosabbat szandékozik kozolni mindabbdl,
amit a darab jelent neki, magitdl értetédGen
minimalisra csokkentve az esetlegességekbdl
eredeztethet§ negativumokat. Ez az alapallas
mindenképpen tiszteletet érdemel, de kevés az
iidvosséghez. A lényeg mashol rejlik. A nagy
titokra valé raérzés és ennek tovibbadasa csak
laza kapcsolatban all iskolazottsaggal, hangsze-
res felkésziiltséggel, a napi munka altal karban-
tartott kondiciéval, annal szorosabb a viszonya
magaval a zenei anyaggal. Nem véletlen, hogy
azeneszerz6k barmily amatSrnek tling el6adas-
sal is jéval tobbet arulnak el a miivekrél, mint
a mégoly preciz és kidolgozott interpretaciok,
ha azok a szubsztanciat, a ,hangok mogotti”
tartalmat csak marginalisan érintik. A hallgaté
ez utébbi esetben nem tudja, miért unatkozik,
de ez tulajdonképpen nem is sziikséges. Véle-
ményének kifejezésére éppen elég, ha tobbé
nem vesz lemezt az illets el6ado6tdl, nem lato-
gatja a koncertjeit. S minthogy a tomegterme-
1és sztikségszert velejardja a kozonséges, a ko-
zépszerd, a bovli, mind t6bb és tobb kiérlelet-
len, atgondolatlan és feliiletes produkcié kertl
a hordozoékra, egyaltalan nem kell csodélkozni
azon, hogy napjainkban mar-mar térvénysze-
riinek tekinthet a konzervzene iparanak ro-
hamos hanyatlasa, amit az olyan tidit& kivételek,
mint Kurtdg Mdrta frissen elkésziilt lemeze, sem
képes megillitani, de még csak fékezni sem.
A fGszerepl6 persze maga a md, de talan egy
bekezdést megér a kiilsé megjelenés is. A bo-
rit6 éppen olyan érdekes és egyedi, mint majd-
nem minden BMC-kiadvanyé. Kiilonleges és
ritka fotok, kezdetben irrelevansnak tetszs, am-
de mégis esszencialisan fontos események, ko-
riilmények, szigortan személyes jellegti kozlé-
sek, amelyek mind-mind levalaszthatatlanul
hozzatartoznak a felvétel és a kiadvany létre-
jottéhez, a nagykozonség szamara ismert és is-
meretlen nevek, mint a munka folyamataban
eszmeileg vagy tev6legesen részt vevé épitSkoc-
kak. Mindezekrél szerencsére elég béséges in-
formaciét kapunk a gondosan megszerkesztett
és a kiad6 eddigi gyakorlatihoz mélt6, dekora-
tiv kiséréfiizetbdl. Kivéve a f6dolgot: a miielem-
zés, jobban mondva mdismertetés ezuttal el-
marad. Valé igaz: magyarazo szovegre tényleg
semmi sziikség, a zene sz6ljon énmagaért, a
kevésbé informalt zenehallgaték azonban szi-
vesen elfogadndnak némi ttmutatast, timpon-
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tot, ha masrél nem is, legalabb a mtinek Bee-
thoven gigantikus életmtvében elfoglalt helyé-
r6l. Az 6 szamukra f6ltétleniil megkonnyitené
a darabbal val6 megbaratkozast bizonyos axi6-
mak bemutatdsa, irdnyelvek hangsulyozasa,
kapcsol6dasi pontok megvilagitasa, mert ezek-
nek felismerése mérhetetleniil nehezebb, ha
csupan a romlatlan izlés az egyediili vezets. Az
igazan avatott hallgaté szamara azonban a ta-
sakszoveg hallatlanul érdekes. Semmi kétség, ez
a CD mindenekfelett Kurtag Marta személyét,
adarabbal valé bensGséges viszonyat reprezen-
talja, latszoélag palyakép-dokumentacio, val6ja-
ban egy nem mindennapimtvész szerfolott gaz-
dag és tartalmas életttjanak lenyomata.
Apropb, életut. Ideje volna végleg a helyére
tenni ezt az egész miivészhazaspar-kérdést. A té-
mahoz kapcsoléd6an naponta hallunk rosszin-
dulata csipkel6déseket, htivosen objektiv meg-
jegyzéseket, nem ritka az altapintatos k6zos-
ségvdllalasba burkolt kéz6ny, de bizonyos gon-
dolatok elhallgatdsa sem. Akdrmely szociol6gus
nyilvan j6val szakszertibben tudna értekezni
errdl a problémardl, mig e sorok iréja csupan
szabélytalan gondolatok formdjaban adhat han-
gotvéleményének. Tudomasul kell venni, hogy
a hdzassag nem puszta életforma; amig tart és
miikodik, egyben megbonthatatlan—hogy meny-
nyiben sziikségszerd, ez most mellékes —k6zos-
séget jelent a felek kozt. Tetszik, nem tetszik,
kétvilagolvad eggyé, s ebben akézegben a hazas-
tarsilyen-olyan szinten akarva-akaratlan beépiil
amasik fél egyéniségébe, vilagképébe, nemkii-
l6nben — értelemszertien —a produktumaiba is.
Azilyen kapcsolatban eredményesen fungélhat
amindenki altal ismert véd- és dacszovetség, de
tulajdonképpen valamiféle egészen magas ren-
dd - és nem is mindig tudatos — allandé lelki
kontaktus jelenti a mindenkori protekciét a kiil-
vilaggal szemben. Ez egyarant érvényesiil a min-
dennapi életben és a felek mvészi munkassa-
géaban. Tévuton jar, aki azt hiszi, hogy pusztan
agyengébbnek az er&sebb altali megsegitésérsl
volna sz6. Teljesen természetesnek, magatél
értetédonek kell tekinteni a tényt: amennyire
Kurtidg Marta — papiron el6adémiivészként, de
gyanithat6an ezt a szerepkort jéval meghalad-
va — voltaképpen tarsalkotoként vesz részt a
Kurtidg-kompoziciok genezisének, kialakitdsa-
nak és utééletének folyamatdban, annyira ,,van
jelen” Kurtag Gyorgy egyénisége is felesége ze-
neiségében, produkcidiban. A feliiletes megité-
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1és alapjan valamiféle szimbi6zisnak is tekinthetd
kapcsolat a valésagban elvalaszthatatlan része
a miivészi létnek. Robert Schumann sem nyil-
van elsGsorban a mindent elséprs szerelemtdl
fiitve frjale kicsit patetikusan 1839-ben, amikor
mar j6l ismerte késébbi feleségét, Clarat: ,,...
ugy gondolom, Te igen dsztonzd hatdssal leszel rdm,
és mdr az is serkenteni fog, ha tobbszor hallhatom
dltalad szerzeményeimet... Az utékor tekintsen minket
teljesen egy sziv, egy léleknek, és sohase tudja meg,
mi szdrmazott Toled vagy tolem. Mily boldog vagyok
én!”! Romantikus szavak mogott megbivo na-
gyon is raciondlis gondolatok a hazassag intéz-
ményesitett formajanak keretein messze tal-
nyulé lelki egyestilés idedjanak lehet&ségeirdl.
A mindennapok részeként a felek ezt mar ko-
rantsem romantikusan, anndl termékenyit&b-
ben élik meg, még abban az esetben is, ha a
képességek és/vagy azok irdnyultsiga tekinte-
tében nagy a kiilonbség. De a valédi kozosség
csodakra képes. Val6 igaz, hogy Pasztory Ditta
tehetsége nem érhetett 61 a Bart6kéhoz, de
amikor egyiittes produkciéikat — és nem is fel-
tétleniil Bartok-mivekben — hallgatjuk, az el6-
adas egészét tekintve nincs semmiféle hianyér-
zetiink, Ditta asszony megkérddjelezhetetlentil
egyenrangud partnere minden idék talan leg-
szélesebb latokord muzsikus-el6adomiivészé-
nek. Ugyanigy van ez a Kurtag hazaspar eseté-
ben: koncertjeiket, felvételeiket hallgatva nem
kétkiillonb6z6 miivészegyéniség egymasra han-
gol6édasanak, hanem hasonlithatatlanul tobb-
nek, egyetlen entitas kinyilatkoztatasanak lehe-
tiink fultandi. Igaz ugyan, hogy eddig jobbara
Kurtag-miveket, illetSleg -dtiratokat hallhat-
tunk e paratlan dué el¢adasiban, de aki annak
idején —a 60-as, 70-es években — kovette a ma-
gyar zenei életet, gyakran talalkozhatott Kurtag
Marta — misorvalasztasan talmendleg is mély-
séges intellektusrol tantskodé, koncepciézusan
felépitett — sz6l6mtisoraival. Ha lehet azt mon-
dani, & jéval el6bb valt ismert, ,befutott” mi-
vésszé, mint Kurtag Gyorgy, akinek abban az
idében mind6ssze néhany opusa allott készen
és — nem utolsésorban a hazai iranyitott zene-
politika folytdn — simult bele a magyar zene-
szerzés sajatsagosan uniformizalt, jobban mond-
vamindent kézpontositottan uniformizalni pré-
bal6 kozegébe.?

Nem el6zmény nélkiili tehat a felvétel, azt
hangversenyszerti el6adasok sokasaga emelte
olyan szintre, ahol mar eltinében a kiilonbség

koncert- és stidiéatmoszféra kozott, mert az
inspiral6 erd sokkal inkdbb a miibél érkezik,
mint a befogadé kézegbdl. Tagadhatatlanul
sziikséges a pédiumrutin altal nyert biztonsag,
de sokkal, dsszehasonlithatatlanul fontosabb
maga a mondanivalé, illetve annak pontos, sza-
batos kozlése, killénosen olyan mi esetében,
amelynek teljes befogadasahoz a figyelem és
koncentracio kivételes foka, az dltalanos zene-
torténet alapos ismerete, az asszocidcios kész-
ség, az empdtia legmagasabbra csavart intenzi-
tasa szitkségeltetik. Ha Kurtag Mérta nem val-
lana részletesen a darabbal valé csaknem fél
évszazados kapcsolatarol, akkor is, mar a CD
elsé meghallgatasa utan legalabbis sejtenénk,
hogy kivételes elGadasban lehet résziink, amely
valahol félaton 4ll az ,,ifja titan” és az érett md-
vész kikristalyosodott, a kockazatot mértékkel
adagol6 produkcidja kozott. Pianisztikusan és
stilarisan is Beethovenhez mélt6, merész els-
adast hallunk, amelyben alegsikertiltebb részek,
alegfrappansabb megoldasok éppen azok, ame-
lyek pontosan a konvenciéktél valé elrugaszko-
dasuk révén sugalljak az alternativa(ka)t. A ket-
t6s perspektiva dllandé jelenléte teszi az anya-
got oly fesziiltté, hogy szinte az idén kiviiliség
dimenzidjaba helyezi a hallgatét, aki ha pon-
tosan tisztdban van is a monumentalis sorozat
atlagos id6tartamaval, mégis elcsodalkozik az
utolsé C-dir akkord lecsengését kovetSen: tény-
leg majdnem egy teljes 6ra mult el?

Es természetszeriileg vetGdik ol az ujrahall-
gatds igénye. Miért? Mert nyoma sincs Kurtag
Marta jatékdban belemagyaraz6 hozzaallasnak,
de még csak magyardzkodasnak sem, ezzel szem-
ben az els6 racsodalkozas valamikori élménye
érezhetSen nem enyészett el. Ez rogton a md
elején nyilvanval6: kortalan vitalitassal indul,
szinte mellbe vig—amolyan ,falusi tréfa” médra.
Mondhatni ab ovo keszty(it dob annak a konyv-
tarnyi irodalomnak, instruktiv kiadasok 1égio-
janak, amelynek legprominensebb termékei-
re éppen 6 maga utal a CD kiséréfiizetében.?
Fegyvertelentil, segédeszk6zok hijan, pusztan
els6 lendiiletbélindul az,,einsame Hohe”— ahogy
Hans von Biilow aposztrofilta Beethovennek a
zenetorténetben elfoglalt helyét — meghdédita-
sara, ontudatlanul kivilasztva ezzel anem éppen
legkonnyebb, igen kacskaringés, akadalyokkal
megttizdelt, am végsé soron mégiscsak célba
juttaté utat. Pedig igaz, ami igaz: sokféle aton-
médon el lehetjutni ennek arettenetesen nehéz

8/12/2010 7:45:22 PM



Figyels ¢ 1065

miinek, Beethoven utolsé variaciéciklusanak,
az Antonio Diabelli témdjara komponalt Har-
MINCHAROM VALTOZAT-nak a megvalositasahoz.*
De nagy a zsakutcik szama is. Akit a feladat meg-
rémit, jobb, ha meg sem prébal egyiken sem
elindulni.

Nem lehetvéletlen, hogy Beethoven legutolsé
jelentSs zongoramive épp varidciéfuzér. Szam-
talan csodalatra mélt6 formai telitalalat, har-
minckét remekmivii szonata és sok mas egyéb
zongorara irott kompozicié utian az ismeretlen-
nél is ismeretlenebb teriiletekre merészkedd,
azokat sziszifuszi munkdval sorra meghddité
géniusz szimara mi lehet nagyobb kihivis — és
egyben szérakoztat6bb feladat —, mint egy nem
tal jelentds zenei gondolat, amely gyanithat6an
épp latszolagos egyligyliségével® ébreszti fel
ismét a teremtd szellem egész alkot6i palyajat
végigkisérd hajlamot, amelynek lényege: a md-
vészetekben nincs, nem lehet egyetlen kizaré-
lagos igazsag. A zenetorténetben nem talalunk
még egy zeneszerz6t, akinek egész alkotdi ma-
gatartasan ilyen mértékben megfigyelheté len-
ne a természet 6rok véltozékonysagaba vetett
hit. A varialas eredendé 6sztone olyannyira az
életm( meghatarozé részévé valik, hogy pusz-
tan ez az elem elegendd lenne a csalhatatlan
stilusazonositashoz. S akkor még nem széltunk
a hangszerr6l magarél, a folytonosan alakulo,
teljesedd, gazdagodé instrumentalis anyanyelv-
r6l. Hol vagyunk mar a Diabelli-variaci6k meg-
frasakor az indul6 évek idején sem éppen pia-
nistabarat megoldasoktél? Vagy akar akozépsd,
~tokéletes”, ha ugy tetszik, ,klasszikus” alkoto-
periédus farasztéan virtuéz, de valahogy még-
is a gyakorl6 hangszeres attitdd sziilte passza-
zsaitol1?%

Hat nagyon messze. Beethoven — aki ekkor-
ra mar csak beszélgetdfiizetek atjan érintkezik
a kiilvilaggal — senkire, semmire nincs tekintet-
tel,? csakis a sajat Gtjan jar; nem véletlen, hogy
kozvetlen kornyezete is tévesen itéli meg tevé-
kenységét.® Az sem véletlen, hogy csak hosszt
id6 mulva érik meg a zenei kozvélemény ennek
a gigantikus munkanak az értékelésére.? De
mondhatjuk-e mostansag, hogy ténylegesen
megértiink a feladatra, a zene azéta bekévetke-
zett fejlédése feljogosit minket, kései utédokat
arra, hogy végre értékén kezel(het)jiitk a Beetho-
ven altal rank hagyomanyozott kincseket?

Féls, hogy sohasem. A zeneszerz§-6rids jo-
szerivel belathatatlan perspektivakat tar elénk,
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olyan kérdéseket vetve fel, amelyekre csak hisz-
sziik, hogy megtalalhatjuk a helyes valaszt. Tel-
jesjoggal frja Szabolcsi Bence: ,,a Diabelli-kerin-
gbkre irt vdltozatokban... egyesiilhet a beethoveni
humor freskostilusa és miniatidirmitvészete, a »nagy«
technika meg a filigran. Harminchdrom vdltozat sis-
tereg eld ugyanegy igénytelen tancdallambol, az el-
lentét kimondhatatlan fesziiltségével és folényes gig-
Jjével hangsiilyozva a lényegest a lényegtelennel szem-
ben; parducok jdtszanak igy a gyermekek labddival”.1°
Ezekkel szembesit konyortelentil a targyalt CD,
amelynek — ne tagadjuk — akadnak hibai, hia-
nyossdgai, de csak annyira, mint mindennek,
amit természeti jelenségnek neveziink. Hogy a
tokéletesség 6Gnmagaban nem létezik, kozmon-
dasos, de az igynevezett ,isteni egyensily” sem
el6zetes szandék kérdése. Hiszen ha Beethovent
ilyesféle idedk vezérelték volna, bizonyara bele
sem fog egy olyan téma feldolgozasaba, amelyrdl
a szorny itéletet nem csupan az eredeti téma
visszahozataldnak minden bizonnyal tudatos
negligalasaval, hanem mar a legels6 variacié
hangvételével is nyiltan kimondja.!! Ehhez az
alkomoly, ,,6lomkatonds” maestos6hoz ugyancsak
elkelt volna bizonyos, a felvétel ,,mdrvdnyba vé-
settségén” 1s atiit6 szinészkedés, mert jelen eset-
ben egyaltalan nem tigy ttinik, mintha Beetho-
ven legaldbb pillanatokra is komolyan venné
Diabelli tarsszerz&ségét. Amit komolyan vesz,
az sajaitmaga: minden bizonnyal tudatos az elsé
rész ismétlésére valo visszavezetés és az utolso,
Op. 111-es szamot visel§ c-MOLL ZONGORASZONA-
1A masodik, ARIETTA cim{ varidcids tételének
megfeleld részei kozti hasonlésag. Furcsaméd
szivesebben hallgatnank a masodik variaciét
szemlélédébben, intimebben, ,,doromboléb-
ban”; a Poco allegro tempojelzés eredeti jelen-
tése tokéletesen fedi azt a vajpuha hangzaist,
ami megint csak el6hivja emlékezetiinkbdl a
mar emlitett ARIETTA-t, killonosen annak IV/a
variacidjat. De kozelithetiink visszamendleg is
a problémahoz a kovetkezd valtozat L’istesso
tempo!? jelzése fel6lis: ajelen CD-n okvetleniil
lassabb a harmadik varici6, amely viszont el-
tlirné a mendsebb iramot, kiilondsen, ha a ma-
sodik rész négy iitemre ragé sziikitett akkord-
janak megtorpandsaban rejlé unalomforrast,
illet6leg a darab pillanatnyi lefarolasanak ve-
szélyétvessziik alapul.'® Nagyon is elképzelhet
ez a variaci6 a dolcén beliil frissebben, ugyan-
akkor fojtottabban, ,,sotto voce”. Akarcsak a
kovetkez6 — negyedik — variacié, ami egyfajta
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er6gytjtést demonstrdlandé korantsem melles-
leg képez szerves atmenetet az 6t6dik variacié
ugrasra készsége felé. Ez a tulajdonsig tagad-
hatatlanul megvan a variacié elsé felében, am
az e-moll kitéré —mind a két alkalommal —any-
nyira ledll, hogy nem sikertil, nem is sikeriilhet
a kezdeti vitalitds visszaidézése.

A részlet sokadszori meghallgatasa utan ve-
t6dik fel a kérdés: ez lenne hat akkor a sokat
emlegetett miivészi szabadsag? Val6 igaz: Bee-
thoven itt semmiféle ,sempre agitato” hozza-
allasra nem céloz, a 17. ttemtdl egészen a 24.
iitemig mindossze két pianissimo jelzésre ha-
gyatkozhatunk. De a variacié élén konyortele-
nil ott all az annak egészére vonatkoz6 Allegro
vivace tempojelzés. Ezért is nehéz ezt a pontot
a pillanatra megfaradt vandor képével asszoci-
alni. Pedig a tagoldssal sincs semmi baj, a tar-
gyalt formarész negyedik ttemére (20.) kiala-
kulé teljes faktara a kell§ sulytalansaggal — ra-
adasul meggy6z&en —szélal meg. Kozhelyszert,
mégis fontos ennek a kis résznek vondsnégyes-
szertiségét hangsilyozni — mint annyi mas Bee-
thoven-zongoramii esetében. Teljesen kizart,
hogy ez a par titem ennyire lelassuljon, ha pl.
vonosnégyesen szolal meg, az ilyesfajta agogika
a modern zongora privilégiuma. A ,,mtivészi
szabadsag” jogan elénk tart megoldast a 24.
utemben bekovetkezs robbanas hitelesithetné,
ha az elernyedés jé6tékony ellensalyava tudna
valni. Akihasznalatlan lehet&ségre csak részben
lehet magyarazat a szemérmes tartézkodas, hi-
szen Beethoven vilaga akkora horizontot fog
at, hogy abban ennek a magatartisnak — és az
ett6l gyokeresen eltérének is — okvetleniil meg-
van a maga helye.

A latszélagos aprésag azonban magatol vet
fel szoveghtiségen joval tilnytlé hordere;jti kér-
déseket: ha ennyire széles ez a birodalom, ak-
kortigysem birtokolhatjuk annak egészét, tehat
elég, habiztonsaggal mozgunk benne? Marad-
hatunk-e kiviil, ha arrél van sz6, hogy a kotta-
bél vildgosan kiolvashaté szerzéi szandékokat
hangz6 valésagga tegytik? Biintetleniil dtalakit-
hatunk, a magunk képére formalhatunk bar-
milyen Beethoven-mivet, raadasul emberi és
miivészi habitusunk megtartasaval? Nem is kell
igyekezni, minden testi és szellemi erénket meg-
mozgatni, hogy legalabb a md eladasanak id6-
tartamara tokéletesen azonosuljunk a szerzével?
Ezek a hasba vagé kérdések, amelyeket épp a
lemez szinvonala hiv életre, a zenetorténet taldn

legnagyobb, legjelent&sebb wjitdjaval kapcso-
latban a szokottndl is élesebben vetSdnek fel,
hiszen zenéje ha nem is mindenki sziméra azon-
nal felfoghatd, de jol érzékelhet§ silyt tizenetet
hordoz. Avégletekig szélséséges megnyilvanu-
lasok — a zeneszerzg privat életének esztétikai
lecsap6dasai — olyannyira integrans részét ké-
pezik ennek a muzsikdnak, hogy egyben lehe-
tetlenné is tesznek mindenfajta lekerekitést,
klasszicizalast, analitikus belemagyarazast. Aki
az APPASSIONATA-ban vagy a LEs ADIEUX szonata-
ban - és még szamos jelentékeny és jelentéktele-
nebb miivében — megfigyelhetd ellentéteket le-
irja, egyaltalan nem ezoterikus széplélek, hanem
minden bizonnyal szangvinikus alapéllast em-
ber, akinek kedélyallapota folyamatosan alegma-
gasabb foku diihkitorések és a gyengéd, s6t szen-
timentalis atyai szeretet koz6tt hullimzik. '
Vilagos tehit, hogy nem maradhatunk érin-
tetlenek, ha egyszer a Birodalom fo6ldjére 1ép-
tiink. A beethoveni vérmérséklet szamonkéré-
sével azonban csinjan kell banni. Kiillonboz&ek
vagyunk, nem egyforma médon éliink meg kii-
lonféle élethelyzeteket, igy ezek artisztikus ter-
mészet( lecsapddasai is mas-mas jelentéssel bir-
nak adott el6adémiivész szamara. Eruptiv er6t
hasztalan lenne elvarni olyasvalakitél, akinek
ez miivészi értelemben nem a sajatja. De telje-
sen jogosan meriilhet fel ez az igény pl. éppen
a XXI. variaciéval kapcsolatosan, kiilonos te-
kintettel az Allegro con brio és a Meno allegro
kozti atmenetekre, bara 16. iitemben Beethoven
egy rovid diminuendéval tgymond ,,szelidit”,
feltehetbleg a 4. titem megoldasaval szembeni
ellentétet jelzends. A kiilénbség szembe6tls:
mig a 4. item esetében a makacsul zakatol6 ak-
kordismétl6dés intenzitasa az utolsé pillanatig
terjed, a 16. titem harmadik egységén mellék-
dominansrol sziikitett nénakkordra valt, ezzel
nem csupan a kévetkez6 harmoéniat, de anegye-
dik egységen kezd6d6 melodikus anyag mind-
két fels6 szolamat megelSlegezve. A variaciéra
tehat egyarant jellemzs a végletes, egymassal
tokéletesen ellentétes karakterek subito meg-
jelenése és az ennek valamelyes oldasara ira-
nyulé prébalkozas. Mintha két, egymastdl tel-
jesen kiilonb6z6 egyéniségt vitapartner konf-
rontacidjatlatnank, amelyben érveinek bizony-
gatdsa az egyiket mar-mdr az Griilet hataraig
viszi, mig a masik targyilagosan prébal a lelké-
re beszélni.'> S mindez humoros elgjellel —-nem
kis feladat! Kurtdg Marta a nem kevés szamu
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megoldas kozl itt inkabb az epikai természetit
valasztja, ebben az esetben mintha egy feltéte-
lezett harmadik személy szemszogébdl narrative
talalna egy salyos konfliktust és az annak elsi-
mitdsara tett kisérletet. Hlivos tavolsagtartas?
Igen, annak is nevezhetjiik. De sokkal inkdbb
a becsiilet megnyilvanuldsanak. Ha nem az én
szerepem, ha nem az én gnydm, nem préba-
lom meg erének erejével magamra hazni.'6
Ilyesféle érzése tamad a hallgaténak a ,,Notte e
giorno faticar” hallatan is. A kelleténél egy fok-
kalkénnyedebb staccato negyedek talan el6zetes
elgondolas alapjan akarjak naturalisztikusan
felidézni a DoN Giovannt els6 képének hangu-
latat, de egyszersmind lehetetlenné teszik a gon-
dolat sajatsdgos kibontdsit.!” Tudomasul kell
venni, hogy ezt a részletet Beethoven adapta-
cidjdban halljuk, ami mar csak a fél iitemmel
eltolt metrika miatt is kiillonbo6zik — méghozza
lényegileg — a mintatél. A periéduszaré cres-
cendo is tilsdgosan késik, mar emiatt sem val-
hat Mozart minden hdjjal megkent Leporell6-
jaBeethoven nyarspolgarh&sévé. Amennyiben
humor, hitlegyen humor, vaskosan kivagva az
utolsé fortissimét —hogy aztan az 6rdogi figura
a settenkedd utols6 négy hangban ismét ele-
mében lehessen. Ha lehet egy kissé akadékos-
kodni, itt éppen a pianisztikus jolfésiiltséggel,
a triolak atlathat6sagaval van baj, a kipergetett
— inkabb el6keszerd, mint melodikus — tizen-
hatodok helyett szivesen vennénk kicsit tébb,
a meglepetésszer( gesztusokkal adekvat elna-
gyoltsagot, subito fortét.

Akiazonban a virtuozitds hidnyat, magyaran
a viszonylag lasst tempokat kifogasolja ebben
az el6adasban, alaposan téved. A XIV. variacié
sulyatol, francias innepélyességétsl megszaba-
dulva helyénvalé bizonyos fellélegzés mind a
zongorista, mind akozonség részérdl, s ez akar-
va-akaratlan kihat a harom koévetkez§ variacié
olvasatara. Csakhogy a sebesség nagyon kétéld
fegyver: a XV. variaciéban bizonyos stirtiség
esetén sem a staccatissimo, sem pedig a vele
szembedllitott, amazzal kontrasztalé legato nem
toltheti be igazi szerepét.'® Tehat az els6 nyolc
iitem ékekkel jelzett hangjai tdlontdl gyors tem-
po esetén nem lehetnek aranylagosan eléggé
révidek, a masodik nyolc titemben pedig se po-
lif6nia, se harmoniai torténés, ha a cél a sebes-
ség mindendron valé megérzése. Kiilonosen a
14-16. itemek meglepd — zsenialis — fordulata
sinylené meg ezt az alapallast. A Kurtag Marta
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altal diktalt tempé — ki kell hangstlyozni—nem
vdlasziott sebesség, hanem a zenei anyag és annak
akusztikai megvalésithatsiaga kozotti egyen-
saly logikus megjelenitése. Amit az ,arany ko-
zéput” elnevezéssel szoktunk illetni.

A Presto scherzando utani Allegro latszélag
szilajabb, vadabb, vehemensebb tétel,'? de mégis
mar a harmadik titemben ott a fék: mi sem lenne
egyszertibb, mint alaphelyzetben inditani a ma-
sodik sort is, de Beethoven ekkorra mar vala-
hogy sportot {iz Diabelli?” témajanak kijavitdsa-
boél, a variaciésorozaton beliili valamiféle kii-
16n4ll6 mikrovariaci6-fiizért kredlva: a domi-
nans alaphelyzet itt a lehetd legsalytalanabb
helyen, anegyedik nyolcadon, atmen&hangként
jelentkezik. Az el6z6 valtozatban felvetett, a pe-
riédus megosztasat megcélz6 szandék e helyiitt
is folytatodik, talan még erésebben kiilonva-
lasztva az els6 és masodik félperiédust, annyira,
hogy végul még a kiséret is a jobb kéz altal jat-
szott anyaghoz idomul. A masodik félperiédus-
ban elttinik az egyébként elég teatralis indul6-
motivum, és atadja a helyét ismét csak a lega-
ténak és a polifénianak. Eme felsoroltak koziil
egyis eléglenne, hogy megkérddjelezze a Bee-
thovenre ugyan altalaban jellemz§, de a varia-
ci6 struktardjahoz nem ill§ hésies hozzaallast.
Atempojelzést nem visel6 XVII. variaciot pedig
a jobb kéz figuracidjaba elbujtatott polifénia
mellett a subito megjelend erés dinamikai kont-
rasztok miatt sem tanacsos a felfoghatésagot
veszélyeztetG tempoban jatszani. Es akkor még
nem is széltunk a zarésor h-mollba modulalé
szinképairol, amelyek a C-darba valé visszaka-
nyarodas meglepetését készitik el6. Beethoven
mindezt teljesen egyértelmtivé teszi a zaréfor-
mula késleltetésével, az utolsé jobbkéz-hangok
varatlan dallamossagaval és a variaciét befejezé
tizenhatodra irt fermataval. Salyos hibat kévet
el tehat e helyiitt az eladd, ha technikai tuda-
sat a kelleténél csak egy kicsivel is jobban de-
monstralja.

Lehet6ség a virtué6zkodasra mellesleg volna:
pl. a XXIII. vagy a XXV. varidciokban. A md
egységének, egészének veszélyeztetése nélkiil
azonban aligha lehet meggondolatlan kaland-
ba bocsatkozni. Kurtig Martanak is joval fon-
tosabb az Allegro assai harméniai vaza, mint
azok a pianisztikus lehet&ségek, amelyek kiak-
nazasa végsé soron eltavolit a varidci6 alapot-
letétél. Es ez mar nem tempokérdés: a harma-
dik és az 6t6dik titem el6tti finom megallas egy-
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altalan nem valamiféle technikai jellegi hia-
nyossag, sokkal inkdbb vilagos zenei szandék.
Hiszen ha nem igy volna, nem kévetkezne be
az ismétlés utan Gjra az elsd iitemben, de a ki-
lencedikben sem. Ki gondolna technikai bra-
varra, mikor az el6adé ennyire leplezetleniil és
magatol értetédGen tarja elénk azt a kifejezhe-
tetleniil magasabb rend(i kompoziciés bravurt,
amely a XXV. varidci6 kilencedik titemét6l nem
nyolc, hanem hét iitemen at vezet el a visszaté-
résig.2! Hamdr a szabalytalansagokndl tartunk,
okvetleniil kiilon emlitést érdemel a Fuga elétti
harom variacié, amelyekben Kurtag Marta lat-
taté erével idézi fel a beethoveniimprovizaciot,
mint formateremt§ tényezsSt. Az elemi erejd
gondolatok fényében az eredeti téma végképp
irtggyé silanyul, a kompozicié végérvényesen
a maga utjat jarja, a szellem szabadsaganak jo-
gan folulirva harmoéniai tradiciét, metrikus ren-
det, formai kotottségeket. Csakis a Fuga ko-
moran viharzé trivialitdsa utan, a Poco adagio
kétségekkel terhes belenyugvasat® kovetSen
sz6lalhat meg hitelesen a Tempo di Minuetto
semmiféle gy6zelmi harsonaszéval nem pétol-
haté valasza, amelynek végkicsengése: Beetho-
ven —a Heiligenstadti végrendelet 6ta ki tudja,
hanyadszor — a halal ellenében ismét az élet
mellett tort landzsat.

El lehetne id6zni a monumentélis m{i bar-
mely részleténél, géresé ald véve a szerzdi uta-
sitasokkal val6 azonosulast vagy éppen konf-
rontalédast, a zongorajaték természetébdl ko-
vetkezd, illetve azon tilmutaté hangzasokat, a
formalas kiérleltségét, netan ennek felaldoza-
sat az eladas kozben 1étrejott Gj, magasabb
rendd megolddsok oltaran. A hallgat6é hidba
ismeri a gyakran nyomorusagos felvételi koriil-
ményeket, hiaba van tisztaban azzal, hogy az
igazi kohézi6 alapfeltételeként emlegetett két-
oldalt kapcsolatnak nem lehet egyik eleme a
mikrofon, ezt a CD-t nem stadiémunkaként,
hanem minden lejatszassal Gjra és Gjra felidé-
zett gigaszi kiizdelem gyanant értékeli. Para-
doxon, mégis a kiadvany erényeként ttinik fel,
hogy a negativumok is a maguk kitapinthat6-
sagaban vannak jelen, a perfekciénak mint el-
érendq célnak értelmetlenségét hangsalyozan-
do6. Talan blaszfémia, de azidedlis Beethoven-els-
adashoz valahogy a hibdk, a melléiitések, a koc-
kazati tényez6k szervesebben hozzatartoznak,
mint barmely mas zenéhez.?* Még a legmaga-
sabb héfoka elGadasok esetében is timadhat

furcsa hianyérzetiink, ha a mtivészi alapallas
nem tiikrozi a beethoveni szellem vulkanikus
erejét. Természetesen nem kell fejjel a falnak
rohanni, de tudomadsul kell venni, hogy az Ggy-
nevezett ,analitikus” megkozelitések fényévek-
kel messzebb allnak a lényegtél, a mivek ke-
letkezési iniciativaitél, mint a szakmailag ugyan
képzetlen, am izlés tekintetében romlatlan ze-
nehallgat6.

Kurtag Marta ezeket a buktatékat nem csu-
pan tapasztalata, de tehetsége révén is sikerrel
keriili el. Nem ritka, hogy a ketts eggyé olvad,
s olyan miivészi megoldasban kulminal, ami a
legnagyobbak sajatja. Ilyen pl. a X. variacié tin-
dértanca, a XIV. variici6 Osszetarté ereje, de a
XX. variaci6 téren és idén tili akkordsora is.
Tovabbgondolkodasra, vitara a tovabbiakban
isb&ven nytjt alkalmat az el6adas —azt is mond-
hatnank, hal’ istennek. A véllalkozas nagysag-
rendje, az igen magasra feltett 1éc miatt nem
lehet ugyanis sz6 nélkil elmenni még a szerzé
szandékainak csupan részleges megval6suldsa
mellett sem. A VII. variacié szilajsaganak telita-
lalata utdn gyorsabb tempét varnank a kévet-
kez§ varidciéban —ami egyaltalan nem monda-
na ellent a dolce e teneramente utasitasnak —,
de lényegesen lassabbat kapunk. Az ily médon
odaveszett dallamért b&séges karpétlast nyujt
a varidci6 rontgenszerd atvilagitisa, amely az
al fresco attitiddel megvalosithatatlan.?* Ezzel
szemben telitaldlatnak kell min&siteni a IX., a
XI. és a XII. variaci6 elGadasat is. Az Allegro
pesante e risoluto teljes mértékben teljesiti a
jotékony egyensilyt improvizacié és konstruk-
ci6 kozt. A 9. és 15., illetve a 25. és 31. iitemek-
ben a keresgélés soran felbukkant minden 4j
elem a szerkesztés tovabbi tavlatait nyitja meg;
ezt képtelenség lenne megvaldsitani a nélkiil
az egészen finom rubato nélkiil, amely a darab-
bal val6 tartés foglalkozas soran rendszerint
hamar elttinik, dtadva a helyét a minden apré-
sagot konyorteleniil legyalulé metrikus elsbb-
ségnek. Kurtag Marta mintha improvizalna vagy
— horribile dictu — blattolna ebben a variaci6-
ban, fényesen bizonyitva azt, hogy igenis, kozel
fél évszazad tavlatabol is meg lehet Grizni az
elsd olvasat frissességébdl fakadé élményt.

Es itt el is érkeztiink egy sarkalatos — és bizo-
nyara megvalaszolhatatlan —kérdéshalmazhoz:
mennyiben tikrozédik a hangszerjatékban az
el6adé nemi hovatartozdsa? Fontos-e egydlta-
lan? Lehet-e, szabad-e Beethovent ,,n8iesen”
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megkozeliteni? A XIII. varidcié risolutéjanak
mellGzése, az egyértelmtien parancsol6 gesz-
tus2® utdni visszahgkolés, a sziinetek idGtarta-
méval valé sajatsagos banasméd (jatszadozas?)
nem az Gsi, mindig kompromisszumkész, a konf-
liktusokat 6sztonosen kertiild, alapvetSen femi-
nin hozzaallas azonnal felismerhet§ jellemz&je?
Hiszen az ellenpélda szinte kinalkozik: a XXIV.
variacié el6addsa nemcsak teljesen adekvit a
Fughetta szellemiségével, de lattat6 erével idézi
meg a gyermekét simogaté anyat —feltehetéleg
férfi ezt a darabot soha igy nem jatszhatn4.2°
Abachi polifénia tokéletes megval6sitasa nélkiil
is tisztan érzékelhets lenne a miivészi szandék.
Pusztan ennek a variaciénak el6adasaért—amely
arecenzens szerint a CD csticspontja — mar ko-
szonetet kell mondanunk a kozreadénak.

Afilolégiai pontossag szimonkérésének igé-
nye forditottan ardanyos az el6adas fontosabb
kozlend&inek jelentSségével. Felesleges lenne
itt és most a kéz méretének korlataibél fakadé
sziikségmegoldasok létjogosultsagarol vitat nyit-
ni; a recenzens részérél minden bizonnyal ér-
telmetlen eréfeszités érvek és ellenérvek felso-
rakoztatdsa az utékak hasznalatat vagy jaték-
modjatilletéen —hiszen még maga a zeneszerz§
sem konzekvens az utébbi kérdésben.?” Kurtag
Marta részérdl nyilvan puszta adatk6zlés és nem
menteget6zés a md tanulasi fokozatainak pon-
tos dataldsa, de anélkil is legaldbbis sejthet-
nénk, hogy a mtivel valé foglalkozas — raadasul
a nyugati kulturalis termékektdl, igy az akkori
urtext-kiadasoktélis hermetikusan elzart vilag-
ban — egy olyan korszakban kezd6dott, amikor
a zenetudomany még nem feltétleniil a szerz6i
kéziratot, illetve az ,,utolsé kézjegy” elvét érvé-
nyesitette mint elsédleges forrast. Csakis ezzel
lehet magyaraznibizonyos eltéréseket, amelyek
aCD hanganyaga és a jelenleg hasznélatos kot-
tak kozott eléfordulnak. Tipikus példa erre a
XIV. variacié 15. titemének masodik negyedé-
ben megjelend haromvonalas cisz, amely — az
Gsszoveggel ellentétben — a kovetkezs egység
sziikitett akkordjat el6legezi.?® Vagy ilyen a XX.
variaci6 30. iitemének elsé jobbkéz-akkordja-
ban jél hallhaté egyvonalas D, amelynek hasz-
nalata ugyan a fiilnek valamivel kellemesebb
hangzast eredményez, am az egyvonalas C hia-
nya adott ponton megvaltoztatja az orgonapont
»Mixtarajat”, s ezzel akaratlanul is tavolabb len-
dit a rejtélytsl.2
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Aprésagok ezek, deilyen szint( eladast hall-
gatva 6hatatlanul f6lmertil, amit Kurtag Marta
maga is jelez ismertets szovegének vége felé:
az el6adas még a darabbal valé kozel 6t évti-
zednyi foglalkozas utan sincs kész. Es ez a mi
szerencsénk. Médunkban all mondhatni fizikai
kozelségbe kertilni a képlékennyel, a folyama-
tosan alakuldval, ismételten tapasztalhatjuk,
amit mar ezerszer megtanultunk, jelesil, hogy
nincs, nem létezhet kébe vésett eladas, a vég-
legesség megcélozasa eleve kudarcra itélt illa-
zi6. FeltehetSen a koherencia, az egység ked-
véért térnek el egymastol az ismétlések; a fel-
vételen jol érzékelhets, hogy a miivészn nem
kivant éIni a montirozas természetébdl fakadé
elényokkel, valészintileg pontosan érezte, hogy
ezek igénybevétele miatt sériilne a spontanei-
tas. S6t, Iépten-nyomon kihalljuk ebbél a jaték-
bél aleginkabb Kadosa Pal iskolajara jellemzd,
de nyilvanval6an Bartok Bélatél ered6 mivé-
szi alapéllas megnyilvanulasait, amelyek ugyan-
gy a hérakleitoszi alaptézisbél eredeztethetdk,
mint Beethoven miivészi krédéja. Ilyen médon
semmi soha nem tekinthet8 késznek, 6rok ér-
vénytlinek, maga a m{ sem, hiszen minden lat-
sz6lagos befejezettsége mellett nem csupan az
el6adéi, de komponalasi perspektivaknak is
végtelen sokasagat kindlja, akar évszazadok tav-
latabol.0

Voltaképpen ez a f6 ok, amiért a hallgaté
mindig talal, még szimtalan meghallgatas utan
is Gjat nemcsak a darabban, de az el6adasban
is jécskan. S6t nem egy esetben korabbi, elha-
markodott véleményének feliilvizsgalatara kény-
szeril az, aki nem hajland6 tudomasul venni,
hogy bizonyos nagysagrenden feliil nincs helye
feliiletes benyomasok alapjan valé itélkezésnek.
Ezértis ri ki ez a felvétel a darab el6adasi tradi-
cijanak kanonjabol, voltaképpen ez az oka,
hogy arecenzens nem szivesen hasonlitgat &ssze
bizonyosrészleteket etalonértékiinek mindsitett
—vagy annak vélt — el6adasok megfelels rész-
leteivel. De ugyanakkor ez teszi hihetetlenil
fontossa is, sGt nélkillozhetetlenné azok szama-
ra, akiknek a darab tobbet jelent az amugy is
elérhetetlen dimenzié vagy a collector’s item
fogalmanal. Egyedi esettel allunk szemben, to-
vabbgondolkodasra kényszerits perspektivak
sokasagaval. Beethoven és Kurtag Marta a jo-
vOnek sz616 tizenetei nem sokban térnek el egy-
mast6l. Ugyanaz a megoldas egy masik kontex-
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tusba helyezve ellenkezs elgjellel is érvényes
lehet, a tegnap még erdltetett lassitas mara el-
nyerheti értelmét, anéhany perccel ezel6tt még
elviselhetetlen kontraszt fungélhat az egyetlen
lehetséges megkozelitésként. De mindennek
ellenkezGje sem kizart; miivészetét Beethoven
szolgalataba allitva Kurtag Marta — aki ezzel a
lemezzel kitorolhetetlen kézjegyet hagyott a
mi el6adasanak torténetében — mindenekel6tt
arra tanit, ami egyben ennek a kiemelked§ ér-
tékii lemeznek legf6bb tartalma: remekmtvek
esetében minden elképzelhetd, de becsiilettel
csak egytéle igazsagot lehet és szabad vallalni.

Jegyzetek

1. Levéltoredék Clara Wiecknek. (SCHUMANN | A ZENE-
$zERZO FLETE LEVELEIBEN. Zenemiikiad6 Vallalat, 1958.)
2. Néhdny , beavatott” persze tokéletesen tisztaban
volt Kurtag Gyorgy jelentGségével, az akkori avant-
garde-bol messze kiemelkeds zeneiségével, de olyan
mérviivilagsikerre, amely miiveit manapsag 6vezi, sen-
ki, még legmerészebb dlmaiban sem gondolhatott.
3. Annak ellenére, hogy az ilyesféle publikaciok — 4t-
adva a helyiiket az Urtext-kiaddsok objektiv szem-
Iéletének — mara hatarozottan kimentek a divatbol,
kiadvany és kiadvany kozott killonbséget kell tenni.
Nem egy esetben megkeriilhetetlen a Hans von Bii-
low 1871-ben publikalt instruktiv kiaddsira — egyben
Kurtag Marta munkapéldanyara — val6 hivatkozas
(Verlag der Cotta’schen Buchhandlung, Stuttgart).
Ebben a munkédban — a kiadvany lakonikusan emliti
csak meg a szerkesztés elkezdésének (1867, Miinchen)
és befejezésének (1870, Firenze) idejét és helyét — a
neves Liszt-tanitvany, koranak kétségkivil legjelen-
tGsebb eldadomiivészei kozé tartoz6 miivész sok 1é-
nyeges Osszefliggésre vilagit r4, amelyek mindenek-
el6tt a zene fejlédéstorténete szempontjabol értéke-
lik és méltatjdk Beethovennek és miivének jelentGsé-
gét. Mint az instruktiv kiaddsok legtobbje, ez a kotta
sem mentes azonban a szubjektiv hozzaéllast6l (kom-
mentdrok, metronémszamok), ut6lagos betoldasok-
t6l (tempojelzések kiegészitése, hallgatélagos potla-
sok stb.), a konkurens kiadokat illets epés megjegy-
zésektdl, illetve az elsGdleges forrasok szerzGi utasita-
sainak feliilbiralatatdl (akcentudlasi és frazedldjelek).
A korszak hasonlé jellegii publikiciéi koziil azonban
ezekkel egyiitt is kimagaslik.

4. Pontosabban a ,rettenetes” sz6 itt nem is allja meg
a helyét, mert a keletkezés kortilményei ezt a kifeje-
zést eleve kizarjdk. A neves bécsi zenemtikiadé — és

miikedvels zeneszerzs — az 4ltala kitalalt témat tobb
mint 6tven komponistanak kiildte el, hogy a teljes mi-
vel j6tékony célt szolgaljanak. Beethovent — kezdeti
berzenkedései ellenére — végiil annyira megfogta a
téma, hogy az eldre eltervezett—meghatarozatlan sza-
mu - variaciéhoz a munka folyaman dllandéan 6j és
4j valtozatokat irt, amig végiil Diabelli konyorogni
nem kezdett neki, hogy ne kiildjon mar tjakat, mivel
a mu kiaddsa talsagosan koltséges lesz a szdméra.
To6bb mint valészint, hogy ha ez nem torténik meg,
Beethoven taldn élete végéig ontotta volna a varidci6-
kat erre a témara. Nem utols6sorban talan azért, mert
az ers rokonsdg, ami Diabelli kering6jét 6sszefiizi az
Op. 111-es c-MoLL szoNATA masodik tételének Arietta-
jéaval, er8sen inspiralé tényezd lehetett, hiszen az em-
litett tétel négy és fél varidciéja messze nem meriti ki
atémaban rejlé lehetGségeket, kiilonosen, ha Beetho-
ven varidlémiivészetének legcsillogébb ékkoveivel ha-
sonlitjuk 6ssze. Mar a korai sorozatok is messze tal-
mutatnak a témak kindlta feliiletes lehetSségeken, az
Op. 34-es és 35-0s ciklusokban pedig teljes vértezet-
ben 4ll el6ttiink az 6sszetéveszthetetlen egyéniség, a
lehengerl formamiivész, a legkomolyabb prébaté-
telektd] sem visszariad6 jito, a lélek legmélyebb ré-
tegeit megmozgatni tudé koltd. Mindazonéltal a da-
rab polifonikus, formai és zongoratechnikai nehéz-
ségei lehetnek elrettentGek a mégoly képzett pianis-
ta szamara is.

5. Biillow egyaltaldn nincs olyan rossz véleménnyel
Diabelli témdjarol, mint a késébbi elemz6k zome:,, Csi-
nos és izléses darabocska, amelynek —mondhatni — dallami
semlegessége megov az antikvitds veszélyétdl.” Hogy az elsG
kiadas cimlapjan miért nem szerepel Diabelli neve
a téma alkotGjaként, rejtély. Am kizart dolog, hogy
az elhallgatas 6tlete Beethoventdl szarmazna, a kap-
csolat kozte és Diabelli kozott majdnem bardtinak
volt nevezhetd.

6. Stravinsky irja Beethoven zongoramiiveirdl: ,, Elsd-
sorban... a zongordnak szuverén ura. A hangszer inspirdl-
ta zenei gondolatait, s hatdrozta meg zenéjének lényegét.
A zeneszerzok kapesolata a hangzé anyaghoz kétféle lehet.
Egy résziik zongordra ir muzsikdt, a mdsik viszont zongo-
ramuzsikdt ir. Beethoven kétségkiviil ehhez a mdsodik ka-
tegdridhoz tartozik. Nevezetesen egész oridsi zongorairodal-
mi termésére a »hangszer« nyomja vd bélyegét, s én ezt érté-
kelem benne legjobban. A csoddlatos »lantos« jellege domi-
ndl egyéniségében, s ez nem téveszti el hatdsdt a zene irdnt
fogékony hallgatéra.” (Igor Stravinsky: Eretem. Ford.
F. Csanak Déra. Gondolat, 1969.)

7. Egy anekdota szerint, amikor egy hegediis figyel-
meztette Beethovent bizonyos passzazsok lejatszha-
tatlansagara, 6 allitélag igy fakadt ki:,, Mit torddom én
a maguk bolond hangszerével, ha kompondlok!” A jelek
szerint sajat hangszerének jatékosaira is egyre kevés-
bé és kevésbé volt tekintettel. Ez a tendencia csak
annyira fakadt a siiketségébdl, amennyire az egyre
inkabb lehetetlenné tette zongoramiivészi fellépése-
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it. Ha Beethoven tovdbb koncertezik, és ennek foly-
tan egy fontos szal nem szakad el kozte és a hangszer
kozott, nyilvan sokkal késébb fordult volna a polif6-
nia — és az annak legmegfelelébb miifaj, a vonésné-
gyes — felé.

8. Sokan ériiltnek tartjak. Bernhard Romberg, Bee-
thoven fiatalkori j6 baratja — akit a zeneszerzs egy
1822-ben irott levelében elérzékenyiilten a ,,nagy
mifvész” titulussal illet — oddig jut, hogy Szentpéterva-
rott nyilvdnosan megtapossa (!) az F-dar Razumovsz-
KIJ-KVARTETT (Op. 59 No. 1) gordonkaszélamat.

9. Gyanithatéan a IX. sziMrONIA sem ért volna el gyors
népszertséget, ha hianyozna bel6le az énekhang és
mindenekelétt a Schiller OroMODA-jdra komponalt
dallam. A szimféniaval egy id6ben kompondlt és an-
nal messze nem kevésbé tokéletes, valamint jelentds
Missa SOLEMNIS a mai napig sem valt a repertodr meg-
hatarozé részévé.

10. Szabolcsi Bence: BEETHOVEN | MUVESZ ES MUALKO-
TAS KET KORSZAK HATARAN. Gondolat, 1970.

11. Tudvalevd, hogy kezdetben Beethoven mereven
elzark6zott a megrendeléstSl, mert a témat dilettans
munkanak talalta a dallamban 1évé ,,Rosalia” (a mo-
tivum rovid idén beliili mds hangnemd megismétlé-
se), illetve ,Schusterfleck” miatt. Ezt a hibét aztdn a
legkiilonfélébb médokon javitja ki a kompozicidban,
amelyek koziil taldn az els6 variacié megoldasa a leg-
kritikusabb hangvételd. A Diabelli-témat kegyetleniil
kifigurazo, pofteszkedd hangvételd ,, Alla Marcia ma-
estoso” bizony mar az els6 két sorban kemény leckét
ad a motivumismétlés elkertilésébdl. Valoszintsithe-
t6, hogy Beethoven elhatarozdsinak megvaltoztata-
saban a honorariumként felajanlott 40 — mas forra-
sok szerint 80 — dukat is jelentékeny szerepet jatsz-
hatott.

12. Tulzas lenne azt képzelni, hogy a német nyelvi
tempojelzéseket véglegesen polgarjogra emels Bee-
thoven ebben a mtivében a megrendelSre valé tekin-
tettel hasznal kizarélag olasz nyelvd utasitdsokat.
13. Bizonyos mértékig val6di unalom: szép példdja az
improvizaciok ,,most csak ennyi jut eszembe” elgjelt
pillanatainak a kompozicidba valé ,belopasara”. Ha
Biilow — az el6z8 varidciéban kiirt — metronémjelzését
vessziik alapul, a L’istesso tempo sietdsnek tinik.

14. Emlithetnénk Beethoven szerencsétlen néiigyeit,
rendre balul sikeriilt hazassagi terveit vagy furcsin
ambivalens viszonyat unokaoccsével és gyamfiaval, az
atyai gondoskodds elgl riadtan menekiil§ Carl van
Beethovennel. De hasonléan jé példa ennek a nem
mindennapi temperamentumnak érzékeltetésére az
1799 koriil Johann Nepomuk Hummelhez egy nap
kulonbséggel irédott két levél. Az elsében Beethoven
még a . hamis kutya” cimmel illeti fiatalabb palyatar-
sat és baratjat, a masodikban mar a,,szivem Ndcikdja”
megszo6litas dukal Hummelnek.

15. Nagyvonaltsag, feledékenység, specidlis notaci-
6s nehézségek, nem szélva a korabeli nyomdatech-
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nikdrdl: taldn egyiittesen okozhattdk, hogy a varia-
ci6 masodik részének nyilvinvaléan a feliitésen (12.
tutem harmadik egysége) kezd6d6 tempoévaltasa csak
akovetkezG titem elején jelenik meg (TempoI). Ugyan-
ez a hiba az analég helyen, a 24. titem megfelel§ ré-
szén is elGfordul. Nevetséges, erdltetett és mesterkélt
lenne az emlitett egységeket Meno allegro tempéban
tartani; nem is véletlen, hogy az eladéi gyakorlat
tallépett ezen az anomalian.

16. Wilhelm Backhaus jatékat gyakran kritizaltak ,,tar-
gyilagos”, ,személytelen”, ,,objektiv” hangvétele mi-
att, ugyanakkor légionyi volt csoddléinak szama, akik
épp Beethoven-elGadasai miatt glorifikaltdk. Ha bar-
melyik felvételét meghallgatjuk, tapasztalhatjuk, hogy
az altala képviselt, mindenekelstt valamiféle férfias
rezervaciét tiikkrozg alapallds nagyon is sszefér Bee-
thoven egyéniségével; az adott kompozicié vonzata-
ban egyaltalan nem kivanunk az 6vénél vehemensebb,
tiizesebb, ,6riiltebb” megnyilvanulasokat.

17. Amiben szerepe lehet a sok, indokolatlanul elsi-
etett operai elGadasnak is. A Mozart jelezte tempé
(Molto allegro) egyéltalan nem jelenti azt, hogy Le-
porello itt ideges, fesziilt vagy kapkod¢ lenne — in-
kabb belet6r6ds annak ellenére, hogy a szolgasors-
bél untig elege van. Beethoven tempéjelzése ebben
a varidciéban ugyan a Mozartéhoz hasonl6 (Allegro
molto), de a metrum megvaltoztatdsa bnmagaért be-
sz€l: vilagos a negyedek metrikai egyenl&ségének
alapgondolata.

18. Tulajdonképpen itt a legato is legatissimo: gyo-
nyord példa mindkét formarész-zar6 nyolciitemes
frazis a felesleges tagolasok elkertilésére. Az als6 sz6-
lamban is hangsualyozott ivezéssel Beethoven nagy
bélesen mintegy eleve kesztytit dob okoskodé pro-
tesszorok és muzikolégusok feltételezett bogarasza-
siintenciéinak. Bilow a 8-16. iitemek esetében a XX.
variacié harmoéniamenetével valé rokonsagra hivat-
kozik, de felesleges tagoldsa és marcatojelzése (12.
item) akkor is megtori ezt a menetet, ha a tempé
miatt csupdn elvi jelentSséggel bir.

19. Alfred Brendel ezt a variaciot a ,,Gy6zelem” cim-
mel jellemzi.

20. A személynevek kiforgatasat kiilonos kedvvel Gz
zeneszerz§ sajatos humoraval Diabellit nem egy le-
velében ,,Diabolus” névvel illeti.

21. Lehet az id6k végezetéig tippelni és vitatkozni:
vajon a harmadik vagy inkabb a negyedik negyed-
periédusbdl maradt ki egy titem? Mind a 12., mind
a 13. titem megfelel a ,,sdlyos” és a ,stlytalan” titem
ismérvének. Bilow ha nem is szaz szazalékig, de jol
megindokolja a redukciét, ugyanakkor ,,vandalizmus-
nak” mindsiti azt a kihagyast (XII. variaci6 22. titem),
amely mellett a standard kiadék (Breitkopt & Har-
tel, Edition Peters) az akkoriban rendelkezésre all6
forrasok maximadlis figyelembevétele utan dontottek.
Legalabb annyi érv szélna a Ferdinand Ries tulajdo-
nat képez§ kéziratos kottabol valé kihazas, mint az
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iitem ut6lagos visszahelyezése mellett. Ha kiszamol-
juk, az elhagyott iitem valéban felesleges, raadasul
elsimitja a basszus belépésével megjelend hangulati
anticipaciét. Mint ahogy kiadvanyaban j6 parszor, az
ismétlGjelek alkalmazdsa helyett Bulow itt is demonst-
rative kétszer kiirja a zenei anyagot.

22. Mintha az 6t évvel késébb komponalt Op. 135-0s
F-DUR VONOSNEGYES DER SCHWER GEFASSTE ENTSCHLUSS
cimet visel§ utolsé tétele elStt mottoként szerepls
hirom mondat (Muf} es sein? Es muf} sein! Es muf;
sein!) megforditasaval, a kérdést a valasszal szem-
ben elGtérbe helyez§ valtozataval lenne dolgunk.
Egyes kiadasok a 166. titem utols6 akkordjaként
E-G-H helyett a megleps F-G-H akkordot jelzik az
Gskiaddsra hivatkozva. Ezzel kevéssé lehet egyetér-
teni, mint ahogy a Builow-féle kiadvanyban szereplé
»attacca subito” utasitassal sem. Sokkal inkabb a vég-
telenségen valé csendes elttingdés jellemzs erre a
részre, mint a pirossal vastagon kihdzott kérddgjel
vagy a demonstrativ ratalalas...

23. Nem mintha ez a zene nem dllna meg, nem tud-
na folmutatni igazi értékeit barmely elGadasban, hi-
szen éppen ebben kell keresniink Beethoven népsze-
riiségének egyik nagy titkat.

24. Lehetetlen nem megemliteni a bal kéz szerzéi
ujjrendjét, amelyet még Biilow is kivihetetlennek ta-
lal. Az 6t6dik ujj ismételt megjelenésével Beethoven
nyilvdn a masodik nyolcadérték jelentéktelenségét
prébalta hangstlyozni. Valészint, hogy csak a fe-
kete-fehér billentytik taldlkozasi pontjairdl lehet sz6
(5-7., 17-18. stb. iitemek); a megoldas nem okvet-
leniil az egész variaciéra érvényes, kiillonosen nem
az elsG utemre, amely konnyen lehet Beethoven el-
irasainak egyike, de éppen ez az iitem jelenti a tu-
lajdonképpeni alapot Billow kommentarjdhoz. Az el-
s6 kiadds egyébként ezen a helyen nem tartalmaz
ujjrendet.

25. Szinte magunk elétt latjuk a tiirelmetlen férfi pa-
rancsra 9sszevont szemoldokét, mikozben idegesen
dobol az asztalon.

26. Lehetne ezt tovabb is bonyolitani, de végss so-
ron parttalan eszmefuttatasba torkollna a szerzével
val6 fizikai, alkati, jellem- vagy temperamentumbe-
li tulajdonsdgok hasonlésagaval vagy kiilonb6zdsé-
gével érvelni. A Beethovenre kiilséleg valamennyire
hasonlit6 el6adémiivészek — pl. Anton Rubinstein,
Frederic Lamond, Wilhelm Backhaus — egymastol
gyokeresen eltérd habitusok voltak, utébbi kettének
lemezfelvételei kozott is égbekialté a kiilonbség. Ed-
win Fischer a zongoraszonatakrol irott miivében nem
tal meggy&zGen érvel a piknikus alkatd pianistak
mint optimalis Beethoven-elGad6ok mellett.

27. Akarmilyen alaposan tanulményozzuk is a V1.
variacio §sszovegét, az utdkak hasznalatara vonat-
kozéan semmiféle vezérfonal nincs, amibe biztonsag-
gal belekapaszkodhatnank. Legalabb annyira helyt-
all6 vagy éppen elutasithat6 a vélemény, mely szerint
az akkori elgadok tokéletesen tisztaban voltak az-

zal, hogy hol, mikor és mit kell hasznélni, mint az in-
terpretalé miivész szabadabb mozgasterének, az imp-
rovizaci6 lehetGségének tudatos meghagyasa a szer-
z8(k) részérdl. A targyalt varidciéban erésen ad hoc
jelleggel szerepld kevés szamu utéka éppugy utalhat
azok —végsG soron —jelentéktelenségére, mint a min-
den trilla utdni alkalommal kotelez8 megjelenésére.
Ha alaposan megnézziik az elsG kiadds kottaképét
- 10. oldal —, lathatjuk, hogy a kezd& auftaktot kivé-
ve minden titemben béven lenne hely akar ut6lagos
korrekciora is; ennek ellenére utokak csak a variacié
masodik részétél szerepelnek. Eppugy nem éllja meg
teljesen a helyét sem az 6sszhangzattani megkoze-
lités, mint az sem, hogy az ut6ka adott esetben a me-
lodikus fejlédést esetleg zavaré tényezgvé valhat (pl.
a 11-t6l 14-ig vagy a 27-t61 30-ig terjeds iitemek-
ben). A szextlépések kozott lehetséges utékdkra vo-
natkoz6 egyetlen (!) utalds (25. titem) egyszerten ke-
vés ahhoz, hogy a megoldast az egész darabra kiter-
jessziik. Csabit6 lenne részletesen taglalni, hogy bi-
zonyos keresztillasok mennyire zavarjak a harmoéniai
fejlédést, a modulaciokat, érdekes volna elemezni,
hogy az esetleges utéka milyen mértékben gyengi-
tené magit a dallamvonalat, de fé16, hogy nincs egy-
séges, mindenki szaméra kielégits recept ebben a
kérdésben. A kozreadasok ezen a ponton egyébként
nagymértékben eltérnek egymastdl; talan nem egé-
szen erdltetett, ha itt valamennyire bizonyos vonds
— tehdt nem egy esetben az ut6kak elhagyasat éppen
a dallamvonal zavartalansiginak érdekében prefe-
ral6 — gondolkodast is figyelembe vesziink. Az ilyen
problémak gyakorlati megoldasa mar nem a zenetu-
domany, hanem tipikusan az el6ad6-mtvészet dol-
ga, minthogy kizdrélag az auditiv élmény hitelesithe-
ti az akdr improvizativ, akar a gondos munka alapjan
el6zetesen kialakitott dontést. Ott pedig tdlnyomo-
részt az egyéni izlés dont, egy csapasra masodlagos
jelent&ségtivé téve mindenfajta doktriner hozzaallast.
Kurtidg Marta a dolgot huszarvagassal, tehat vala-
mennyi utéka eljatszasaval oldja meg, hiiségesen ko-
vetve a Builow altal javasoltakat.
28. A kiilonbség igen lényeges, hiszen a szubdomi-
nansra vezet§ mellékdominans igy kimarad, tehat
ugyanazon az idén beliil két elem helyett csak egy
valtozik. De lehet, hogy egyszertien félreolvasisrol
van sz, minthogy mind az els6 kiadasban, mind Bi-
low kiadvanyaban haromvonalas C szerepel az adott
helyen.
29. Kis keztiek szimara e helyiitt tulajdonképpen még
az is jobb, ha az egyvonalas C-t és D-t egyszerre iitik
le ajobb kéz hiivelykujjaval. Lehet, hogy Kurtag Mar-
ta is ezzel a megoldassal él, azonban ez a felvétel is-
mételt meghallgatdsa utdn sem kivehetd.
30. Franz Hummel német zeneszerz§ ugyanerre a
témara 2006-ban komponalt harmincharom zongo-
ravaltozata is ilyesféle meggy6z6désre alapozva ké-
sziilhetett.
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