Kinczler Zsuzsanna

REFORMACIO ES ANYANYELVU ENEKLES

A tobbgyodkerti, tobbnyelvi hazai lutherdnus egyhdz énekanyaganak vizsgalata
igen szovevényes, adottsagabdl kiindulva igen véltozatos. Jelen tanulmany merit
az eddig végzett kutatasokbdl. Tudomdanyos igényre tobb okbdl sem torekedhet,
de szerzdjének tandr volta miatt igyekszik egy témdba betekintést engedni, s a to-
vabbi munkdkhoz — legyenek azok iskolai vagy gyiilekezeti jellegliek — tAmpontot
nyujtani, a mondanival6t par érdekes példaval alatamasztani.

»A csaknem 3,5 millié kereszténynek a [16.] szazad végén mar tobb mint a fele
reformatus, negyede evangélikus, a tobbi pedig antitrinitarius, katolikus és ortodox
volt. Osszességében tehdt a lakossag mintegy 85-90 szdzaléka valt protestdnssd.”

A reformacio tanitasa hamar elérte hazankat is, a 16. szdzadban az orszag nagy
része protestanssa valt. Az Gj tanok 4j énekkincset hoztak létre. Az anyanyelviiség
megjelenése és egyhdzi szertartasokon valdé hasznalata minden felekezet szamara
altalanossa valt, a kezdetekben egymastdl még kevéssé elkiiloniilé kozos magyar
anyaggal. Az egyszolamu, ekkor még minden bizonnyal hangszerkiséret nélkiili gyii-
lekezeti ének itthon is kozosségformalo, identitdshordozé istentiszteleti elemmé valt.

Hubert Gabriella A régi magyar gyiilekezeti ének cimi atfogé munkajanak elején
két fontos kérdésre — mit énekeltek és mikor énekeltek — adott valaszt.

Mit énekeltek? — Luther hatasat figyelhetjiilk meg elsésorban: ,David és masok
zsoltarai (Psalmen) — bibliai énekek, mint Mézes, Debora, Salamon, Ezsaias, Dé-
niel, Habakuk éneke, a Magnificat, a Benedictus és hasonldk, vagyis a canticumok
(Lobgesénge) — nem bibliai, de Istenrdl széldéak, mint pl. a korabeli lelki énekek
(geistliche Lieder).”

Mikor énekeltek? — Templomban (istentiszteleten: reggel, délel6tt, délutan, az
un. katéistentiszteleteken; lelkészszenteléskor; szuperintendens-valasztaskor; zsi-
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naton; nyilvanos hitvitdn; templomszenteléskor; hazassagkotéskor; temetéseken;
iskolakban; a templomon kiviil is mindig és mindenhol.

A Canthus Catholici énekeskonyv elészavaban latinul ez all: ...quod in templis
didicerunt, hoc in agapis, symposiis, vineis, campis dulcisono modulamine per-
sonant... — azaz: ,Az istentiszteletre a templomba gytlt hivek olyan jol éneklik a
zsoltarokat és énekeket, hogy kész kiantornak tartandd valamennyit. Amit pedig a
templomban tanultak, azt a lakomdkon és 6sszejoveteleken, a sz6l6kben és mez6kon
szépen csengd hangon éneklik.”

Nem egyszerd dolog énekeink vizsgalata, hiszen nagyon szovevényes egy-egy
dallam eredetének meghatarozasa, gyakorlatban valé meggyokerezésének és tovabbi
torténetének kovetése, a lehetséges népzenei kapcsolatok feltdrdsa stb. A reformacid
korat kovetéen raaddsul sokdig nem talalunk kottas lejegyzéseket. A magyar nép-
zenegyUjtés és -kutatds a 19. szazad végén indult, s a 20. szazad elején teljesedett
ki, ami utdn aztdn a lejegyzés és rendszerezés hosszas folyamata, majd az dssze-
fiiggések feltarasa kezdédhetett. Kodaly Zoltan maga szorgalmazta a népzene és
egyhdzi ének kapcsolatanak kutatasat. Koddly tanitdsa nyoman nem értelmezhet6k
énekeskonyveink a népzene ismerete nélkiil. A kevés szamu kottas lejegyzés sokszor
hibas kottaképet mutat, amelynek korrigdldsat a népzene végezte el. A kutatdsnal
sziikséges a felekezeti hatarok atlépése is, hiszen a magyar anyag nagy része oku-
menikus jellegti.

Csomasz Toth Kdlmén munkdinak olvasdsa mellett a legatfogébb képet Dobszay
Laszlé A magyar népének cimi konyvének olvasasakor szerezhetiink. Dobszay
tételrdl tételre adatolja négy felekezet — katolikus, reformatus, evangélikus és bap-
tista — ma hasznélatban 1év6 énekeskonyvét, feltarva az eddigi kutatas eredményeit.
Torténelmi koronként elemez, dsszefiiggésekre vilagit ra, s a magyar népzene alapos
ismerdjeként keresi, kutatja, jeloli az egyhazi ének és népdal-népzene kapcsolatat.
Els6sorban dallami szempontbdl vizsgalddik, de a szovegeredetre valé utalasok is
rendszeresek konyvében. Forrasmunkanak is kivalo, hiszen terjedelmi okokbdl sok
minden csak utalds formdjaban keriilhetett be a konyvbe, illetve a hatalmas anyag
nem tette szamadra lehet6vé minden részlet kidolgozasat.

Szbéhasznalataban katolikusként a népének kifejezést hasznalja, s nem a nalunk
megszokott ,gyiilekezeti ének” kifejezést. Ha sokat halljuk, olvassuk és forgatjuk e
két megfogalmazast, hamar raérziink — nemcsak vijt fiillii zenészként — az arnya-
latnyi kiilonbségére.

Anyanyelvi énekléssel a reformacié kora el6tt is talalkozunk. A reformécié kora
el6tti anyanyelvi egyhazi énekeket kozépkori kancidknak nevezziik. Kancidk féleg a
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hivatalos istentiszteleten, azaz misén kiviili alkalmakkor hangzottak el, tgynevezett
egyéb liturgikus cselekmények alkalmabdl, mint példaul kormenetek stb. A kancids
anyag jellemzéi kozé tartozik, hogy java részében a két keresztény {6 tinnephez,
kardcsonyhoz és husvéthoz kapcsolédnak, révidek, tomorek. A reformacié kora-
ban sziilet6 énekanyag épp ellenkezéleg: az istentisztelet szerves része, a szovegek
tartalma lefedi a teljes keresztény életet, sok versszakos. S mig a kanciés anyagnal
a dallam és szoveg egységérdl beszélhetiink, addig a reformdcié koranak énekeire
az ,ad notam” gyakorlat jellemz6: egy kedvelt dallamra utalva szdmos vers sziiletik.

Igen gyorsan elkésziilt a reformacié koranak énekanyaga, a szdzad harmadik
harmadabdél mar megtalaljuk a legfontosabb darabokat. Az énekek szerzéi atlagos
zenei-irodalmi mtveltségli papok, prédikatorok voltak. Az énekeskonyvek tanulsaga
szerint bekertilt a 16. szdzadi repertoarba kozépkori kanciés anyag eredeti szovegé-
vel, de 4j szovegekkel is; kialakult a histdérias-krénikas énekek egyhdzi stilusa is, s
atvettiink kilfoldi jovevénydallamokat is, az evangélikusoknal Luther és kortdrsai-
nak énekeit. A magyar gyakorlatba bekeriilt lutheranus koralok esetében a ritmikai
szerkezet fellazult, a ritmus a sz6vegértelmezéshez, hangstlyos verseléshez idomult,
azaz a magyar nyelvre forditds altal valt magyar anyaggd, nemzethez kothetGsége
elsGsorban nyelvi eredetd.

E repertoar nem ismert felekezeti hatarokat, nemcsak a reformatus és evangélikus
egyhaz osztozott a befogaddsban, hanem — szovegmddositassal vagy Gj szoveggel
— a katolikus is, mint arrdl aztdn a 17. szazad két jelentds katolikus gytjteménye, a
Kajoni gytijtemény és a Canthus Catholici is tantiskodik. Erések e repertodr népzenei
kapcsolatai is, mivel templomi hasznalattél fiiggetleniil is énekelték ket egyéb szer-
tartdsokon, példdul halotti virrasztasokon vagy a keresztényi élet egyéb ajtatossagain.

Dobszay Laszl6 ezt az énekkincset nevezi ,torzsanyagnak”, ami aztan f6leg tor-
ténelmi okokbdl a 17. szazad végétdl folyamatosan elhalvanyult, majd eltiint, hogy
aztdn a 20. szdzadi reformmozgalmak jra életre hivjak — kiilonosen is a reformatus
énekeskonyv. Ez az anyag az, ami meglatasa szerint egy kozos, 6kumenikus ének-
gyljtemény magjat képezhetné, amelyrol késébb még szélok.

Mig a lutheri reformdacié Németorszagban gazdag gyiilekezeti énekrepertoart
hozott létre, s ennek hatdsa mind az eurdpai zenetorténetre, mind az eurdpai népé-
nek torténetére nézve dont6, Magyarorszagon e hatds kisebb, s szinte kizarélag az
evangélikussagra korlatozdédik. Ennek vélhetd oka az, hogy a lutheri minta a 16. és 17.
szdzadban inkdbb 6nall6 alkotasok sziiletésére 6sztonzott, mint dallamok atvételére.

A masik ok taldn a zenei irdsbeliség hidnyossagaiban keresendd, amelyrdl Cso-
masz Téth Kdlméan igy ir: ,,Az emberi mtivel6désnek sokszor egészen magas fokdig
nem nélkiilozhetetlen kelléke az irasba foglalas. Kiilonosen all ez az tn. »oralis«
mivészeti formdkra, mint a koltészet és a zene. A magyar nép eredete szerint egy
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ilyen oralis kultarforméhoz tartozik. Szdjhagyomdany ttjan fenntartott, eredetileg
0ssznépi zenei gyakorlata a feuddlis tarsadalmi keretben és a torténelmi megpro-
baltatasok kozott a paraszt- és pasztornép korébe htizédott vissza. Ez a koriilmény
az europai zenei irdsbeliség és a magyar nép zenei kultaraja kozott, mint Kodaly
mondja, »nem rangkiilénbséget, hanem csak korkiilonbséget jelent«. Elénk és vi-
ragzd, a nép minden rétegére kiterjed6 szdbeli praxisban, kivalt, amikor abban egy
elnyomott nép vagy tarsadalmi osztaly életosztone és onvédelme jut kifejezésre,
és hidnyzik a komolyabb iskoldzottsagot feltételezé zenei iraskészség, esetleg hosz-
szu-hosszu ideig eloddz6dhat a zenei irasba foglalas sziikségének tudata.™

Mi jellemzia ,német koralokat”? El6zményei kozt megtalaljuk a gregorian dalla-
mokat, himnuszatdolgozasokat; a kozépkori német nyelvii kancids anyagot, eredeti
formdaban, de dallamilag-szovegileg atdolgozva is; metrikus énekeket; néhany genfi
zsoltart; vilagi miizenét.

A ,német kordlok” magyarorszagi életének folyamatossagarol nincsenek pontos
adataink, hidnyoznak a kottés forrasok. Nem bizonyithat6, milyen alakban keriiltek
e dallamok a magyar gyakorlatba, milyen mértékben és hogyan alakultak, forma-
lédtak a kovetkezd évszazadban. A késé 19., majd 20. szdzadi kottds megjelenésiik
jo részénél nem tudjuk, milyen forrdsbdl meritettek a kozreadok. Beszélhetiink-e
hagyomanyrol, vagy helyesebb tjrakozlésrél beszélniink?

A szovegek forditdi a szazadfordulén élt evangélikus lelkészek, Zabrak Dénes
(1852-1913), Santha Karoly (1840-1928), Payr Sandor (1861-1938). Verseiket mar
az 1911-es énekeskonyv, majd az 1955-06s is atdolgozta, s ezt a munkat folytatta
részben vagy egészben az 1982-es Evangélikus énekeskonyv is.

A hazai evangélikusok a 17. szdzad masodik felétol vettek at novekvd szamban
német koralokat, aminek torténelmi okai vannak. A hitvitdk kora és a torok kitizése
utdn itthon az igen erds ellenreformadcios tevékenység, katolikus restaurdci6 hatasara
a tanbéli kiilonbségek mellett a felekezetek énekanyagukban is el kivantak kiilloniilni
egymadstol, hattérbe szoritva a kozos magyar alaprepertodrt. A protestantizmus két
aga elvalt egymadstol, szamardanyuk megvaltozott. A magyar evangélikussag néhany
hatar menti varosban, f6leg német, szlovak vagy vegyes lakossagu telepiilésen valt
domindns felekezetté, a reformatusok az orszag mas teriiletein, péladul a torok
uralom alatt 4116, majd felszabadulé kozépsé részeken.

Az énekanyag valtozasai a 17. szdzad folyaman el8szor csak kis 1épésekben tor-
téntek, példdul a kordbbi énekek szovegeinek atirdsaval, majd a folyamat felgyorsult,
és a szazad végére nagyjabdl le is zarult. A katolikus énekek nagy része uj, ellen-
reformdcios, kora barokk darab, a reformatusoknadl elsé helyre a genfi zsoltarok,

4+ Csomasz TOTH 2003, 258. o.
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majd a pietista énekek, ndlunk, evangélikusoknal a németbdl forditott lutherdnus
koralok keriiltek.

A német koralok mellett nagy hatdssal volt a hazai evangélikussagra az 1636-
ban megjelent Cythara Sanctorum. Tranoscius (1592-1637) kottds énekeskonyve a
szlovdk evangélikussag szamara egészen szazadunkig a legfontosabb énekeskonyyv,
amely a magyar ajku evangélikusok énekkulturajat is befolyasolta. ,, Tranoscius”,
Tranovsky Gyorgy énekeskonyve 402 énekébdl 168 sajat alkotdst tartalmaz, amelyek
egy része latin vagy német eredetibdl valé fordités. A csatos-veretes énekeskonyvhoz
kétszaz esztenddn keresztiil ragaszkodtak a Magyarorszagra telepiil6é szlovakok.
A ragaszkodds megmaradt ugyan, de a 20. szazad forduldjan valtozas tortént, a
felnovekvé nemzedék mar egyre kevésbé beszélte a nyelvet, az énekekhez fordita-
sokra volt sziikség. Ezt a munkat Vietérisz Jozsef végezte el. 1935-re készen volt a
teljes, mdig egyetlen magyar nyelvi Tranoscius-forditas.

A népzene és az egyhdazi ének kapcsolatat bemutatd, nyolc kazettabdl all6 so-
rozat jelent meg a Magyar Egyhdzzenei Tarsasag gondozasaban. Olyan népzenei
felvételeket hallhatunk ezeken, amelyek mindegyike a mai énekeskonyvekben ta-
lalhat6 énekekhez kapcsolddik, az énekek folyamatos népzenei élete a 20. szazadig
bizonyithaté. Sajnos csak csekély szamu evangélikus éneket taldlunk kozottiik,
hiszen énekeink esetében, torténelmi okokbdl, alig mutathaté ki tobb évszazados
él6 hagyomany.

A magyar nép asszimildlt dallamokat. Enekelt, s éneklés kozben a sajat képére is
formalt. Népdal és egyhazi ének egymads mellett é16 s egymdsra haté kultara. Kodaly
Zoltan tanitdsa nyoman hangjegyes konyveink megitélésében nem nélkiilozhetjiik a
népzene tanulsagait. Szinesebb, valtozatosabb néphagyomdany elsésorban katolikus
teriileteken alakult ki.

»A nyelv hatdsara kialakitott ritmus altal valtak magyarrd, a néphagyoméanyba
valé beilleszkedésiik és a klasszikus népi el6adasmad altal valtak népivé.”

Enekkincsiinkbdl erre j6 példa a Vom Himmel hoch — Mennybél jovék most hoz-
zdtok (EE 150) kezdet( Luther-ének, amely gyorsan elterjedt, igen kedveltté vilt,
s mindharom felekezet énekeskonyvébe bekeriilt a 16. szdzadban. Evangélikus és
reformdtus hasznadlata toretlen, de a hivatalos katolikus énekeskonyvekbdl a 18. sza-
zad folyamén kimaradt. Egyes teriileteken azonban, példaul Erdélyben, hagyomany
alapjan, népszokasba agyazottan éneklik. Karacsonyi kantaként ritmusmaédosulassal
5/8-0s vagy 6/8-os ritmust kap. A Kolozsvar kornyéki reformatusok a kiegyenlitett
ritmus mellett gazdagon diszitve éneklik a dallamot.

DoBszAy 1995, 10. o.
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A 20. szazadi népzenei gytjtések egy masik kedves énekiinket is dokumentaltak,
egyenletes ritmusu eléadésban. Az O, Krisztus-f6, sok sebbel (EE 200) dallama né-
met eredetd, el6szor Hans Leo Hassler gytjteményében jelent meg 1601-ben vilagi
dalként, amelyhez késébb tarsult a Herzlich tut mich vers, majd 1656-ra az O Haupt
voll Blut. Magyarorszagon az Eperjesi Gradudlban (1635) taldljuk el6szor, Calvisius
otszélamu feldolgozasaban ismeretlen eredet( blinbanati verssel:
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»,Kevés azon dallamcsoportok szama, melyek valéban a magyar torténelemben
gyokereznek (ilyennek taldn csak a 16. szazadi histdrids énekek stilusa nevezhetd).”
A tizenhatodik szdzadi lejegyzésekben tobbnyire csak szovegekkel talalkozunk.
»1gen sok XVI. sz.-i magyar koltéi szovegnél talalunk ma mar teljesen ismeretlen
énekre utalé megjegyzéseket. Ezeknek egy része talan motivikus elemeire szétesve
vagy ismeretleniil ott bujkal a népzene dallamai kozoétt, a tobbi pedig végleg feledés-
be meriilt. Jellemzé példaul, hogy a kor egyik legnépszertibb koltéi versszakformadja,
az un. Balassi-strofa, melyben taldn két-haromszaz XVI-XVIL. sz.-i, jérészt vilagi
versszoveg maradt fenn, ma mindossze egyetlen egyhdzi megérzésd, és egy népi
gyakorlatban fennmaradt dallamot tartott fenn, de e kett6 koziil az elébbi vald-
szintileg egy korabbi, négy nagysorbdl 4ll6 forma XVILI. sz.-i redukcidja.””

Bocsdsd meg, Uristen
Balassi binbanati énekének sorszerkezete 6+7, 6+7, 6+6+7. Dallama rokonithaté a
magyar sirat6 stilussal és a kozépkori melodikaval egyarant.

A katolikus néphagyomanyban a dallam halottas szovegekkel is ismert, lagyabb,
parlandés véltozatokban. Enekeskényviink dallamanak mai forméjat a Kdjoni-kd-
dexben talaljuk.

¢ DoBszAY 1995, 10. o.
7 CsoMAsz TOTH 2003, 259. o.
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Kéjoni Janos erdélyi ferences szerzetes gyljteménye 1634 és 1661 kozott késziilt
vegyes tartalmu gytjtemény. Megtaldlhat6ak benne hangszeres és vokalis darabok,
egyhazi és vilagi mlvek, népdalok egyarant. Az utékor szamadra 6sszefoglald erejii
munka, amely jél mutatja, hogyan muzsikaltak, milyen mtiveket ismertek a korban,
s a sajat repertodr egyes rétegei miként éltek egymds mellett, hatottak egymadsra.

A lényegesen kisebb szamu kottds lejegyzésekre a pontatlansag, elnagyoltsag és
kovetkezetlenség jellemzé.

A L6csén 1651-ben Sz616sy Benedek szerkesztésében megjelent Canthus Catho-
lici katolikus gyUljtemény protestans szempontbdl is kiemelkedd, hiszen a kdzos
magyar anyag egyes tételei, koztiik protestans énekek is, e kotetben el6szor jelentek
meg nyomtatdsban. Az énekeskonyv korszaklezdrasnak is tekinthetd, hiszen olyan
gyakorlatot mutat, ahol még nem borult fel a magyar hagyoményban keletkezett
és gyokeret vert énekek és a jovevénydallamok ardnya, s a markans felekezeti elkii-
l6niilés jelei sem jelentkeznek még.

Krisztus, virdgunk (EE 222)

Dobszay a 17. szazadi barokkos stilust énekek kozé sorolja, amelynek szovege és
dallama is a Canthus Catholicira utal. Az ének eredetérdl nincsenek adataink.
Barokkos a dallam hangnem szempontjabdl, hiszen dar harmashangzatvazra épit,
de barokkos, Gjat hozé ritmikailag is, hiszen a magyar stilusra jellemzé parlando
helyett feszes liiktetés(, 3%-es. Ha régi mintdkra épit, akkor az a hivésor, amelynek
ismétlédése utan refrénszertien (és ismételve) kovetkezik a ,Feltdmadt Krisztus,
vigadjunk” sor. Katolikus gytjtemények is kozlik, de a népzenébe nem keriilt be.
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A Canthus Catholici utani évtizedekben visszaszorul a kozos magyar énekanyag, a
gyllekezeti énekek egyre nagyobb szama német eredett koral. Az él6 hagyomanyra
jellemzé varialodas a zenei irasbeliséghez kotott koraloktdl tavol all, igy az evangé-
likus gyakorlat zenei szempontbdl elszigetel6dik, népzenéhez, néphagyomdanyhoz
aligha kothetd. Az egyhdzi énekek esetében szinesebb, vdltozatosabb néphagyomany
els6sorban katolikus teriileteken alakult ki.

Kilfoldi dallamok magyar népzenében végbement ,,metamorfézisardl” beszél Cso-
masz Téth Kdlman ismert énekiink bemutatasaval.

A Nun bitten wir den heiligen Geist 1524-es alakja énekeskonyviink 232. szamu
éneke. Német eredet(i, 12. szdzadi els6 versszakdhoz énekeskonyviinkben Luther
harom tovabbi versszaka kapcsolddik.

Jer, kérjiik Isten dldott Szentlelkét (EE 232)
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Ha-za-té-rés-re készen ta- l4l-jon! Szdnj meg, Is-ten!
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Az ének magyar alakjat el6szor a 18. szdzadban, 1744-ben jegyezték le Kolozsvarott,
de szovegében mar két évszazada (Varad, 1566) élt az ordlis gyakorlatban.

Halgass meg minket, nagy Uristen (EE 275)

L= =

Hall - gass meg min - ket, nagy Ur-is - ten,
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Hogy ne essiink két-ségbe, hitetlenségbe, Ordog ke-zé-be!
Ismert népdalunk, a Bijdosik az drva maddr elhalvanyodottan, de felismerhetéen
mutatja a kozépkori eredet(i, pentaton jellegli dallam hatasat.

nJ=ﬁ ~ . \ p— RO

. ) e = La—r
hit az i-lyen &r-va, mint én, hogy - ne buj-do-kol-na sze-gény.

Ko6z06s magyar énekeskonyv?

A Magyar Egyhdzzenei Tarsasag 1996-ban konferenciit rendezett, amelynek f6
témadja egy tervezett k6zos magyar felekezetkozi énekgytijtemény megjelentetése
volt. A kotet inicidtora, Dobszay Laszlé olyan 6kumenikus hasznalatra alkalmas
kotet szerkesztésére tett javaslatot, amely épit az 6si, kozos keresztyén/keresztény
hagyomanyra, s fontos szerkesztési elve a magyar eredeti anyag tovabbi kutatdsai
utdn, azok tapasztalataira épiilve a harom felekezet altal egyarant elfogadhaté
dallami és szovegi verzié megjelentetése.
Példaként keriilt el a mindharom felekezet dltal jol ismert és kedvelt ének:
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Ne szdllj perbe énvelem (EE 412)
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Dallama kozépkori, eurdpai gyoker(, masrészrol viszont a ,kis-kvintvalt6” el6tag
miatt magyar dallamtorténeti érték. A ,kis-kvintvaltas”, amelyben az els6 két dal-
lamsor oktavrol kvintre, majd kvintrél az alaphangra ereszkedik, a magyar népzene
finnugor és tiirk rétegét idézi. Mindharom felekezet szamara tobb valtozatban is
élt, bekeriilt a népzenébe, ahol aztan még tobb valtozattal gazdagodott. Az orszag
nagy részén ismert volt. Elsé kottds lejegyzését az Eperjesi Gradudlban taldljuk
(1635). Kanizsai Palfi Janos verse a 143. zsoltarra épit.

E minta alapjan keresték a konferencia el6addi azokat a kapcsoldédasi pontokat,
melyek alapjan egy kozos énekeskonyv szerkeszthet6vé valhat. A dallami kérdések-
nél is dsszetettebb és bonyolultabb azonban a helyzet a szévegeket illetéen. , Alta-
laban elmondhaté, hogy a reformatus szovegeket alapvet&en jellemzé egyszertiség
a gyiilekezetiség szempontjabdl is folotte all egyes katolikus szovegek szecesszids,
vagy egyes evangélikus szovegek romantikus stilusdanak. Az is igaz viszont, hogy a
reformatus szovegek archaizmusa elébb-utébb recepciés nehézségeket fog okozni,
hosszusaguk pedig sokszor nem egy gazdag tartalom jele, hanem bébeszéd{iség,
vagy a X VLI szdzadi kolték rimkényszerének eredménye.”

Milyen legyen a kézos nyelv?

Evangélikus részrél Trajtler Gabor volt a konferencia el6adédja, kés6bb nyomtatds-
ban is megjelent cikkében olyan gondolatokat fogalmaz meg, amelyek lényegében
ragadjak meg a lutheranus énekkincs sajatossagait s a mas felekezeti énekanyaggal
vald Osszekapcsolds nehézségeit. Gondolatai olyan altaldnos érvénytiek, amelyek
az utékor szamadra is fontos evangélikus alapelveket fognak csokorba, s atgondola-

8 DoBszAY 1996-1997, 282. o.
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suk akkor is érdemes, ha az azdta eltelt hisz évben nem sziiletett meg a tervezett
gyljtemény, s ilyen irdnyt munkalatok egyaltalan nem folynak.

Trajtler a harom felekezet k6z0s énektaranak legfébb nehézségei kozott a nyelv-
haszndlatot, széhaszndlatot emlitette. A teoldgiai nyelv 6nmagaban is identitast
hordoz. Konszenzusra jutni ilyen kérdésekben talan lehetetlen feladat. Mindemellett
a tobbi felekezettdl kissé eltéréen a lutheranus sz6hasznalat torténelmi, egyhdztor-
téneti koronként nagyobb véltozast mutat. A semper reformandi nyelvileg is kotelez.

Schulek Tibor és Sulyok Imre Régi magyar istenes énekek cimi valogatdsa nem
nagyon terjedt el, s az énekeskonyv-szerkesztdk, talan épp az énekek nyelvezete
miatt, mind 1955-ben, mind 1982-ben kevéssé tdmaszkodtak erre az anyagra.

A lutherdnus énekkincs legnagyobb része nem magyar eredet(i, hanem forditas.
A ritmikus énekléshez valé visszatérés tjabb nehézségeket vetett fel, amelyek or-
voslasara Schulek Tibor 1950-ben tett kisérletet Gj forditasok bevezetésével.

A forditasok hitelességérdl szolva Trajtler két példat emlitett: a Jesu dulcis memo-
ria — Jézus, édes emlékezet (EE 360) és a Wie schon leuchtet der Morgenstern — Szép,
fényes Hajnalcsillagom (EE 361) magyar forditasa eltér az eredetitdl, jelent6ségébol
ezzel nemhogy veszitve, de épp gazdagodva!

Végezetill lutheranus felfogéds szerint az énekek harmas funkciéja az adoratio,
oratio és praedicatio, melyhez szorosan kapcsolédik a viva vox evangelii. Mint az
evangélium él6 hangja, nem kothetd torténelmi korhoz egy-egy ének ereje és jelen-
tésége, minden korban sziiletnek 4j és nagyszeri koltemények.

Szép Hajnalcsillag (EE 397)
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2. Szazadok jonnek, S hamar el is tinnek, Fénytiik kihuny, kodbe vész. Néked nem
artnak Felhok és arnyak: Fényességben csak egyre n6sz!
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3. Btinok homadlya, Inség holl6-szdrnya Mindent siirtin eltakar. Irgalmassagod
Vet csak vildgot — S 6rdogot, poklot megzavar.

4. Szent egyhazadban Tiszta sugar lobban, Lelkedbdl hullt égi lang: Nagy vilag-
éjben Reménységképpen, Mig 6rok nap nem tiiz reank.

5. Hozd a napkoltét, Orszagod betoltét, Muljék el az éjszaka! Fussatok, arnyak!
J6jj, Uram, varlak, Lelkemnek fényes csillaga!

Scholz LdszIlé (1911-2005)
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