PETROCZI EVA IRASAIBOL*

L.
ZSOLTAR NOI HANGRA
Erzsébet, Mary Sidney, Apafiné Bethlen Kata

Philip Sidney (1554 — 1586)
I. Erzsébet angol kirdlynd koranak egyik legkiemelkeddbb alakja: hires angol koltd, udvaronc és
katona, hires koltemény (Astrophel €s Stella) szerzdje és a koltészet védelmezdje (csakiigy mint
¢desapja Henry Sidney).

T&bb, mint harmine esztendeje, Sir Philip Sidneyrél irott disszertaciom befejezése 6ta’ tudatiban
vagyok annak, hogy el6bb utobb Moses (Philip) mellett az eddiginél részletesebben kell sz6lnom
Miriamrol (Maryrdl), azaz a Sidney zsoltarkényv Philip halalaig elkésziilt, minddssze 43 versét a
teljes Psalterium-ra kiegészitd Pembroke groéfndrdl is. Aki rdadasul — hogy Szenci Molnar
Alberttdl se tavolodjunk el egészen — nagyhirli kolto-fivérével egyiitt ugyancsak Marot és Béza
szovegét hasznalta, csak Ok az eredeti francia textust, s6t, gyermekkoruktol fogva francidul is
énekelték a zsoltarokat.

" PETROCZI (LUDWIG) Eva: Sir Philip Sidney’s Defence of Poetry, Szeged,
1976, kéziratban

* Err6l bévebben: Margaret PATTERSON HANNAY, Silent but for the Word,
Tudor Women as Patrons, Translators and Writers of Religious Works, The
Kent Stete University Press, Kent, Ohio, 1985, 188.
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L.Erzsébet (1533 —1603)
1558. november 17-ét6] Anglia €s Irorszag kiralyndje, az Gjkori Anglia egyik legnagyobb
uralkodoja, a Tudor-haz utolsé tagja a tronon. Uralma alatt orszaga tengeri €s kereskedelmi
nagyhatalomma valt.

Mieldtt azonban Mary Sidney zsoltarozasdnak néhany sajatossagéara kitérnénk, majd ezt
kovetden egy hazai, ugyancsak néi hangon megszolald zsoltarra, érdemes legaldbb vazlatosan
bemutatnunk az Erzsébet-kori Anglia felfokozott zsoltarkultuszat, illetve a kiralyné személyes
szerepvallalasat e kultusz taplalasaban. George W. Robinson egyhdztorténész A zsoltarok a
torténelemben cimil tanulmanyaban igy ir errdl: ,,Erzsébet kiradlynd tdmogatasanak koszonhetéen
az anglikan egyhaz templomaiban és székesegyhdzaiban, s a gyiilekezeteken végigsoporve oly
kozkedveltté lettek a zsoltarok, hogy az emberek tomegesen todultak a templomokba, csak azért,
hogy meghallgassdk ezeket az énekeket, vagy csatlakozzanak az énekléshez. Burney a
kovetkezOket mondja errdl Zenetorténetében: ,,Angliaban Erzsébet kiralynd idejében a zsoltarok
orgiaszertien hdmpolydgtek végig utcaszerte, pontosan gy, mint a kiralysag templomaiban.”

> George W. Robinson, The Psalms in History, http:// www.american
presbyterianchurch.org/psalms_in_history 1. htm., 6.



https://hu.wikipedia.org/wiki/1533
https://hu.wikipedia.org/wiki/1603
https://hu.wikipedia.org/wiki/1558
https://hu.wikipedia.org/wiki/November_17.
https://hu.wikipedia.org/wiki/A_Brit-szigetek_uralkod%C3%B3inak_list%C3%A1ja
https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%8Drorsz%C3%A1g_uralkod%C3%B3inak_list%C3%A1ja
https://hu.wikipedia.org/wiki/Tudor-h%C3%A1z
http://www.american/

I. Erzsébet tizenharom évesen

Ez a jellemzés nem éppen a leghizelgdbb: olyan hangulatot kelt, mint a puritdnok ,,tancpestis”
kifejezése, csak itt éppen a zsoltdrokra vonatkoztatva. Erzsébetet azonban helytalldan jellemzi e
,»Zsoltdrménias” korszak hangaddjaként. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a kiradlynd inkébb a
zsoltarok tartalmat - s abban is elsdsorban a kirdlyi rangu Dévid szerepét - fogadta el, mintsem
azok ritmusat, zenéjét. Az eldszor 1562-ben megjelent Sternhold-Hopkins féle The Whole Book
of Psalmes-t példaul gunyosan ,,Geneva jigs”-nek, azaz ,,genfi topogods”-nak nevezte. Tette ezt
annak ellenére, hogy féltestvére, Véres Maria uralma idején, woodstocki fogsagadban maga is
francia zsoltarkonyvével vigasztalodott, s ekkor készitette el a 13. zsoltdr nem éppen topogos,
azaz korantsem tancos valtozatat. Az 1554-5 tajan irott, rovidke, frappans gunyverse, a Francia
zsoltarkényvébe irott sorok, amelyben szabadon engedi minden személyes keserliségét,
ildozottségét, sokkal sikeriiltebb, mint maga a zsoltarparafrazis. E vers-pamflet minden sora
kész Véres Maria-karikatira, amelyben azonban — 6vatossagbol - meghatarozatlan cimzettként
altalanos alannya tompitja vele egy vérbol valo kinzojat:

»Sem gorbe lab, sem vaksi szem,
Es semmi lelki torzulés
Félig oly ocsmany nem leszen,
Mint ha egy gyanakvo gyalaz.™
(Petréczi Eva forditisa)

* http. // tudorhistory.org.(poetry) elizabeth.htm., 1. old. Written in her French
Psalter

No crooked leg, no bleared eye,

No part deformed out of kind,

Nor yet so ugly half can be

As is the inward suspicious mind.”


https://hu.wikipedia.org/wiki/F%C3%A1jl:Elizabeth_I_when_a_Princess.jpg

Mary Sidney (1561-1621)
a testvéréhez, Philiphez hasonl6an humanista oktatéast kapott, amely zenét, kézimunka és

klasszikus nyelveket, példaul franciat, olaszt tartalmazott.

A kirdlynd és a zsoltarok viszonyaval kapcsolatban feltétleniil érdemes megemliteniink, hogy
Edmund Bunny 1588-ban irott, Ddvid megkorondzasa cimli versében Erzsébetet az iildozott
Davidhoz hasonlitotta; ugyanigy tett tovabba Fulke Gerville, Sir Philip Sidney baratja és elsé
¢letrajzirgja is, aki az uralkodondt egyenesen ,,she-David”-ként, ,,n61 David”-ként emlegeti. Ezt
a taktikat koveti végiil eldszavaban Mary Sidney is, aki épp Erzsébet ifjukori 13. zsoltar-
verzidjara alapozta a kiradlynd ,,davidizalasat”. I. Erzsébet, akinek tetteit sokkal inkdbb a
kiszamitottsag, mintsem az Osztondsség jellemezte’, nagy valosziniiséggel ra is jatszott arra,
hogy az Oszovetségi poéta-kirdly kora ujkori ndéi megtestesiiléseként 1épjen szinre.
Uralkodéasanak cstcspontjan, 1593 0szén példaul masfél honap alatt leforditotta Boetius A
filozofia vigasztalasa cimii miivének versbetéteit, nem annyira miivészi ambiciobodl, sokkal
inkabb azért, hogy a zsoltarforditasokon akkoriban mar javaban dolgozé Mary Sidney és a
korszak mas zsoltarozo, ir6-forditd asszonyai arnyékba ne borithassak felséges személyét. Azaz:
szdmara a valldsos miivek atiiltetése is az onkép-alakitds eszkoze volt. 6 Ugyanez a tudatossag,
kifejezésbeli ,,szikarsag”,s az egyik legegyszerlibb, tancosnak, udvari/asnak igazdn nem
mondhatd versforma, a heroic couplet (hdési parvers) alkalmazasa jellemezte a késobbi
uralkodond ifjkori zsoltarforditas-zsengéjét is. Az 6 valtozata minddssze 24 sor ugyan, Szenci

Margaret PATTERSON HANNAY, Philip’s Phoenix, Mary Sidney,
Countess of Pembroke,OUP, 1990, 92.
6 Lysbeth BENKERT, Translation as Image-Making:Elizabeth I’s Translation
of Boetius’s Consolation of Philosophy, in: Early Modern Literray Studies,
Jan. 2001. 2.1-20>URL:http:/purl.oclc.org/emls/06-3/benkboet.htm>, tovabba:
Georgia EEBROWN, Translation and the Definition of Sovereignity: the Case
of Elizabeth Tudor,in: Travels and Translations in the Sixteenth Century,
Ashgate, Aldershot, 2004, ed. Mike PINCOMBE, 88-104.
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Molnar sokkal bdszavibb 35 soraval szemben, az aktulalizalds, a korabeli angol koriilmények
kozé helyezés szandéka azonban egyhelyiitt mégis szovegbdvitésre ragadtatja, amikor
voltaképpen ndvére protestansiild6zo rémuralmat jellemzi:

,»Mind, aki igaz hitre nem jutott,

S tagadja Istenét, bolond.
Bovolkodnek sok mocskos tettben,
Bolcsesség nem lakik ezekben.

Hamis sziviik, s a nyelviik is,
Ajkukon csak méreg lakik.
Elméjiik bomlott, szajuk tatva,
Készek a vérben-gazolésra...”
(Petréczi Eva forditisa)’

John Bale, aki Véres Maria uralma el6l Genfbe menekiilt, épp e zsoltarhoz fiiz6tt, 1548-as
keltezésli soraiban egyértelmiien ,,psalmusba oltott antikatolikus kialtvanyként” magasztalta e
forditast.®

Erzsébet uralkodasanak nyilvanvald zsoltarkozpontisdgahoz még egy apré adalék: egy
herefordi varoska, a malverni dombok kozt megbtivo Ledbury féutcdjan 1988-ban tartak fel egy
szlk emeleti szoba girlandos-zsoltarhimes falait, a Harz hegység telepiilésein oly gyakori
épiiletek angol ,,testvérét”, ahol a psaltériumbdl vett idézetek nem a német szokas szerint, azaz,
nem a hazon kiviil, hanem egy belsé helyiségben futnak.’

Az uralkodonak profi, zsoltarosnak amatdr Erzsébet utan forditsuk immar figyelmiinket
Mary Sidneyre, Pembroke gréfndjére. Szamtalan irodalomtorténész leirta, hogy
zsoltarforditoként 6 maga csupan a hollandiai Zuthpennél haldlos sebet kapott batyja méltatlan
helyettesének tartotta magat, s nem 6nall6 alkotonak. "

Ezt a szigor és igazsagtalan ,,0n-ancillarizalast” mar a kortarsak sem fogadtak el, a
magat Mary Sidney tanitvanyanak vall6 Aemilia Lanyer példaul igy magasztalta 6t a Pembroke
grofndjének zsoltarai cimii versében:

7 Translation of the 13th Psalm of David, by Elizabeth, Queen of England,
http://www.luminarium.org/renlit/pslam 13.htm

¥ Lysbeth BENKERT, i.m., 6.

? Ledbury’s 16th Century Painted Room,
http://www.visitledbury.co.uk/talbot/painted%20room/ledburypaint

' A Mary Sidneyrdl késziilt publikaciok koziil a legjelentésebbek Margaret
PATTERSON HANNAY nevéhez fiizddnek, de az 6 munkain felndtt ifjabb —
féleg n6i — tudosnemzedék, példaul a torontdi Katherine LARSON is sokat
foglalkozik vele.
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,»S0 that a sister well shee may be deemd,
To him that liud(lived) and di’d so nobly,
And farre before him is to be esteemed

For virtue, wisedome, learning, dignity.”

Erdemes prozaban, szo6 szerinti forditdsban visszaadnunk e sorok 1ényegét:

,,MEItd volt 6 a testvér névre,

Mellette, ki oly nemesen ¢€lt, s cselekedett,

S batyjanal is joval méltobb tiszteletiinkre,

Erénye, bolcsessége, tanultsaga, méltosaga érdeméért.”

Ez — ne szépitsiik — bizony valdsagos protofeminista laudacié a javabol. Olyannyira, hogy aligha
talalkozhatott volna a cimzett izlésével és szandékaival. Mary Sidney ugyanis a legkevésbé sem
akarta meghaladni, tulharsogni batyja minddssze 43 darabbdl 4ll6 zsoltarfiizérét, célja csupan az
volt, hogy Philip , Fénixeként” megmentse batyja munkajat a feledéstél. A Mary sirfeliratat
megkomponald William Browne a harcos Aemilia Lanyernél sokkal jobban raérzett erre, amikor
az elhunyt érdemeinek felsorolasat kettejiik testvéri mivoltaval kezdi, ahelyett, hogy Maryt tolna
erdszakosan az el6térbe:

»Sidney’s sister, Pembroke’s mother:

Death, ere thou hast slain another..”

Azaz: ,,Sidney huga, Pembroke anyja,
Bardod, haldl, im, most rajta.. ol

Mary Sidney, tovabba unokahtuga, Mary Wroth, vagy akar az 51. zsoltarhoz egész szonettciklust
fiz6 Anne Vaughan Lock nem gyézedelmeskedni, nem a férfi koltétarsakat ,,tulsivitani” akarta;
céljuk nem volt sem tobb, sem kevesebb, mint Mary¢, a 68. zsoltar egyik korai valtozataban:
»Wee house-confined maids...since now as late enlarged doves wee freer skyes do try..” Azaz:
»Mi, hazhzoz-lancolt leanyzok...mostantdl, mint kiterjesztett szarnyt galambok, szabadabb
egeket probalgatunk...”'?

A 68. zsoltar e szép és koltdi programnyilatkozattol fiiggetleniil is dontd fontossagu a
Pembroke grofndje altal Ujrafogalmazott psalmusok — ahogyan Margaret Patterson Hannay

" Margaret P. HANNAY, Silent But for the Word, Tudor Women as Patrons,
Translators and Writers of Religious Works, The Kent State University Press,
Kent, ohio, 1985, 1.

12 Korai szvegvaltozat, azonositdja: Samuel WOODFORDE, Bodleian MS,
Rawlinson poet 25



nevezi Oket: a ,,nested voices”, vagyis a ,,fészekbdl sz6l6 hangok™ - soraban. 3 Bz az a zsoltar
ugyanis, amelyben Mary Sidney nem csupan a psalmus egyes elemeit, hanem egészét ndiesiti,
amikor ,,a diadalének hangjat probalgatd szlizi hadseregrol” ir. Katherine Larson szerint: ,,E
zsoltar késObbi valtozataban Sidney...mindvégig a tobbes szdm elsd személyli ,,mi” formulat
hasznalja, egynek érezve magat a harcias leanyzok kozdosségével. Mi tobb, e variansban Sidney
az asszonyokat elnyomoik feje folott elrdlilld madarakként abrazolja..”"

Talan mondanunk sem kellene, hogy ugyanezen zsoltar Szenci Molnar Albert féle valtozataban
nyoma sincs ,,szlizi hadseregnek”, csupan ,,nagy seregnek”, s az ellenség feje f6l16tt diadalmasan
elrdpiil eziisttolli madarak sem galamb-lanyok.” Ez az erbteljes, s késébbi valtozataban
modositott-szeliditett, az elegans Erzsébet kori ,psalmistakat” militans madarseregletként
bemutaté hangvétel egyébként egyaltalan nem jellemzé Mary Sidneyre. Ellenkez6leg. Ahogyan
egy 2005-0s keletkezésli 6sszehasonlitd tanulményban olvashatjuk, a korabbiakban mar emlitett
Anne Vaughan Lock éles és keserti hangjahoz képest ,,Pembroke az 6todik versszakban képes
lagyabba tenni az eredendd blin meglehetdsen kemény doktrinajat... Lock (mint maga Kalvin)
hangstlyozza az eredendd bilint, s a bilinbanat sziikségességét. A grofnd valtozataban is
szerepelnek ugyan mindezek az elemek, de 6 sajat szovegvaltozatdban aldhizza az Isten
kegyelmébdl érkezd oromet és gyogyulast. Nagyon jellemzd, hogy mig Lock a negativumokat
hangstlyozza, addig a grofné ugyanezen doktrina pozitivumait.”'® E kis Mary Sidney-miniatiir
végén szeretném bemutatni az ¢ 52. zsoltardnak nagyon jellegzetes nyolc sorat, angolul és
magyar forditdsban, e szOvegrészeket Osszehasonlitva Szenci Molnar Albert textusanak
megfeleld helyeivel:

,,] as an olive tree
Still green shall flourish

God’s house the soil shall be
My roots to nourish.

My trust in his true love
Truly attending,

Shall never thence remove,
Never see ending.”"’

3 1dézi tobbek kozott: Katherine LARSON, Pleasurable Spaces: The Re-
Writing of Woman’s Theological Experiences in Mary Sidney’s Psalmes,
http://www.compusmart.ab.ca/fhenders, 2005.

4 Katherine LARSON, i.m.

15 Régi Magyar Kolték Tara, XVIL/ 6. Szenci Molndr Albert koltéi miivei,
sajto ala rend. STOLL Béla, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1971, 161.

1" Chad ENGBERS, Repentance in the Cuntess of Pembroke’s Psalms of
David, in: Minds in the Making , Arts and Literature,
http://www.calvin.edu/minds/vol 02/issue 3./cengbers.php., 1.

' Mary SIDNEY HERBERT, Psalm 52, The New Oxford Book of Sixteenth
Century Verse, New ork, OUP, ed. Emrys JONES, 1992, 468-469.
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Ugyanez a részlet magyarul:

,,Z0ldellek én, miként
A szép olajfa,

Kinek Isten hazaban gyokérzetét
Plantalak jo talajba.
Hii szerelmében megbizom,

Hisz hi tarsam lett nékem,
O nem hagy el soha, tudom,

Végigkiséri éltem.”

(Petréczi Eva forditdsa)

Kétségtelen, hogy Pembroke keresztrimei és az eredetiben természetesnek hatd, egy angol
reneszansz udvari bal parcserés tancaira emlékeztetd inverzidi messze vannak a kirdlynd 13.
zsoltaranak egyhangtsagatol. Sot, barmilyen kedves is nekiink, még a Szenci Molnar Albert-
szOveg helyenkénti darabossagdtol, megbicsaklasaitol is. De elegendé csak egymas mellé
tenniink a legismertebb

Szenczi Molnar Albert (1574-1634)
magyar reformatus lelkész, nyelvtudos, filozofus, zsoltarkoltd, egyhazi ird, miifordito.
Cserna Kéaroly eredeti rajza az «Institutio» forditasanak czimlapjan k6zolt egykortu metszet utan.

Szenci Molnar-portrét és Simon De Passe 1618 koriil keletkezett, emblematikus erejii rajzat
Pembroke grofndjérdl, hogy megértsiik: e kiilonbségek korantsem a magyar zsoltaros alabb-valo
tehetségébdl, hanem a felmérhetetlentiil kiillonb6zd életkoriilményekbdl adddtak. Emlékezziink:
az Ur 1599. esztendejében, éppen, amikor Mary Sidney a kiralynd elé bocsatja masfél évtizeden
at csipkézett-csiszolt munkajat, Szenci Molnar a heidelbergi Kazimir Kollégiumban ¢éhezik,
betegeskedik, majd a pfalzi uralkod¢ istpotalydban lekotozve, ideglazban vergddik. Igaz ugyan,
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hogy ezt a keserves esztendSt is at-meg atszovi a zsoltaréneklés 6rome'®, azonban ez a
peregrinusi ¢€letvitel, ez a hattér semmiképpen nem hasonlithatdé a psalmusokat viragzo angol
forangu holgyéhez. Végiil arrol sem feledkezhetiink meg, hogy sem Molnarnak, sem magyar ndi
zsoltarszerzoinknek nem allt rendelkezésére az angol reneszdnsz nyelvi gazdagsdgahoz,
formakincséhez mérheté hazai poézis, poétikai eszkoztar. Erdemiiket ez — természetesen — csak
noveli.

Az angol reneszansz Davida-seregletéhez képest kisebb szadmi magyar zsoltarozo
holgy koziil ezuttal csak egyet, Apafiné Bethlen Kata fejedelemasszonyt valasztottam legaldbb
vazlatos vizsgalodasunk targyaul. Els6sorban azért, mert tarsadalmi helyzetét tekintve 6 all a
legk6zelebb a korabbiakban bemutatott angol palyatarsakhoz, masodsorban pedig azért, mert —
hozzéajuk nagyon hasonléan — személyes sorsaval, élményeivel 0 is valosaggal ,belép” sajat
zsoltarparafrazisa szovegébe.

Betleni Bethlen Kata (1700-1759)
a barokk korszak elsd irondi koziil az egyik legismertebb

Abba az 6t igazi poetessava emeld, erdteljes és felejthetetlen kompozicioba, amelyet Wedres
Sandor Hdrom veréb hat szemmel-je emelt ki igazian az Arva Bethlen Kataval vald
Osszetévesztés csapdajabol.’”” Ez a zsoltarparafrazis nagyon tudatosan valasztott, sajat
szerzeményll bevezetdje a szerencsétlen sorsu fejedelemasszony versbetétekkel lazitott,
egyébként atlagos szinvonalt, itt-ott egyenesen kozhelyes imadsagoskonyvének, amelynek a

8 Srenci Molndr Albert napléja, Universitas Kiado, Budapest, 2003,
Kozzéteszi: SZABO Andras, 127-133, Historia Litteraria 13.

) WEORES Sandor (ed.) Hdrom veréb hat szemmel, dsszedll., sajtd ala
rendezte és a bevezetdt irta KOVACS Sandor Ivan, kisérétanulméany, BATA
Imre, Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1977, 275-282.
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Bujdosdsnak emlékezet kiéve cimet adta.®® A Szenci Molnar Albert 42. zsoltaranak kezdd-
soraval, s a beldle irott Buzgo ének-kel, a szerz6 neve nélkiil atjara bocsatott imadsagfiizér csak
olykor.-olykor wvalt illedelmes-sziirke atlagimakbol a nyitovers hangvételéhez hasonld
szenvedélyességbe. Jellemz6 moddon, mindig zsoltarkozeli, zsoltaralapti szovegkdrnyezetben,
mintha az ir6 szamdra csak ez a személyes hangt miifaj adhatna felmentést az illedelmes néi
fohasz iratlan szabalyai aldl. Beszédes példa erre az a tlizrdlpattant, népdalszerii kis vers,
amellyel egy Estvéli imadsagon beliil a 141.zsoltar szovegét igy toldja meg:

,Lelki vasar volt e’ napon,
Lelki olaj volt piaczon,

Olaj az Isten igéje,
Vasar annak hirdetése.””’

Ehhez a fesziilt, pezsgd ¢és vilagias piacozashoz képest a ndi zsoltar folytatdsa abszolut

visszafogott, fegyelmezett:

»uUram, az én Imadsagom menjen
Fel te elédbe, mint a jo illati
fiist, és kezeimnek felemelése, mint

Az estvéli dldozat” 2

E néhany sor hajszalpontosan koveti Szenci Molnar Albert szovegét. > Az imadsagos
konyvecske versbetétein, de kiillonosen a ,szarvasos” nyitoversen végigvonuld gyakori
zsoltarszoveg-bovités, a szovegbe valdo izgatott ,betolakodas” azt jelzi, hogy Apafiné
nyilvanvaloan kevesellte a csak zsoltarszovegben kimondhatot; zaklatott, végletekkel teli sorsa a
szent szovegekénél joval nagyobb verbalis jatékteret kovetelt. A fejedelemasszony kozponti
inventio poetica-ja, vagyis az, hogy Onmagat abrazolja az izott-szomjas és rdadasul haldlra
sebzett szarvas képében, egyéninek és eredetinek tekinthetd, még akkor is, ha a holgy, mint
liz6be vett szarvas gyakran megjelent mar a kora jkori vilaglirdban. Kizart ugyan, hogy Apafiné
ismerhette Sir Thomas Wyatt hires versét, a Whoso list to hunt?/Kit vegyek tizobe? cimi
kolteményt, amelyben Boleyn Annat abrazolja szép, a Cézar (VIII. Henrik) gyémantos
nyakorvével rabként tartott szarvasként™, zsoltarparafrézisa néhany motivumaban mégis Wyatt

2 Bujdosdsnak emlékezet kive, mellyet az érékkévald halmok kivansdgdanak a’
Jézus Krisztus szentséges nevének legfelségesebb dicséretére szép imadsagok
faragas nélkiil valo drdaga kéveibol dszverakott egy bujdoso a maga szivében,
Pesten nyomtatta, s kiadja Bucsanszky Alajos, 1858.

2! Bujdosdsnak..., 61.

22 Bujdosdsnak, 62.

> SZENCI MOLNAR, i.m., 319.

** Sir Thomas WYATT, Whoso list to hunt? The Poetical Works of Sir
Thomas Wyatt, ed. James JEOWELL, London, George Bell and Sons, 1904.,
19.



szovegére rafeleld versként hat, amennyiben mindkét kolteményt ismerjiik. Személyiségének,
egyéni sorsanak ,,beléptetése” mellett Apafiné a korabeli n6i 1€t sajat magéanéletétdl fiiggetlen
elemeit, sajatossagait is belecsempészi a versbe. Tobbek kozott a 17-18. szazadban még a fouri
korokben is divo ,,fiivesasszonyi” mesterséget:

»Ezer jo fi hasznos ire;
Ha ré talalhat e fiire.”?

Ennél joval meghokkentébb, szokatlanabb azonban a mar-mar vajakossagba, boszorkanysagba
torkoll6 folytatas, amely minden idOk véaltozatos borzalmu fiatalité receptirait, a veszélyes noi
On-ifjitd praktikakat idézi:

,»Vagy mint mikor megvénhezik,
Hogy ifjadon kigyot eszik,
Annak mérgétdl szomjuzik,

Ugy hogy halalra betegszik.”*®

Ezek utan sorrél-sorra nyilvanvalobb: a 42. zsoltar szovege a férangl poetessa szdmara nem
tobb, mint puszta csontvdz, amelyre a ,hust”, a szoveg lényegi részeit testi-lelki biineibdl
varazsolja:

,Hazi ellenségem a’ test:
O kesertit édessel fest,
Gonoszra fris, a’ jora rest.

Gyiijti biinét reggel, délest.”?’

A tovéabbiakban egyértelmiivé valik, hogy a gyotrott szarvas vissza-visszatérd képe mar csak
puszta iirligy, 1élektani fogas, a részvétkeltés eszkoze, igazi néi taktika:

,Noha ritka az ég alatt,
Melly sirhatna ollyan allat
De a’ szarvas konnyet hullat,
Ha a’ méreg szivére hat.”*

A fejedelemasszonyi parafrazis egyes szam elsd személyti, konfesszionalis befejezésébdl kitlinik
a Szenci Molndr-szoveg puszta katalizator szerepe, az, hogy Apafiné nem elsdsorban a kiilsd
ellenségtdl vald szabaditasért, hanem egyértelmiien a sajat blinds énjétdl vald szabadulasért

konyorog:

25 APAFINE BETHLEN Kata, i.m., 1.
2% APAFINE, i.m., 1.
27 APAFINE, i.m., 4.
28 APAFINE, i.m., 4.



,»J€zus te vagy az a’ forras,
Kit maganak ha ki felés,

Nem art neki semmi maras,
Tobbé rajta nincs szomjuzas.”

Mind a’ fiivet, mind a’ forrast
Megtalaltam, azért aldast
Mondok néked halaadast,
édes Jézus nem aldok mast.

Ezer jo6 fiivem, forrasom
Légy nékem édes Jézusom,
Oltsa véred szomjusagom,
Sebed 1égyen orvossagom.”’

Mi tagadas, a vers hitvallo lezardsa sokkal jellegtelenebb, mint a tiizes biinvallo részletek;
azokhoz képest hatarozott konformizmust mutat. Nyilvan tobbek kozott e zaré sorok alapjan
vélték e verset sokaig a masik, a szentéletii, az Arva Bethlen Kata munkajanak. Ilyen és hasonlo
jelenségekre gondolhatott a Tarsadalmi nem és nyelvhaszndlat cimii tanulmany szerzdje, amikor
,»a nok nyelvi alkalmazkodoképességét”, illetve ,,presztizsformahoz vald igazodasi képességét”
emlegette.*

Végezetiil: Foldes Zsuzsanna®', S. Sardi Margit és mas kutatok tobb szempontbél is
megvizsgaltdk mar a ndi1 dal helyét a hazai miifajtérténetben, els6sorban a szerelmi-hazassagi
panasz valtozatos megnyilvanulasait elemezve. Kutatasaik alapot adhatnak ahhoz, hogy — miként
a téma rendkiviil gazdag angolszasz szakirodalmaban — hazai terepen is elmélyiilhessen a noéi
zsoltarparafrazisok, kegyességi miiforditasok vizsgalata, s tobbek kozott annak alaposabb
elemzése, hogy a zsoltaros, illetve prozai munkdkat atiiltetd ndk életének szekuléris elemei
hogyan szivarogtak be e szent szovegekbe, hol és hogyan mddositottak Szenci Molnar Albert
altaluk is oly jol ismert sorait, s mas szerzOk eredeti munkait. Nem értelmetlen és érdemtelen e
feladat még akkor sem, ha Kajali Klara, Arva Zay Anna és tarsaik — a fegyelmezett zsoltarozok —
meg sem kozelittk Mary Sidney verstani bravarjait vagy éppen Apafiné langolo
szenvedélyességét.

*> APAFINE, i.m. 6.

%% KEGYESNE SZEKERES Erika, Tdrsadalmi nem és nyelvhaszndlat: A
magyar nyelvre vonatkozo kutatasok rovid torténete, in: Sokszinii nyelvészet,
Alkalmazott nyelvészeti  gender-kutatds,szerk.. KEGYESNE SZEKERES
Erika, FENYONE SIMIG Sarolta, Miskolc, 2006, 71.

3! FOLDES Zsuzsanna, A ndi dal a magyar irodlaomban: miifajtorténet
vazlat, Palimpszeszt, 16/2.



II.
KARACSONYI KACSAZSIR, VERSSEL ES MUZSIKAVAL

Keserves karantén-napok kellettek hozza, hogy egy teljesen hétkoznapi taplalék,
hagyomanyos, altalaban — igy az Ur 2020. esztendejének emberprobald tavaszan is — hisvétig
,Kitartd” karacsonyi, ha ugy tetszik, madarlatta majzsir maradék jelentésége megsokszorozodjék.
Els6 renden nem lelki, szellemi, hanem betegségmegel6zési okbol: az ellenalld képességet
fokoz6 D3 Vitamin hatasa megndvekszik, ha bevételével parhuzamosan zsirt, illetve olajat
fogyasztunk. (Olajban oldott, kapszulas valtozata is, mar amikor kaphatd!)

Egyszoval, pirospaprikéval, séval sormintazott, még 2019 boldog emlékezetli kardcsonyarol
maradt kacsazsirral megkent kenyérkémet majszolgatva két, ezuttal nem kulindris, hanem zenei
¢és koltéi emlék jutott az eszembe. A zenei még abbol az idébdl, tavoli tizenéves korombol valo,
amikor nagyon zenebarat sziildvarosomban, Pécsett, Agdcsy Laci bacsi, Ivasivka tanar 0r, vagy
éppen a Szerafi Korus jovoltdbol nem mulhatott el hét vilagi, vagy egyhdzi hangverseny
latogatas nélkiil. Ekkor, tehat bdé fél évszdzada, figyeltem fel arra, amit a hivatasos
zenetorténészek, zenei szakirok boségesen és nagy hozzaértéssel elemeztek. En, mint
zenerajongd kamaszlany, legfeljebb Osztondsen raéreztem a két hatalmas Bach oratorium, a
Kardcsonyi, és a Husvéti kozotti, csodalatos ,,athallasokra”, a két mitben valosaggal egymésnak
felelgetd dallamsorokra. Vizualis metaforaval élve: a két oratérium egymast kiegészitd, erdsitd
»szarnyas oltar” jellegére.

Ronald Stuart Thomas (1913-2000)
walesi kolt6 és anglikan pap, aki RS Thomas néven publikalt (bbc.co.uk.)

Ugyanez a karacsony-husvét kettdsség ismétlddik meg a vildg egyik legmuzikalisabb
nemzetének, a walesinek legijabb kori lirdjaban, Ronald Stuart Thomas 1995-ben koltészeti
Nobel-dijra jelolt lelkipasztor koltonek szamos versében is. Thomas, akivel 1995-ben egy észak-
walesi egyetemi varosban, Bangorban (6 maga is ide jart egyetemre!) talalkoztam, komorsagat


https://translate.googleusercontent.com/translate_c?depth=1&hl=hu&prev=search&rurl=translate.google.hu&sl=en&sp=nmt4&u=https://en.m.wikipedia.org/wiki/Welsh_poet&usg=ALkJrhht6h79Fh61UNvJ79ry8MrOk6tI_A
https://translate.googleusercontent.com/translate_c?depth=1&hl=hu&prev=search&rurl=translate.google.hu&sl=en&sp=nmt4&u=https://en.m.wikipedia.org/wiki/Anglicanism&usg=ALkJrhhHqQkmmulFK9VnNWtwqmpJxJioLQ

félretéve, tlizpiros linnepi nyakkenddjét tiszteletemre felkotve, tobb orat beszélgetett velem a
helyi kis tengerparti hotel tarsalgojaban, akkor mar forméaléddé R.S. Thomas forditaskdtetem
anyagarol. Walesiiil csak egy alap-bevasarlasnyi, tovabba udvariassagi szokincsem van, de ezek
a versek angol nyelviiek, Thomas csak feln6ttként kezdett dsei nyelvén tanulni, igy konnyen szot
értettink. Eppen az aldbbiakban kozolt két, ezeket a nevezetes iinnepeket Osszekapcsold

.....

R. S. Thomas: Pieta

Mindig ugyanazok a hegyek
Sereglenek a horizonton,
Egy néma jelenet

Messzi tanui.

Az eldtérben
Felmagaslo kereszt
Lakatlanul és komoran
Sajog a testért,

Amelyet amott egy sziiz
Karjanak bolcseje ringat.

R. S. Thomas: Amen

Készen allt minden:
a szliz, a gyermekkel, a betlehemi
szliletés, a kopar Ut Jeruzsalembe,
fel a hegyre. Igy szolt a profétak szava
¢s az irasok ugyanerre készitették
fel Ot. Judas csak tette a dolgat ama
keserli csokkal; ugyan mi egyebet
varhattunk volna t6le?

A bolcs oregkor,
a kitartasért jaro jutalom —
aligha egy megvalto osztalyrésze. Meg
kellett Olettetnie; a megvaltas csupan ez
oOriasi blin nyomaban jarhatott. A fat,
amely az agy soOtétjében vert gyokeret,
isteni kéz iiltette el, mint a 1étezés
valaszit-jelét. Ures volna az élet,
ha nem akadna mindig valaki, hogy
,hem”-et mondjon a szeretetre. E kinhaldlra Istennek sziiksége van.
A gyongéd szemek a keresztrol



csufondaros diadallal néznek ala. Mit banja O,
hogy oly kicsiny a jovatétel, amit felajanlhatunk?
(Petréczi Eva forditdsai)

Husvét tdjan is élet-segitd, maradék karacsonyi kacsazsir, két, hivoknek, s hittdl tavolabb
¢léknek egyarant erdt adé Bach oratérium, egy Bach-rajongd walesi poéta e két linnepet
mesterien egylivé szovo két verse adjon nekiink mostansag, akar husvét multaval is, erdt és
reményt. Barmilyen szokatlan, netan meghdkkentd elsé olvaséasra ez a kis, a profant a szenttel
egylitt emlitd példatar.

Egy pap,
népéhez

Az eddig egyetlen hazai R.S. Thomas kotet (Fekete Sas Kiadd - Szenci Molnar Albert
Egyhazmivészeti Intézet, Budapest, 2007) gyonyori cimlapja és illusztracidi egy jeles magyar
képzdémiivész és reformatus teologus, Békési Sandor ihletett munkai.

II1.
A ZENEI ELET HUMORA

} ZENELOIOR

| TORTENETER ZRNEROL B FENGHERRAL

LT BT TR e S

| ]

Nemrég, egy sotétzold, utcai ,konyves hazikonal”, raadasul fillérekért, ritka kincsre
bukkantam: a két vilaghaboru k6zott méltan nagyra becstilt zenekritikus, zenei 0jsagir6d, Fodor



Gyula Zenélo ora. Torténetek zenérol és zemészekrol ciml, 1940-ben megjelent, mindmaig
idoszerti, viditd, s ugyanakkor rendhagyd zenetorténetnek is kivaléan alkalmas
anckdotagylijteményére. A finoman csipkel6dd, de a muzsika és a muzsikusok szeretetérdl
arulkodo kotetet Hincz Gyula mozgalmas grafikai teszik

még elevenebbé, valdsaggal ,bediszletezve” a remekiil eldadott kis torténetek vilagat. A vaskos
kotetet ugyanaz a — egy meglehetdsen elhibazott kozhit szerint csak gyermek, ifjusagi €s
lanyregényeket és jsagokat népszeriisitd — Singer és Wolfner Kiado jelentette meg, mint négy
évvel kordbban, 1936-ban Fodor életmiivének abszolut ,korondjat”, 4 Nibelung gyiiriije cim,
hatalmas kozonségsikert aratott Wagner-konyvet.

Ez a ma elég ritkdn idézett, 1890-ben sziiletett jeles zenei szakird, aki 1948-ban mar
eltdvozott az ¢élok sorabol, felbecsiilhetetleniil sokat tett Bartok és Kodaly miivészetének
széleskorll elfogadasaért, s a ZenekozIlonyben, illetve a Zenei Szemlében szamos irdsa jelent meg;
kiilonosen zenei portréi voltak kozkedveltek. Azt, hogy még ebben a mostani, konnyed
karcolatgylijteményében is (amelyet nyelvtudasanak koszonhetéen foként sok, hasonldé miifaja
kiilfoldi kiadvanybol gyljtogetett!) milyen komolyan foglalkoztatiak a zenei élet iinnep- és
hétkoznapjai, mér egy eldszoként valasztott Shakespeare idézet pontosan jelzi, Lorenzo szavai
kedveséhez, Shylock lanyahoz, a muzsikatél addig teljesen elzart Jessicahoz. Ugy vélem, ebbdl a
szenvedélyes-szép tirddabol ma, nyolcvan évvel a Fodor Gyula ,szoveggyljtemény”
megjelenése utan sem haszontalan idézniink:

JESSICA
Sose vagyok vig édes zeneszonal.

LORENZO
S azért nem, mert szellemed figyel:
nézz csak egy szilaj és jokedvii ménest
vagy egy csapat be nem tort, friss csikot,
mind tombol, ugral, 6rjong, nyiharasz,



ahogy forrongo vére tiizeli;

de zendiiljon véletlen trombita

vagy halljanak barmilyen muzsikat,

megléasd, hogy sorra mind megallanak

s vad szemiik szeliden mereng az édes

zene hatalman: ko, viz s fa a ko1t

szerint ezért ment gy Orpheus utén;
mert nincs oly diihds, nyers és bamba 1ény, hogy
at ne formalna kissé a zene.

Az az ember, akiben nincs zene

s akire édes 0sszhang sohse hat,

gyanus, hogy megcsal, kirabol, elarul:

lelke mozgasa nehéz, mint az éj,

érzése sOtét, mint az Erebus:

ilyennek ne higyj. — Hallgassd a zenét!

(W. Shakespeare: A zene hatalma / Részlet a Velencei kalmar-bol / (Szabd Lérinc forditasa)

Erdemes beleolvasni ezek utan a profetikus erejii prozai eléhangba is: ,,Napjainkban (t. i.
1940-ben!) paratlan szinjaték elevenedik meg a torténelem szinpadan: istenek alkonya. Elmeriil
egy vilag. De az a vilag, amelyben a muzsikusok élnek, nem meriil el soha. Mert az 6 orszaguk
nem e vilaghol valo. Az 6 orszagukon megtorik a politikai cselszovények és a fegyverek ereje. Az
0 birodalmuk orok. Tulélte a német-romai szent birodalmat, tul a nagy forradalmat, a
restauraciot, a tizenkilencedik szazadot és tul fogja élni a huszadikat is. Hisziink a hangok
vilaganak orok életében” Egy t6rdl fakad ez a szép és orokérvényli vallomas a kortars Szerb
Antal Szdz versének halhatatlan eldljaré beszédével, kiilondsen az annak szovegében zarszoként
idézett Holderlin sorral: ,,Was bleibet aber, Stiften die Dichter...” (Mi egyéb marad, mint a
koltok keze vonasa...)

A Zenélé ora anyagabol, amelyben a tollhegyre tlizott szerzok sora Puccinival és
Leoncavalloval végzddik, most két epizodot osztok meg:

Nem minden énekes miivelt zenész, de miiveletlen sem. Nem szabad dltalanositani. Egy
magyar Wagner-énekesrdl a rossz nyelvek azt terjesztették, hogy — bar hisz éven at énekelte
Siegmund szerepét — nem tudja, mi torténik 4 walkiir harmadik felvonasaban. Siegmund ugyanis
a masodik felvonas végén elesik a harcban, kileheli lelkét és hazamegy vacsorazni. Arrdl, hogy a
harmadik felvonasban mi torténik, csak hallomasbol értesiilhetne, de 6 nem kivancsi természeti.
fgy annak a darabnak a harmadik felvonasa, amelynek 6 a hdse, szamara 6rok titok marad.” Ezek
utan nézziink egy aprocska Mozart-historiat:



Hincz Gyula: II. Jozsef csaszar és Mozart

A Don Juan bécsi bemutatd eléadasa utan I1. Jozsef csaszar igy nyilatkozott:

Isteni dalmii! Taldn még a Figaro-nal is szebb. De nem az én bécsijeim foganak vald
pecsenye.

Mozarttal Da Ponte kozolte a csdszar véleményét.

A koltd [nyilvan: zenekoltd!] igy felelt:
Adjunk nekik iddt, hogy megraghassak.”

Ezt a kis konyvidézot két okbol vetettem képernydre: eldszor azért, mert a zenei életre ma
1s jocskan raférne ez az iide, egészséges szemlélet, az, hogy egy-egy operaeldadas, vagy éppen
hangszeres szoloest hallgatasa kozben sem kell feltétlentil elfelejteniink a humorunkat. Nem az
ahitattol fennakadt szemek, hanem a mélységes, igaz €s igazi befogado készség teszi az igazi
zene- és koltészetbaratot. A masodik tanulsdg pedig az, hogy jocskan megérett az id6 egy
hasonld, a zenei élet derijje tematik4ju kotet megjelentetésére. Egy szerz6t maris javasolnék
nagy merészen: a Salzburgi Unnepi Jatékok torténetét oly pompas és sokszinii konyvben
megorokitd dr. Székely Gyorgyot, akinek milivébdl bizony nem hianyzik ennek a nevezetes zenei
tinnepnek a kifejezetten humoros bemutatasa sem, a sok megrenditd €s komoly részlet mellett!

*Petréczi Kva Jozsef Attila-dijas kolt6, ir6, miiforditod, irodalomtorténész, publicista, a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem nyugalmazott egyetemi docense.



