LEGANYNE DR. ERDOSI —- BODA KATINKA*

AZ OPERA, MINT KOMMUNIKACIO ES A

MUVESZETFILOZOFIA
(XI. BEFEJEZO RESZ)

A Parlando elmult szamaiban ,,Az opera, mint kommunikacio és a
miivészetfilozofia” cimmel - ,,A wagneri miialkotias, a zenedrama és

hermeneutikai, zeneetikai alapjai — A bolygé Hollandi” doktori
disszertaciobol - szerkesztett formaban szemelvenyeket adtunk/adtam
kozre, kil6nos tekintettel a szakdolgozat zenetorténeti,

mivészetpedagogiai, és zeneetikai fejezeteibol, Kkiegészitve a témahoz
kapcsolodo megjegyzésekkel, linkekkel, folyamatosan, 1. - X. részben.**

Befejezésként A doktori disszertacio védéséhez a disszerensnek kulon be
kellett nydjtani mintegy 6sszegzésként, - s végsé konkluzioként, valamint a
disszertacio kivonataként is tekintheto — az ,értekezés tézisfiizetét”,
valamint az opponensi biralatokra megsziileté/kimunkalt, illetve arra adott
valaszokat. A ,, Tézisek” — fiizetét elozetesen ismertetni kellett a védésen, a
doktori vizsga részekent.

E befejezo rész elolvasasat Kiilonosen azoknak ajanlom, akik zenetorténeti,
miivészetpedagogiai, miivészetfilozofiai és kommunikacio/média tudomanyi
témakban irnak majd szakdolgozatot. ***

A. DOKTORI (PHD) ERTEKEZES TEZISEI — ,,TEZISFUZET”

1. BEVEZETO

Amikor szakdolgozatom elsé mondata igy kezdddik: ,,egy miivészeti alkotashoz
— még inkabb, amikor a madar kivalasztott zenemiivészeti mii esetében —
valamilyen formaban kozelebb szandékozunk kerilni, akkor igen bdlcsen
tessziik, ha el6z6leg nem csak a miir6l, az alkotomiivészrdl, az alkotas
interpretacigjardl, és a miivel kapcsolatos egyéb koriilményekrdl tdjékozodunk,
hanem arrdl is, hogy minderrdl ki is t4jékoztat, orientdl minket.” Ez, mint



......

s ez nem minden elézmény nélkiili. Vildghoz valé hozzaallasomat, érdeklédési
koromet, iskoldim-tanulmanyaim végzését az a mindenkori és folyamatos
parhuzamossag indikalja, amely végig kisérte eddigi életemet, s amelyre
jellemzé mdédon a Mivészet ¢és Tudomany egyenrangsagénak,
egymasmellettiségenek, egymas atszovesének szemléletét, megkdzelitését
jelentette, jelenti. Az egyes szellemtudomanyok 6nmagaban is nagyfoku
interdiszciplindlis és személyes érdeklddésem teriileti hatdrainak allando
keresése mindig a parhuzamossag és tisztazas fogalomkoreiben,
gondolatkoreben engedtek csak mozogni, akkor is, amikor a zenei
konzervatoriumon beltll parhuzamosan végeztem a hangkultira (zenei Gjsagiréas)
és orgona szakokat, majd mivel egy intézményen belil mar nem lehetett a BA
tanulmanyaimat (média és kommunikacio és egyhdzzenei szak) egy idében, két
fels6fokt intézményben folytattam. MA felsofoku végzettség megszerzésekor,
maganak a ketszakos, mozgoképkultira és etika tanari szaknak a valasztasa mar
az ,,egy az intézmény, egy a hivatds” megtalaldsaval mozgatott, mig a doktori
témavalasztasom szabadsaga immar szimbidzis egységbe hozhatta a ,,zene és
etika”, azaz Miuvészet és Tudomany, a zenemiivészet és filozofia, esztétika,
etika tudomanyat.

Ennyit a témavalasztas el6zményeirdl, amely értelemszeriien nem lehet a doktori
szakdolgozat része (csak a Tézisfiizetté), ugyanakkor igen megatarozd volt es
valt a téma egészének kidolgozasanal. Ugy gondolom a szakdolgozatomban a
zene és etika kapcsolddasi pontjainak Kifejtésekor, és bizonyitasakor,
modszertandnak kimunkalasakor és annak hasznosuldsakor, valamint mindezek
megkozelitése mogott ez talan kiérezhetd, s az emlitett mindenkori
parhuzamossag és tisztazasi igény, azaz jelenesetben is; a sohasem elérhetd,
csak ,,megkozelitdleg érvényes teljességi igény”.

Ez, vagy ennek hianya generélja termeszetszeriileg egy doktori soran a
lehetséges feltehetd kérdéseket €és az arra adott valaszokat, amelyek nincsenek,
vagy nem lehetnek benne az irasos anyagban, de (gy értelmezésik
elengedhetetlentl sziikseges kiegészitesek.

II. A CELKITUZESEK FELVEZETESE, A TEMA LEHATAROLASA

Az értelmez6 szotar szerinti definicid felhasznalasaval a bevezetés: cselekveés
(tartalmi), amelynek soran, az irdsmii elején targyarol, modszerérdl tajékoztatodt



adunk, s a szaktudomany alapelveit is tartalmazza, mig az elészo (vagy hosszabb
bevezetés): az irasmli elé irt bevezetést inkdabb formai kdovetelmény
teljesitésének tekintjik, de a hosszabb bevezetést, csak bevezetésként irjuk, és
ez alatt mar olyan cselekvést értiink, amelyek az egész irdsmii, azaz tartalmi
kérdéseit is mar érinti.

Tehat nem kettézésrél és ismétlésrol van sz6 (a doktori disszertacidoban), hanem

nagyon is tudatosan felvezettem az irdsmi targyat, alapelveit, a mddszertant stb.
(Magyar Ertelmez6 Szotar 132. old. bevezetés, 301 eldszo.)

Ugyanezt elmondhatom az ,,Utdsz6 soran, utdszd nyoman” latszélagos
kettdz€sérol 1s. Az utdszo az irdasmil végén az irdsmiivel kapcsolatos mondani
valot tartalmazo részt jelenti, amelynek folyamén (sordn) és eredmenyekeént
(nyoméan) megszulethetett — itt és igy az eddigiekbdl — a végsé konkluzio,
0sszegzeés. Eredménykeént, — mindezek utan a kdvetkez6 részben, a Fiiggelékben,
— immar az elmelet, moédszertan stb. helyessegét bizonyitd gyakorlat is, azaz
megjelenhettek az interjuk és zeneetikai kritikdk, mindenki altal olvashato,
értelmezheté modon, illetve formaban, online zenei szaklapban.

Ily modon a bevezetést (eldszot) €s utdszot tekinthetjik Ggy, mint egy
kommunikacios hidnak két szélsd pillérét. A dolgozat egyes fejezetei pedig a
témalehatarolastol kezdve ,,A bolygd Hollandi” cimii zenedrdma két kiillonb6zo
rendezésének zeneetikai, kritikai megsziletetéséig, illetve megsziletésével; a
hidnak.

A wagneri milalkotds, a zenedrama, Wagner egész munkassaga, kiilonb6zo
aspektusokbol ezek megitélése sajat kordban, de meg napjainkban is igencsak
ellentmondéasos, nincs a helyén. Erre a sokat vitatott tertletre felépiteni valami
Ujat — jelen esetben Wagner zeneetikai kritikajat, illetve erre épitve altalanosan
zeneetikai kritikdt — még nagyobb kihivas. Nem beszélve arrdl a nehézségrol,
hogy a kimunkalt felépitmény fundamentumat és falait, hatarait ,.¢ vitatott
tertileten 1évé anyagbol, Wagner munkassagabol” épitem fel. Természetesen a
felhasznalt anyag és a valasztott terlilet vonatkozasaban egyben Wagner magas
szinvonalii miivészeti teljesitményét is igazolnia kell, valamint forditva is igaz
az uj megkozelités a létjogosultsagot, hasznossagot, hasznosulasat minden
tekintetben, igy az alkotomiivész €s a milivészeti alkotas befogadoi oldalarol is.
Réadasként, hogy altalanossagban elmondhassuk, hogy a zene és etika
kapcsolata, zeneetika alapjai, zeneetikai kritika fogalmi rendszere, mddszere,
miifaja, targya, elemzési teriilete, hatdra stb. tisztazasra keriilnek, keriiltek. E



bonyolult célok megvaldsitasa, a célok helyességének megvédése indokolta a
kidolgozas mélységét és terjedelmét, aminek sarkalatos pontjai az erkdlcs és
etika kiilonbozéségének bemutatisa, a tarsadalom, a kozosség (szociologia,
ideologia, politologia) €s az individuum, mint kiinduldsi pontok koriiltekintd
szétvalasztasa, illetve — tagadhatatlan kapcsolatainak kolcsonds hatasat ugyan
elismerve, — valasztva a miivészet filozofiai — zeneesztétikai - zenepszicholdgiai
utat, amely a zeneetikahoz elvezet. Vallalva azt, hogy ez az Ut az egyetlen helyes
ut, amely elvezethet a zeneetikahoz, a zene és etika kapcsolatanak helyes
értelmezésehez.

Igen, valoban az erkélcs €s etika, €s ebbdl kozvetleniil kovetkezd tarsadalom és
individuum kulénvalasztasa igen nehéz feladat volt, de sziikséges és
meghataroz6 volt a tovabbiakra vonatkozéan. Ugy érzem sikerrel jart, mert
egyértelmiien Kkirajzolodtak a tovabbi kutatasi iranyok, a filozofia -
zenepszichologia — zeneesztetika — zene(etika) lanc végiggondolasanak,
kimunkalasanak kezdetére. Mig a zene — tarsadalom — erkolcs, masként
részletezve a zene szociologiai (ideoldgiai, politologiai) oldalrol valo
megkozelités a szakdolgozatomban lényegében ¢s mar az elsd korben igy
Kizarasra keriilt. Bizonyitva lett tobbek kodzo6tt, hogy a szociolégia nem mas,
mint, ,,a polgari osztdlyuralommal jellemzett tarsadalom helyzete €s ideologiai
igényei”-nek a terepe, és nem az individuumé, igy az etikaé¢ sem. ,,A politika
fennhatésaga az ideoldgia terén” és ,,a szociologiai-politologiai értelemben
leggyakrabban a hatalomért folytatott kiizdelmet nevezik politikdnak™, valamint
,»a politika az tgynevezett kollektiv akaratot érvényesiti” meghatarozasok, nem
fedik le, sot ellentétes az etika vilagaval, targydval, hiszen ott az egyén
akaratarol, értékes egyéni cselekedeteirdl, s az erényrdl beszéliink, azaz az
,etikaban egyaltalan nincs kollektiv akarat.”

A masodik korben, viszont visszafelé jutunk el mindehhez, — lattatva, az
individuum ¢és mivészet (pszichologia, esztétika, etika) szoros egymasba
fonddasan at, hogy az ember kezdetben (az Okori gorogoknel, ahol a
miivészetrdl szold felfogds megsziiletik, azaz a hellén miivészetfelfogas
kialakul) a ,,k6z0s poliszerkdlcshoz tartja magat”, és a ,,pathosz, valamint a
logosz harmonikus kdlcsondsséget az éthosz biztositja”.

Azaz ,az ember a kozoOsség érdekeivel szemben lemond maganérdekének
érvényesitésérol”, mivel a poliszerkélcs, az éthosz, és a kollektiv akarat szinte
egybeesik. S ez nem mas, mint a Periklész kor nevezetes milivészeti felfogasa, a
szépseg-josag elvi azonossagat, a kalokagathiat hirdet6 tanitasnak esztétikai



altalanositasa. Azaz Platébn nyoman olyan muvészetfelfogas, ahol a ,,sz&p az a
targy, amely valamilyen célszerli emberi tevékenység hasznéalhatd terméke. Az
igy felfogott szép egylényegii a joval.”

A szépség ¢€s josag elvi azonossagat hirdeté emberi tevékenységnek hasznalhatd
a terméke, tehat a miivészeti tevékenység ,haszndlhato és nem Oncéla”. A
poliszerkolcs, az éthosz, és a kollektiv akarat megnyilvanulasai az akkori emberi
cselekedetében, miivészetének visszatiikrozédésében ekkor még egyaltalan nem
valaszthato el egymastol, mert az individuum és a kdzosség egy.

A miivészetrdl ,,vallo tovabbi felfogasok”, — szakdolgozati targyalasa —, immar
kortarsi vonatkozasban Kovacs Sandor munkassagatdl kezdve, Molnar Antalon
at, Fodor Gézaig tart.

A kiilfoldi Theodor Adorno, Aaron Copland, Pieter Schnebel e témakdrben 1évo
tudomanyos tevékenysége is azt bizonyitja, hogy a pszicholdgia, esztétika, etika
tertiletei az individuumon keresztiil szorosan kapcsolddnak a miivészeti alkotas
folyamatahoz ¢s befogadasdhoz, amelyet 4tsz0 minden esetben az a
kommunikacios hid, amely a miivészeti alkotas sziiletésétdl ivel a befogadasig.

Mi a zene? Es mi a zene befogadéasanak, hatasmechanizmusanak utja? llletve e
kérdésekre adott magyarazatok, konklizidk azok nem masok, mint a
zeneesztétika tudomanyat, terepet fedik le, s amely elvezet a zeneetikdhoz az
individuumon  keresztiil. Kovacs Sandor ,,Zeneesztétikai problémak”-ja
pszicholdgiai kotddésti, a beleérzés €s szimbolika, az én és a vilag a
személyiségfejlodés és tarsadalom kapcsolatan at érinti a zeneetikai kérdéseket.

Molnar Antal ,,Zenetorténet szociologiarol” cimmel ir, — amelyet azutan az ,,Uj
zene” és a ,,Zeneesztétika” cimi mivei kovetnek — mar zenei hatas kénnyebb,
hatékonyabb befogaddsanak, annak segitségére sziilettk. A ,mddszer”
ajanlasaval, a zenei ismeretterjesztéssel jut el egészen az etika felvallalasaig.
Mig Fodor Géza eleve ,filozofiai operakalauzrol” beszél, amely egységbe
foglalja a pszicholdgia, az esztétikai megkozelitéseket, s a hermeneutikai
szerepének mindent meghatarozo hangsulyozésaval, s mar majdnem kimondja,
hogy mindez zeneetika.

Adorno és Copland a zenehallgatasrél szol6 irdsai, — mint ahogy irtam — sem
szocioldgiai indittatasuak, mivel az individuum a kiindulasaik alapja. Joggal
irhatom, hogy inkabb a gyakorlati befogadas esztetikjat jarjak koérbe, mig
Schnebel a gyakorlati befogadéas etikajardl ir mar Iényegében, még akkor is, ha



egyikiik sem irja le a zeneesztétika, avagy zeneetika szot. De az eldbbiek
mindegyikének munkéssdga a zeneetika iranyaba nyit lehetséges utakat, €s
batoritott arra, hogy ez az ut jarhat6. Ehhez a végsé konkluzidhoz jutottam el a
témalehatarolas fejezetének kimunkalasa soran.

I11. APROBLEMAK KONTEXTUSA

Mar a szakdolgozatom irdsakor, beadasakor — amikor Wagner egy masik
operdjardl, a Lohengrinrél irtam miivészetpedagogiai megkozelitésben
zeneetikai-kritikai értekezést — igencsak érzékeltem az akkori egyik opponensem
negativ hozzaallasat, amely a szakdolgozati témavalasztasbol (Wagner
személyisége, zenei munkassaganak felhasznaladsa a pedagdgiai gyakorlatban,
etikai szempontok tikrében) taplalkozott. A negativ hozzaallds gyotkere
egyeértelmiien latszodott; részben ideologia alaprol, mas részrél a nem
megalapozott értelmezésébol, filozofiai — zenei szakmai hidnyossagokbol. Ezeért
a  zenekoltd-filozoéfus  miivészetalkotd  munkéssaganak  elhelyezéséhez
clengedhetetlennek tartottam, hogy elsoként az A&ltalanos hermeneutikai
értelmezéstani  felvezetés, majd mind ennek nyoman immar a zenei
hermeneutikai sziikités, mint az interdiszciplina felé vezetd Utnak elfogadtatasa,
mint ilyennek, létének egyaltalan bizonyitasa, azaz a zenekritika elmeleti
alapjainak a bemutatasa — mélységében — megtdrténjen.

Csak ezutan valt lehetségessé, — de ezt is mélységében kivantam kidolgozni, a
hermeneutika, zenei hermeneutika gyakorlatban torténd helyes és helytelen
prezentalasaval, — az ugynevezett ,,miivészetfilozofiai alkatok” fejezetének a
kimunkalasa, természetesen és értelemszeriien mindezt Wagner vonatkozasaban.
Munkassaga, ugyan onmagért besz¢él, de a ,pro és kontraként” megsziiletett
irasok, - mint egydttes zenefilozofiai — zeneesztétikai - zenekritikai irasok, akar
a pro, akar a contra megkdzelitések bemutatasa, a legnagyobb Wagner kortarsak
segitségével, — illetve mai kortarsaink munkaival — bevallottan nemcsak Wagner
nagysagat bizonyitja, hanem a doktori szakdolgozat témavélasztasanak
vedelmében is szllettek meg. Ugyanakkor, mintaul is szolgaltak a zeneetikai-
kritikai irds kialakitdsahoz, tobbek kozott abban, hogy megfelelé zenei
ismeretterjesztés korunkban sem lehet masképpen, csak bd terjedelmii
tanulmany, essz¢ miifa; melletti magyarazatokkal, interjukkal stb. egyiittesen, s
ez akar a miivész, milalkotds mellett, vagy akdr azok ellen szolalnak, de
mindenképpen sziikségesek. Maskiilonben a ,hitelesség” és az emelletti pozitiv
eredményesség latja mindennek a karat.



A wagneri mialkotdst —Wagner tudatos miivészi szandékként, a romantika
kordban — a hitre, a mitoszra épitette fel. Egyértelmiien merilt fel bennem, hogy
a hit, mitosz és erény kapcsoldodasa nem megkeriilhetd, s6t azon tul, hogy az
erények fogalmanak, rendszerének ,kidolgozottsaga”, konnyli kozérthetdsége,
mindenki altali megélhetésége stb. — az ember egeész kulturtorténetét
veégigkisérve — az egyuttal nemcsak alkalmassa, hanem indikalja is ,kitlintetett
hasznélatat”. Majd a metafizikai szemlélet egész¢bdl kiemelve ,,vizsgélati
szlir6vé” tenni, beemelni — modszerként — szamomra evidens volt. (E fogalmak
és kapcsolatainak rendszerét hosszabban mar érintettem, — mint ahogy irtam mar
az MA dolgozatomban, — de az ,,Andras a szolgalegény és az ifju Klebelsberg
grof” cimii kdnyvemben mar részletesen is kifejtésre kertilt.)

A két rendezés kiilonb6zosége is azon alapul, hogy a mindent eldontd hit vagy
érdek, illetve a mitosz vagy horror mentén, szemléletén keresztiil rendezi meg,
rendezte meg a rendezd, és csak masodlagos, hogy ezekhez képest az egyes
erény kérdései hogyan is jelentkeznek.

A feliités sz6 mogott is ez huzodik meg, marmint a hit, mitosz és erénynek a
rovid exponalasa, valamint az, hogy a Szikora féle rendezésnél a cselekménybe,
a szereplOk cselekedeteibe — jellemrajzaba — eleve be van épitve az okossag,
igazsadgossag, batorsdg, mértékletesség erénye. Ugyanakkor Kovalik
rendezésénél az Onkényesen valasztott miifayj — a horrorként torténd
félreértelmezessel, — a megvaltas tagadasa miatt stb. Ugy érzem, nincs is
illetekessege az erényeknek, ezért fejezet alcimekkent nincs is az kiemelve. A
kulcs szo itt a félreértelmezés”, amely mar korabban is indikalta a
hermeneutikai, zenei hermeneutikai rész kimunkalasat.

Ha egyetlen szoval valaszolnék, akkor ez az iddtényezd. Mar korabban —
Szikora rendezése utan — elhataroztam, hogy a rendezékkel torténd konzultaciok
eredményét felhasznalom majd a disszertacié irasanal. Kovalikkal mar a
beszelgetés soran megfogalmazodott bennem, hogy valaszai, — ha interja is
lenne abbol - annak megjelenésre szamomra csakugy vallalhato, ha melléteszem
a sajat értelmezésemet is. Igy sziilethetett meg, — ahogy irtam, ellenreakciokeént,
utdlagos kiegészitésem, magyarazatom tanulmany szinten, amelyet a Parlando
lekdzolhetett, miutdn Kovalik a lekdzlésre nem emelt kifogast a visszajelzés
soran sem az interju, sem az esszé vonatkozasaban.

Szikora rendezdvel késziilt kotetlen beszélgetés mar mindezek ismeretében, de
hasonlé mddon — elolvasas és megjelenési engedély birtokaban — jo két évvel



késobb 2018 oktoberében volt olvashatd a Parlandoban. Tehat elsdsorban az
1détényezd, masodsorban az, hogy Kovalik valaszaira a tanulmanyom csak jéval
késobb keriilt kimunkalasra, mondhatom az interjara generalodott, s a miifaj, a
rendezési koncepcidt elutasitd elemzésnek tekinthetd, mig Szikora rendezdi
felfogasaval teljes mértékben egyetértve kristdlyosodott ki az a zeneetikai
elemzés, amely a négy sarkalatos erénynek a megjelenése a miiben
egyértelmiien prezentalodott, a Wagner alkotéi szandék megjelenitése, helyesen
markansan lathaté volt. Itt azt mondhatom, hogy egyitt gondolkodas volt a
rendezd ¢és koztem. Mar az interji kérésekor jeleztem, hogy eldzetes
kérdéseimet nem csak az interju készitésehez, hanem arra adott valaszait, s azok
.kommentjeit beépitem” a doktori szakdolgozatomba. Masképpen szolva; egy
idében — egytt készllt minden iras ezen utdbbi esetében.

Természetesen, ami egy online zenepedagodgiai szaklapban Kkivanatos es
megengedhetd ott, az egy doktori disszertacioban nem megengedett — marmint
szerkesztésiik az egylttes interji és esszé vonatkozdsaban, — ezért agy
gondoltam, hogy az interju csak Fiiggelékkent jelenhet meg, de a kapcsolodo
esszék értelmezési kivanalmaibdl vezérelten viszont mindenképpen szikséges.
Egyébkent a Fiiggeléket teljes értekii szakdolgozati résznek tekintem, onallo
munka eredményeként, amelynek sordn a Szemelvények — ,Példatar”
kimunkalasa mogotti  kiemelések, valamint magyarazatok, eértelmezések,
szerkesztes stb. is ezt fémjelzik.

fgy a Szikora interju — bar ugyan erdsen filozéfiai tartalommal telitett, mig a
Kovalik féle lathaté modon ideologiai gyokerti egy filozofiai doktori
dolgozatnak csak a Fiiggelék részébe ,,illik™.

A Szemelvény ¢és ,Példatdr” megkiilonboztetés, azért gondolom, hogy
szerencs€s, mert mig a szemelvény alatt Wagner altalanos, tobb miive kapcsan
elemzi Baudelaire, Liszt és masok mellett a wagneri zenedrama sajatossagait,
addig a ,,Fodor féle példatar” klasszikus opera filozéfia operakalauzként azok
altalanos szempontjait veszi nagyito ala.

A Fuggelék részei egyrészr6l mintaként szolgalnak, de nem kiilonben
masrészrél, ,,A bolygd Hollandi az Ocedn, bolygd zsiddjanak népszerii
torténetét” is ismerteti, — ,,akinek azonban egy segitokész angyal a megvaltas
lehet6ségét kinalja”, — azaz az egész zenedrama részletes, ugyanakkor irodalmi
szintll leirdsa el6tt és mellett, mar kozvetleniil e felvezetd mondatban minden
wagneri kozolnivald, mondanivalé benne van. Igy a kisbetiivel irt ,hollandi”



valoban a nemzetiségre utal, mig a minden mashol nagy H betiivel irodott
,Hollandi” mogott mar személyi tulajdonnévként értelmezendd, és konkrét
személyt, a zenedrama szerepl6jét kell értelmezni. A népszerii torténet alatt a
torténet, a cselekmény leirasa valdésul meg, de a népszerl jelzés sz6 mogott a
népi jelleg huzoédik. (A nepmese, mitosz, eposz, s felreérthetetlendl, hogy a
megvaltas lehetéségét ,.egy segitokész angyal kinalja” fel, a metafizikai iranyt
jelzi. Ha Kovalik csak ezt az egy mondatot rendezése soran szem eldtt tartotta
volna, akkor nem kérddjelezett volna meg semmit sem a rendezés, illetve az
interju soran.)

IV. AZ ERTEKEZES FOBB TEZISPONTJAI

Friedrich Schleiermacher
(tarrdaniel.com)

1.Friedrich Schleiermacher (1768-1834), a modern hermeneutika alapitéja
a szellemtudomanyi dimenzio erositésének szorgalmazasaval, ugyanakkor a
racionalizmus még nyomatékosabb slrgetésével a filozofiai hermeneutika
diszciplina terén egy olyan univerzalis hermeneutikanak megalapozasat
fektette le, melynek targya nemcsak a megertés technikja, hanem
miivészetelmélet is egyben.

Teételmondata igy hangzik: ,,A hermeneutika az a miivészet, amely az eloadasbol
sziikségszerii belatast enged az iro gondolataiba. ... A hermeneutika nemcsak a
klasszika teriiletén jaratos és nem pusztan e sziikebb filologiai organonban
rejlik, hanem mindeniitt mitkodésbe lép, ahol irokat talalunk, s ezért tehat
elveinek alkalmazhatonak kell lennie erre az egész teriiletre.” Tehéat

' Schleiermacher: A hermeneutika fogalmarél. In: Bacsé Béla (val.): Filozo6fiai hermeneutika.
33. 0.



amennyiben gondolkodas, értékelés folyamata tarul elénk, ott a hermeneutika
megjelenik, ahol csak kész informéacidkat — sziirés és logikus értékelés nélkiil —
automatikusan befogadunk, ott a hermeneutika nem létezik.

A hermeneutika helyét az idegenség ¢és az ismerdsség két szélséségének
polaritdsa kozt jel6li ki, a hermeneutikai értelmezés két szintjét pedig ekképpen
rogziti: ,,az alsét a grammatika képezi — mintegy a hermeneutika és kritika
alapvetéseként — a stilus készsége mellett, a felsé szintet pedig a hermeneutika és
a kritika.”? Altalanossagban az értelmezés folyamataban belehelyezkedés és
0sszehasonlitds egymaést kiegeszitve, valtakozva megy végbe, mindvégig
kOzeledve e , ketté ama pillanatszeri, egyazon eseményben végbemend
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egybeeséschez”.

Alaptézise tovabba, melyre szamos hermeneutikai szabaly épiil: ,, minden egyest
csak az egész kozvetitésével érthetlink meg, s hogy tehat az egyes minden
magyardzata mdr eldfeltételezi az egész megértését.”” A rész-egész viszonya
folyamatosan haladhat elére a szovegen a mélyebb megértés Utjan. ,, Minden
megértést inkdbb az egész megsejtésével kellene kezdeniink.” Gyakorlati
tanaccsal is ellat, hogy erre a megsejtésre honnan is tehetiink szert. Forrasként a
tartalomjegyzéket, a bevezetést, a rovid attekinté szoveg elolvasasat és a mi
atlapozasat javasolja.

2. A természettudomanynal a ,természetet megmagyarazzuk”, addig a
szellemtudomanyoknal Dilthey értelmezésében a ,lelki életet megértjiik”.
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megeértés nala az objektiv értelmi alakzatok, a torténelmi mivek, és az értékek
vonatkozdsaban értelmezendd. Az értelmezés els® 1€épése a beleélés, melyet
kdvet az utanképzés. Az értelmezés olyan élettevékenység, amely dnmagunk
megismerését szolgalja valami kiilsé dolog altal.

2 Schleiermacher : A hermeneutika fogalmardl. In: Bacso Béla (val.): Filozofiai hermeneutika
? g-cﬁ-leiermacher: A hermeneutika fogalmarol. In: Bacso Béla (val.): Filozofiai hermeneutika
44é'cﬁ'leiermacher: A hermeneutika fogalmarol. In: Bacso Béla (val.): Filozéfiai hermeneutika
54g-cﬁ-leiermacher: A hermeneutika fogalmarol. In: Bacso Beéla (val.): Filozéfiai hermeneutika
48. o.



Leszdgezi, hogy a szellemtudomanyoknak a teljes természeti megismeréssel
szemben megvan az az elOnyiik, hogy targyuk nem az érzékekben adott
jelenség, hanem kozvetlen beliilrdl megélt 6sszefligges, belsd valdsag.

Dilthey szembehelyezkedett kora feltoré filozofiai irdnyzataval, a
pozitivizmussal, hiszen felfogasa szerint a tarsadalmi-torténelmi valésag mar
nem gyomoszolhetd pusztdn az ¢€szszerliség alapjan levezetett filozofiai
sémakba. Szerinte a szellemtudomanyok nem a természet tdrvényei alapjan
definialhatok, hanem az élet intuitiv tudatabol indulnak ki.

Nem egyszeriien belsd tapasztalatrol besz¢él, hanem ¢élettapasztalatrol, amely a
szellemtudomanyok felépitésének, 0Osszefuiggéseinek abrazolasara egyfajta
maodszerként szolgal.

»Minden egyes individuum olyan osszefiiggések keresztezodési pontja, melyek
atmennek az individuumokon, fennéllnak benniik, de talnyalnak életikon, és
amelyeknek a benniik realizal6doé tartalom, érték, cél revén onallo 1étiik és sajat
fejlédésiik van”.® Az individuumoktdl a kultdra rendszerek és kozosségek, az
emberiség felé¢ vezetd Osszefliggés az, ami alkotja a tarsadalom és a torténelem
természetét. ,, A4 folyamat, melynek soran kiviilrél, érzékileg adott jelekbdl egy
beliil levét ismeriink meg, megértésnek neveziink.””

3. Gadamer a hermeneutikat univerzalis modon az Osszes mivészetre
(Schleiermacherrel ellenben) alkalmazza.

® Wilhelm Dilthey: A torténelmi vilag felépitése a szellemtudomanyokban. Gondolat,
Budapest. 1974. 517. o.
”Wilhelm Dilthey: A torténelmi vilag felépitése a szellemtudomanyokban. 473. o.



Tézise: ,, Igy nem tud meggydzni az az ellenvetés, hogy a zenei miialkotdsok
reprodukcidja mas értelemben interpretacio, mint példaul a koltéi miivek
olvasasa vagy a képek szemlélése kozben lejatsz6dd megértés. Hiszen minden
reprodukcio elsosorban értelmezés, s mint ilyen, helyes akar lenni. Ebben az
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ertelemben a reprodukcio is >megértés<’.

Allitasa szerint, az idGbeliség altal meghatarozott belsé tudati struktira
kovetkezménye maga az elditélet megléte. Ebbdl adoddan olyan nem Iétezik, —
Gadamer szerint is, — hogy az ember ne rendelkezzen elditéletekkel. Hiszen az
ember a hagyoméanyban a nyelv altal benne talalja magat. Ez a hagyomany az
egész torténelmen keresztil végightzodik, lezaratlan, befejezetlen, és a
végtelenségbe nyitott. Ezek fényében a hagyomany hordozta el6itéletek voltak,
vannak és mindig is lesznek. Tévedéshez vezet azok tagadasa, negligalasa. Az
eloitéletek onmagukban nem negativak, ezt a felvilagosodas utdlag aggatta
rajuk. Az elditéletek: még eldontendd allitasok. ,, Az egyén elditéletei alkotjdk,
sokkal inkdabb, mint itéletei, létének torténeti valosdagit. 79 Ennek tudatositasa,
megkezdésénél. Tehat a tradicioba valé beagyazottsig hermeneutikai
alapfeltétel.

. r 3 D
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: IGA’ZSAG
ES MODSZER

Az ¢értelemalkotdst mindig egy értelemelvards iranyitja, mely egy el6z0
szovegrészbdl ered. Koncentrikus korokben bovitjik, épitjiik tovabb
fokozatosan ismeretiinket, a megertett ertelem egységét, a rész-egész viszonya
alapjan.

® Gadamer: lgazsag és médszer. Gondolat, Budapest. 1984. 13. o.
° Gadamer: lgazsag és médszer. 198. o.



Az interpretator pozicioja érdek(eltség) és torténetiség altal determinalt. Ebbdl
kovetkezik a hermeneutika legfobb kovetelménye, a hatastorténet hatdsanak
tudatositasa. Sajat magunkat, szubjektumunkat nem tudjuk teljes mértékben
felfliggeszteni, igy az interpretacional ugynevezett horizont 6sszeolvadas megy
végbe. Vagyis a torténelem, a hagyomény horizontja olvad 6ssze az értelmezd
szubjektum horizontjaval, szintetizalva egy Ujat.

Meghatarozo, hogy az interpretator; a rendezd, ird, szinész, kritikus, milyen
beallitasbol kozelit az adott miialkotdshoz; magyardn mondva & akar
kozéppontban lenni, €s a miivet csak eszkdzként tekinti vagy az alkotas (a jaték)
szolgalataba helyezi magat.

Gadamer szerint a miialkotas, a mimézis soran: ,, Az >igy van ez< egyik modja a
nézo omismeretének, aki belatasra képesen tér vissza az elvakultsagokbol,
melyekben masokhoz hasonloan & is él. Erre az Onismeretre, belatasra valo
képességre torténd univerzalis igény szovi at, és mozgatja a miivészeti alkotast,
a tragikust, a drdmat, igy a zenemiivészet terén a zenedrama miifajat is. Nem
hidba, hogy a zenemiivészet terén Richard Wagner annyit foglalkozott
szerepldinek megformalasaval a librettok és a =zenei anyag egymasba
Otvozésenel.

4.Kulon diszciplina szakosodott, alakult ki a zenedrama, illetve
altalanossagban véve minden zenei interpretacio értelmezésére. Ez a
diszciplina pedig a zenei hermeneutika.

A disszertacid szempontjabdl kiemelked6 ontologiai mérfoldkd; hogy Hermann
Danuser alaptézise egyértelmiien bizonyitja azt a ,,jogfolytonossagot”, amely a
hermeneutika, illetve (azon belll) a zenei hermeneutika kozott fenndll. Vagyis a
zenei hermeneutika diszciplina keletkezését Danuser egyértelmiien Hang-Georg
Gadamer lgazsag és mddszer, illetve Dilthey munkassaganak hatasaként irja le.
A filozdfia és a zenetudomany kapcsolatanak kialakulasa, a ket teriilet egymasba
simulésa, olyan szimbidzissa alakult, mely a XXI. szazadi kutaté szempontjabol
igencsak jocskan feltaratlan. Danuser, példak illusztralasaval hivatkozik azon
diltheyi-gadameri  altalanos hermeneutikai  elvekre, melyek a zenei
hermeneutikaban is megjelentek.

Ugyanakkor a zenei hermeneutika — nem mint diszciplina — tulajdonképpeni
megjelenése mar annak, a sokkal korabbi, 1800-as évek elején 1évo
zeneesztétikai paradigmavaltasnak koszonhetd, melyben a tisztan hangszeres
zene, vagyis az abszolit zene tort maganak utat. A becsi klasszika nagy



hangszeres alkotasai azt eredményezték, hogy azokat el kezdték magyarazni, a
zeneértés terminus is akkor sziiletett. Kretzschmar a kovetkezd teriileteket
kilonbozteti meg, amelyekben a hermeneutika Iétrejott: a zenei folydiratokat, a
zenész-¢életrajzokat és a napi sajtot, amelyet els6ként Drezdaban Weber és
Wagner hasznalt fel. A korszak zenei repertoarjanak tulnyomo tdbbségét az
,,abszolut zene” jelensége hatarozta meg. Igy ,,Nem tllzés, ha az abszolut zene
eszméjerol, mint zeneesztétikai alapfogalomrol beszéliink” — olvashatjuk
Dahlhaus konyvének hatsoé ismertetéjén. Mi az az abszolut zene, jo-e vagy
rossz-e? Nos, errdl a vélemények igencsak megoszlanak, abban viszont szinte
teljes az egyetértés, hogy az abszollt zene targya maga az abszolitum
megsejtése.

Carl Daklhaus

AZ ABSZOLUT
ZENE ESZMEJE

Dahlhaus tézise igy sz0l; ,, Az >abszolit zene< terminus torténete meglehetdsen
kiilonos. Maga a kifejezés nem Eduard Hanslicktol szarmazik, ahogyan ezt ujra
és ujra dllitjak, hanem Richard Wagnertél. Az abszolut zene fogalmanak
fejlédésére egészen a XX. szdzadig a Wagner esztétikajaban — apologetikus és
polemikus formulak homlokzata mogott — megbuvo bonyolult dialektika nyomta
ra bélyegét”'® Kijelenthetd, hogy Wagner csak filozofiailag, stratégiailag
(Gesamtkunstwerk) tavolodott el a romantikus zene metafizikajatol, valojaban
viszont zeneileg (komponalastechnikailag) éppen a romantikus zene
metafizikajabol taplalkozott, 1igy a hagyomany megdorz0dott, illetve
tovabbfejlesztddott.  Vagyis a  gadameri  hatdstorténeti  elv  és

' Dahlhaus: Az abszolut zene eszméje, A fogalomtorténet keriiléatjai. 25.0.



horizontdsszeolvadas (a romantikus zene metafizikaja és Wagner az antik
orokségbdl adddod szemlélete eggyé olvadt) maximalisan megvaldsult. Wagner
1854-ben tette magdéva Arthur Schopenhauer zeneesztétikajat, a dialektika
mozzanata ezzel bezarult; ,,a kozvetlen hagyomany (Beethoven zenéje — szerk.)
... a hangszeres zene wagneri elméletében — >feloldodott<: meg6rzodott, de at is
alakult, s éppen ezaltal voltaképpen onmagahoz jutott vissza.” Ugyanakkor az
,,abszolut zene” fogalmarol folytatott beszédmodot is a schleiermacheri-diltheyi-
gadameri hermeneutikai elvek, feltételek, kovetelmények allandoan formaltak.

5. A schopenhaueri filozofia valésul meg Wagner miivészetében

Schopenhauer a zenében mindvégig annak az akaratnak a megtestesitéseét,
kifejezOdéset latja, amely a vilagot folyamatos mozgasban tarja, ¢€leterdvel
athatja, ugyanakkor a viladg ismétléseként a fizikai-lelki vilagunk jelenségeit
imitalva mutatja be. gy az ember szdméara a zenével valo talalkozas soran
lehetdség nyilik a természeti jelenségek altal kivaltott érzetek, képzetek utan
élésére. Az emlékezés, az ujraelés folyamataban a zene metafizikaja és az
emberi lét ontologidja oly bensdséges kapcsolatot vallal egymassal, mely
lehetOséget teremt a vildg 4allandd megismerésére, a szellem allandd
megujulasara.

Schopenhauer az 6sszhangzattan rendjét a természettel, pontosabban a természet
jelenségeivel vonja parhuzamba, hierarchikus egységbe agyazva. Az egyes
sz6lamokat az organizmus egy-egy szintjének felelteti meg, fejlettségi fokok
alapjan. Tehat itt egy olyan biologizmusrol beszéliink, amely materialis alapd,
de tartalmaban er6s mindségi kiilonbségeket tartalmaz, és mindez a maga
folyamataban, az akarat gydjtépontjaban bomlik ki.

Schopenhauer megvilagitasdban a zene abrazol, kifejez, illetve elmeséli az
emberrel kapcsolatos esemeényeket. Kodzol, mondhatjuk mai szbéhasznalattal
,kommunikal”. Tehat a zene 6ndllo6 kodrendszer, egyfajta nyelv. A nyelvrdl,
jelen esetben a zenei nyelvrdl torténd beszédmod, pedig maga az interpretacio
elmélet, vagyis az értelmezés — megeértés tudomanya, a hermeneutika targya.

Schopenhauer azt a késleltetést hangsulyozza, melyet Wagnerek végtelenségig
egymasba flizott disszondns akkord fiizérei, majd azok utdni konszonanciara
val6 oldasai megvaldsitanak.



A\RTHUK SCHOPENHALUFR

A ZENE BSZTETIRAJA :

> Sty

Jol ismert allitdsa, amit Wagner ellen felhasznélnak: ,, nagy balfogas és fonak
dolog, mikor az opera szbvege alarendelt helyét elhagyja, csak azért, hogy
magat fodologga és a zenét kifejezésének eszkozévé tegye. Mert a zene
minden(tt csak az életnek és eseményeinek kvintesszenczigjat fejezi ki, nem
onmagukat az eseményeket. ... Ha tehat a zene szerfolott a szavakhoz illeszkedik
és az eseményekhez alkalmazkodik, akkor azon faradozik, hogy oly nyelven
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beszéljen, mely nem az ové.””" Ugyanakkor a késObbiekben azt is leszogezi,
,hogyha barmilyen jelenethez, cselekedethez, folyamathoz, kornyezethez illo
zene elhangzik, ez azoknak legrejtettebb értelmét szinte feltarja és leghelyesebb
és legvilagosabb értelmezéseként lép fel.”'? Természetesen ebben az esetben

sem szabad gy gondolni, hogy a zene masodrangu a jelenségekkel szemben,

,A zene... lelket onmagdban is teljesen be képes tolteni; sot legnagyobb
termékei, hogy kelléen felfoghassuk és élvezhessiik, teljesen osztatlan és
szorakozatlan elmét kovetelnek. ... A helyett a szerfelett bonyodalmas operazene
kbzben a szemen at egyuttal a lélekre is hatnak, a legtarkabb pompa, a
legfantasztikusabb képek és a legélénkebb feny- és szinhatasok segelyevel. ...
Mindezek elvonjak, szorakoztatjak, elkabitjak, de legkevésbbé sem teszik
fogékonynya a hangok szent, titokzatos, bensé nyelve irant. Ily eszkézokkel tehat
épen a zenei czél elérése ellen dolgoznak.”™ Mit széljunk? Amikor napjainkban
a zenei operarendezés talstlya a latvanyrdl szol.*

' Schopenhauer: A zene esztétikaja. 17-18. o.

2 Schopenhauer: A zene esztétikaja. 19. o.

 Schopenhauer: A zene esztétikaja. 51. o.

* Lasd: Dieter Schnebel: Latas és/vagy hallas. In: Flop Jozsef (szerk.): A zenei hallés.



6. Wagner ,,életutia nem balrél jobbra fordult, hanem a politika felol a
metafizika irdnydba.”

Bryan Mageee allitasa szerint a fiatal, feuerbachidnus Wagner az élet értelmét,
értékeit, a szeretet egyértelmiien a tarsadalombol eredeztette. A forradalom
éveiben ezekért az értékekért harcolt. Ugyanakkor a szamiizetés éveiben az érett
Wagner kidbrandult a politikabdl, és tekintetét egyre erdsebben a szellemvilag, a
filozofia és a miivészet irdnyaba forditotta, Schopenhauer olvasadsanak hatdsara.
A Ring hordozza magaban az ifju lelkes feuerbachianus naiv lendiletét,
ugyanakkor mar a kiabrandult, tapasztalt schopenhauerianus letisztult
szemléletét is. Az emberiség felszabaditasa a szeretet altal nemcsak a Ringre,
hanem szinte mindegyik operdjara jellemzé. A szeretet altal torténd
felszabaditas kifejezddése, a Wagnernél jol ismert megvaltds motivuma, sokszor
vezermotivuma (Leitmotiv-ja). E koré az alap koré szervezédik mar A bolygd
Hollandi is Senta alakjaban. Senta, aki mélységes szeretetével, részvételével (s
ez mar schopenhaueri filozo6fiai fogalom) felszabaditja a Hollandit szenvedése
alal.

., E folyamat (csalodas, a vilagtdl valo eltavolodas, a vilagi javak semmibevétele
- szerk.) mar azelott kezdetét vette, hogy Wagner talalkozott volna
Schopenhauer filozofidjaval. Amikor olvasni kezdte Schopenhauer miiveit, az
valoban alapveto vdaltozdsokat hozott életében és munkdssagaban, s ezek egy
része torténelmi jelentoségiinek mondhato, de a politikaban valo mérhetetlen
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> Bryan Magee: Wagner vilagképe. Park Kényvkiado, Budapest. 2013. 11. o.
* Magee: Wagner vilagképe. 166.0.



amely Wagnerban mar hosszu ideje ott lappangott, de Schopenhauer hozta azt
felszinre.

Magee is és e sorok iroja is arra a kt')vetkeztetésre jut, hogy a feuerbachiénus
Ez a kozOs nevezd pedig a szeretet — részvét — nemiség — az emberiség jobba
valasaért vald6 munkalkodas a miivészet altal. Magee tdbbszor is hangsulyozza,
hogy a fordulat Wagner ifjukori életének nem eltérlését, hanem annak
meghaladasat eredmeényezte. Vagyis fiatalkori énje sziikséges volt ahhoz, hogy
arra réépulhessen a schopenhaueri filozéfia. E folyamat pedig két sikon zajlott:
vilagnezetben; vagyis etikai vonalon, illetve zeneesztétikai vonalon. Wagner
zsenialitdsa pedig abban rejlik, hogy az etikai és az esztétikai vonalat oly
mértékben fuziondlta egymaéssal, melyben a kettdé egymas kiegészitdiként,
magyarazoiként, kifejez6iként elvalaszthatatlanok egymastol. Senta és a
HoIIandi alakjaban mindvégig meglelhetjUk azokat a Ielki tulajdonségokat

&4

7. Wagner onvallomésa szerint ,,Csak az erds ember ismeri a szeretetet, csak
a szeretet érti meg a szépséget, csak a szépség teremti meg a miivészetet.”’
Vagyis a szeretet mindent elsopré orome az, mely a tarsadalom kozponti
erejének kell lennie
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Tovabba Wagner a gorég dramaban latta azt a mintat, példat, mely a szinhazi
vildgban a torténelmet tekintve dontéen kiemelkedd, mindent elsOprd
jelentdséggel birt. A gorog tragédia hanyatlasa olyan hanyatldst hozott a
szinhazi életnek Wagner szerint, amelyet a ,mai napig”, vagyis 1849-ig nem
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volt képes kiheverni, helyredllitani. A gor6gség az Onismeret mellett az
alkotasban, magaban az életben lelte 6rémet.

Célként a konzervativ maradando értéket, a drdmat fogalmazza meg, teszi meg
torekvése targyava, a forradalmat pedig eszkdzként ragadja meg, mégpedig nem
mint a pusztitas eszkdzeként holmi egyéni onceél, vagy anarchikus kéosz
érdekében, hanem egyfajta univerzalis érték helyreallitas végett.

Ugyetlenill lekerekitett recitativok és aridk helyett Wagner a végtelen
dallamban, a részek egymasba folyasaval latja az opera valddi kibontakozasat.

Alapvetd feltétel, hogy a koltd, a libretto irdja értsen a zenéhez, és a zeneszerzd
pedig fogékony legyen a koltészetre, igy elkeriilheték lesznek azok az
anomalidk, amelyek, a két teriilet kozti fal okozta érthetetlenségbdl,
félreértésekbdl adodnak.

A ko6lto idealis anyagat tehat a >mythos< -ban taldlom...mert teljesen eltiinnek
benne az emberi viszonyoknak konvencionalis, csak az elvont ész szabalyaival
megmagyarazhat6 formai.”*®

V. A TEMAHOZ KAPCSOLODO SAJAT TUDOMANYOS
KOZLEMENYEK

Erdési  Karoly-Erdési-Boda Katinka (irta és szerkesztette): Andras a
szolgalegény és az ifju Klebelsberg gréf. 1. Kerileti Kulturalis Kézhasznu
Nonprofit Kft, Pesthidegkut. 2016.

Az igazsagossag, mint a négy sarkalatos erény egyikének megjelenitése
Wagner Lohengrinjében, avagy az etikaoktatas miivészetpedagogiai
megkozelitéssel. In Fehér-Fulopné-Mészaros (szerk.) 2016. ,,Et misericordia
motus est.” Az irgalmassag és az igazsagossag a keresztény nevelésben. Vac,
Apor Vilmos Katolikus Féiskola. (Az eléadas 2016. apr. 21-én elhangzott
Véacon)

A zenei interpretacio értelmezésének hermeneutikai aspektusai.
Doktoranduszok  Orszagos  Szovetségének  Tavaszi Szél  elnevezésl
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multidiszciplinaris konferencidja In Dr. Keresztes Gabor (szerk.) 2018. Tavaszi
Szél. Il1. kotet. Doktoranduszok Orszagos Szovetsége. Budapest.

Hit, hitrege —A mitosz keérdéskére az etika oktatdsaban —
miivészetpedagogiai megkozelitéssel. Doktoranduszok Orszagos
Szovetségének Fiatal Kutatok és Doktoranduszok V. Nemzetkdzi Teoldgus
Konferenciaja (Az el6adas 2014. okt. 24-25-én elhangzott Budapesten) In Zila
Gabor (szerk.) 2014. Hitetek mellé tudoméanyt. Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem. L Harmattan Kiadd. Budapest, 2014.

»Mit tanulhatott az ifju Klebelsberg grof az Andras a szolgalegény
olvasasakor?” Doktoranduszok Orszagos SzoOvetségenek Tavaszi Szél
elnevezésti multidiszciplinaris konferencidja In Dr. Keresztes Gabor (szerk.)
2017. Tavaszi Szél. 111. kotet. Doktoranduszok Orszagos Szovetsege. Budapest.
(Az elbadas elhangzott 2017. marcius 31-én a Miskolci Egyetemen.)

Liszt Ferenc egyhazi zenéje. In Fehér-Mészaros (szerk.) 2017. ,,Et vocavit
vocatione sua sancta” A pedagogiai hivatas a keresztény nevelésben. Vac, Apor
Vilmos Katolikus Féiskola. (Az eléadas 2017. aprilis 27-én elhangzott VVacon)

»Schopenhauer, mint nevel6” — a filozofus kortars Nietzsche ajanlasaban.
In Fehér-Mészaros (szerk.) 2018. A nevelési értéekek és a tudas szerepe a
keresztény pedagogidban. Vac, Apor Vilmos Katolikus Fdiskola. (Az eldadés
2018. aprilis 27-én elhangzott VVacon)

Zenemiiveszeti neveles, a szakralis kommunikacio és a vallasossag. In Fehér-
Fllopné-Meszaros (szerk.) 2013. Gravissimum educationis. A keresztény
nevelés feladatai es kihivasai a harmadik évezred elején. Vac, Apor Vilmos
Katolikus Féiskola. (Az eléadas 2013. apr. 26-an elhangzott VVacon)

B. Opponensek értékeléseire adott valaszok

Opponens volt; dr. habil. Szmodis Jené PhD egyetemi docens, dr. Mészaros
Laszlo foiskolai docens és dr. Torok Jozsef egyetemi tanar.

A doktori disszertacio témajanak szerteagazo volta miatt a felkért opponensek
irdsos biralataira is fel kellett késztlni a védelem soran. Az észrevetelekre
adott irasbeli vidlaszok mindegyikét a védelem részérol az opponensek
elfogadtik, azt irdsban is megerdsitették. Az opponensek koziil, — a védésen
mas iranyu elfoglaltsagaik miatt, (legaldbb egy opponensnek személyesen is
jelen kell lennie) - nem tudtak jelen lenni, csak dr. Torok Jozsef egyetemi



tanar, opponens volt jelen, aki szbban is kiegészitette irasos anyagat. A
védelem részérol az egyes opponenseknek néhany részletesebben kifejtett
gondolati csomépontjait, illetve a gondolatkdreire adott irasbeli és szobeli
valaszaim roviditett, s szerkesztett formaban az alabbiakban olvashatok.
Kozlésukkel — elsé sorban — a szakdolgozat tovabbi értelmezésének
elosegitését, megértését kivanom, kivantam elosegiteni.

1. szamu gondolati kor

Az opponens egy helyen jelzi, hogy a szerzd dolgozataban nem adta okait,
hogy ennek a wagneri miinek a cimét miért a szokdsostol eltérden hasznilta,
azaz kovetkezetesen nagy kezdobetiivel irta a ,,hollandi”-t.”

Ahol a szovegkornyezetet értelmezve ,,a Hollandi” tulajdonnév, ott a helyesiras
szabalyanak megfelelden nagy H betiivel irando. A kovetkezd példak esetében a
Hollandi his-vér alakban jelenik meg és cselekedeteket hajt végre: ,,belép a
Hollandi”, avagy Senta példaul ,koveti a Hollandit”, illetve: ,,emelkedik a
hullamok folé: Senta és a Hollandi...” Hasonld irasmodot kovet a disszertaciod
Flggelékében mellékelt Baudelaire-iras, melyet Lenkei Julia forditott
franciabodl. /Egy egyszeri példan is megvilagithatjuk mindezt; Magyar Zoltan a
l16lengés olimpiai bajnoka magyar tornasz. Itt természetesen a név nagybetiivel,
a nemzetiség pedig kicsivel irando. /

Azaz, ha kis betiivel van irva, — a szOvegkornyezet értelmezése soran is — az
mindig nemzetiségre utalo, illetve nem a konkreét, hanem az elvont, mondhatjuk,
értelmezhetjiik elmisztifikalt ,hollandrol, hollandirdl” van szo6. Példaul: ,,ifja
lanyok besz¢lgetnek a bolygd hollandirél...”, avagy, ahogy sajat maga Hollandi
is mondja ,,A >>bolygd hollandi<<a nevem!” Ebben a dupla idézdjeles kis
betlivel irt formédban az altalanos, a ,,jelentéktelenség” is benne foglaltatik, ezen
a modon akarja megismertetni 6nmagat Sentaval, mert mindenki igy ismeri 6t; a
Hollandit. /Marpedig altalanossagban, ,jelentéktelennek”, ,kis betlisként” nem
mutatkozik be egyetlen ember sem. / Egyébkent ismert, hogy az operaban
norvég €s holland nemzetiségli hajokrol van szo6.

Idézetek (1asd, bovebben a VII. részt is) kis h betiivel;

>A kisértethajo mellett egy norvég hajo vet horgonyt; a két kapitany
osszeismerkedik, s a holland kéri a norvégot, ossza meg vele néhany napra az
otthonadt, adjon neki uj hazat: ,,A hazadat, ha megnyitod nekem,”<



>... ifju ledanyok beszélgetnek a bolygo hollandirol, ...<, illetve nagy H
betiivel;

>A Hollandi elsé szavai, miutdn hajoja horgonyt vetett, sotétek és
iinnepélyesek: , Idom lejart, / Folottem ujra elmult hét hosszu év, / Egy
szenvedot vet partra a vihar.”<

>Végul belép a Hollandi, az apa bemutatja lanyanak.<

>Senta azonban ellenszegul, makacsul kitart amellett, hogy koveti a Hollandit:
wSorsodat én jol ismerem rég, / Mar tudtam én, midon meglattalak!” A férfi
viszont, remélve, hogy visszarettenti a leanyt, igy vdlaszol: ,,Te nem tudod,
nem sejted, ki vagyok! / Kerdezd az dcedn lakojat, / Kérdezd a tenger
valamennyi vandorat, / Ismeri mind a borzadaly hajéjat: / A »bolygd hollandi«
a nevem!”<

>Senta, szemével a tavolodo hajot kovetve, felkidalt: ,,Megvalt az Isten, az égi
hit! / Itt allok hiven holtomig!” A lany a tengerbe veti magdt. A hajo elmeriil.
Keét szellemalak emelkedik a hullamok félé: Senta és a Hollandi dicsfényben
ragyogo alakja.<

2. szamu gondolati kor

Az opponens kifogasolja, hogy ugyan szamos filozofiai, esztétikai és
szociologiai ismeretet k6z0l a disszerens, de amelyek csak részben jutnak
jelentdséghez, masfelol ezek egymassal kevéssé szerves modon dllnak
kapcsolatban.

A vizsgalddasom targyat alkot6d tudomanyteriiletek két nagy lancra flizhetdk -
flizettek fel, melyek a kovetkezok:

1. Szocioldgia (ideoldgia, politoldgia) — zeneszocioldgia — szocialpszicholdgia;
— zene — tarsadalom — erkolcs

2. Filozofia — zenepszicholdgia — zeneesztétika — zeneetika

A fenti megallapitassal, hogy ezen lancok fuggetlenek egymastol, azaz az
ismereteik ,kevéssé szerves modon allnak kapcsolatban” kitétellel teljes
mértékben egyet tudok érteni, és ez azt jelenti/jelzi, hogy pont a szandékom
szerinti megkozelitési cél érvényesil. Ugyanis pontosan ez bizonyitja azt, hogy
a fenti lancok a klasszikus opera értelmezesénél altalanosan sem atjarhatok,
illetve véleményem szerint nem is szabadna koztik az atjaras. (Klasszikus opera

értelmezésenél — altalanosan és konkrét opera esetében is — az ideologia lanc




hasznalatat ,finoman szolva” tévedésnek tartom.) Ugyanakkor Kitlintetett
megkozelitéssel ¢éltem, amikor a hermeneutika ,,nagyjainak™ munkassagat jartam
korbe, s ezt azért tettem, hogy megkozelitési szemléletmddjukat
felhasznalhassam - (azzal is bizonyithassam) - a gyakorlati etika, a zeneetikai
rész kimunkalésara, kimunkalasahoz.

3. szamu gondolati kor

Az opponens megjegyzi, hogy a zeneetika egzakt lehatarolasaval a
disszertacio jorészt ados maradt.

Ezzel a kitétel, illetve ennek jogossagat elismerem, elismertem, de ,,mentségiil”
az alabbiakat hoztam fel;

A zeneetika, a zene(etika), a zeneetikai kritika szavak terminus technikuskeént
vald pontos definialasat tudatosan kerultem. Ugyanakkor lathatd modon mindig
egyazon jelentést tulajdonitottam a kiilonboz6 ,,alakoknak”, ugyanakkor az
azonos tartalommal megjelenitett fogalmaknak. Mivel ezt az interdiszciplinaris
teriiletet a kordbban miivelOk is a szakteriiletiik fogalmi ¢€s teriileti hatarait
szintén csak megkozelitettek, igy a zeneetika fogalmat 6k sem definialtak,
alkottak meg meg. Tobbek kozott Kovacs zeneesztétikarol beszél a pszicholdgia
felhasznalasaval, mig Molnar zeneszocioldgiarél és zenei kommunikaciordl,
valamint Fodor filozofiarol €s ,,filozofiai operakalauzrdl” ir, mikdzben az etika
terlileteit mar erdteljesen érintik a zene vonatkozasaban. A fentiekre épiild
zeneetika pontos definialasaval igy én is adds maradtam, melyet most a
kovetkezOképpen potolok:

Zeneetikai irdsnak olyan zenefilozofiai irast tekintek — a mar elfogadott

miivészetfilozofiai teriileten beliili megkdzelitésben, — amelyet az éaltalam
ugynevezett gyakorlati etika eszkozrendszerével, a négy sarkalatos erény
szUirdjén keresztiil, a kritika, recenzio, esszé, tanulmany stb. miifajaban
jegyezhetek, jegyezhetnek.

A zeneetikai irasmill ismérve, hogy a hermeneutikai ismeretek és abbol adodo
szemléletmod el6térben tartdsdval a klasszikus opera zenei tartalmat és formai
elemeit is beemeli az elemzésbe. Vizsgalatat az individuum viszonylatdban
végzi, ideologiamentes térben. Miifajat tekintve - a miivészetfilozofiai ismeretek
felhasznalasa mellett - az ismeretterjesztés korébe tartozik, akar még
szakujsagirdi tevékenységnek is tekinthetd.



Ehhez kapcsoldédva a biralat mas helyén viszont sz6 van még a szinhazi
kritikardl is, igy kérdésként az alabbiakban;

4. szamu gondolati kor

Az opponens a dolgozat egyes, (azon) részét ugyan ,,jol megirt szinhdzi
kritikanak” tekinti - a szinvonal viszonylatdban, - de a dolgozat targya
szempontjabdl felteszi a kérdést, hogy ezek_,,relevans ismereteket kozvetit-e,
illetve kozvetithet-e?”

Valaszomban 1ényegében elhatarolodtam a ,,szinhazi kritikai megkozelitéstol”.
Szakdolgozatom szoban forgo részeit, — (Lasd. http://www.parlando.hu/2016/2016-
5/Erdosi-Boda-Katinka Kovalik-Balazs.pdf,valamint
http://www.parlando.hu/2018/2018-8/Erdosi-Boda_Katinka.pdf) — ha azt szinhazi
kritikanak, (de akkor is inkabb a ,,zenés-szinhaz’) kritikajanak tartjuk, illetve ha
azt az opponens annak tartja, akkor is arra mindenképpen a gyakorlati etika, az
etika gyakorlati ,,hasznalhatosdganak™ bizonyitasakent tekinthetiink.

Tagadhatatlanul, ,,els6 ranézésre ezt prezentalja” a megjelent két interju. A
torzsanyagban a hozzajuk tartozo két kritika megirasahoz, ,,zenés - szinhazi
tanulmanyhoz”, — azaz a szakdolgozat teljes V. fejezetének — csak az ¢l6z6
filozofiai — esztétikai — etikai fejezetek, megkoézelitések kimunkalasa réven,
azok ,eredményeinek” felhasznalasaval lehetett eljutni ahhoz, hogy lathatd
moédon e ,zenés-szinhdzi” kritikaban egyértelmiien megjelenjen ¢és
megjelenhessen az etikai tartalom. A ,,zenés - szinhazi” elnevezéssel illetett - ezt
tehat lathatd mddon ugyan nem elfogadva — a kritika egyikében, illetve a
masikban kiilonboz6 aranyokban van jelen a gyakorlati etika. Kovalik rendezés
elemzésekor az individuumot szinte teljes egészében hattérbe szoritja az
ideoldgia, amint ezt a hermeneutikai megkozelités révén mar maganal a miifaji
értelmezésnél is fenyesen bizonyitasra kerll. Ezzel szemben a Szikora - féle
rendezeésben dominal az individuum, a gyakorlati etika, a négy sarkalatos ereny
kibontasa, a zenei tartalom és forma egysége, a vezérmotivumok egylittes
taglaldsa, 0Osszekotése, mikézben minden ideologia latvanyosan mell6zésre
kerdil.

fgy — a Kovalik-féle, mondhatjuk akar ,,szintiszta szinhazi” rendezés esetében -
a rendezdi szabadsagra, rendezOéi értelmezésre, sajatos  koncepcid
¢rvényesiilésére is gondolhatnank. Wagner zenéjén természetesen a rendezd
nem valtoztathatott, viszont a rendezés filozofiai tartalma, lizenetei koszond
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viszonylatban sincsenek Wagner eredeti filozofiai szellemisegével. Ezért
mondhatjuk, hogy nem Wagner operdja, zenedramaja allitdédott igy szinpadra,
azaz az elemzés sem lehetett igazan (zene)filozofiai, (legyen akkor ,.csak
maximum ideoldgiai-szinhazkritikai’). Mert a wagneri zenedramanal a wagneri
zene és az opera irodalmi-filozofiai szovegének wagneri értelmezése szervesen
Osszetartoz@; azaz Wagner — i zenedrdma, ami ebben az esetben nincs meg. (Egy
masik zenedramarol beszélhetiink csak, ahol a zene valéban Wagneré.)

Szikora opera rendezése, s ennek elemzese ugy gondolom viszont zenefilozofiai

megkozelitésli zeneetikai elemzés, mivel az individuumon keresztiill a négy
sarkalatos erény bemutatdsa torténik. A rendezes, illetve az elemzés a wagneri
Uzenetek és a zenei, valamint zenei hermeneutikai, formai-tartalmi nyelv
segitségevel a klasszikus operaelemzés korébe tartozik, s amely igy nem mas,
mint ez esetben tiszta zenefilozofia. (Csak zardjelben jegyzem meg, hogy itt a
hermeneutika és zenei hermeneutika lenyomatai a rendezésben is egyértelmiien
jelentkeznek. Tovabba 0jbdl megjegyzem, hogy sem Kovacs, sem Molnér, de
még Fodor sem definidlta vizsgalati terepeit, fogalmait; marmint, hogy az irasaik
direktben zenepszicholdgiai, zeneszocioldgiai, illetve ,.filozofiai operakalauz”
teriileteket erintenek, s ez utébbinal Fodor még latvanyosan nagy ivben kerilte
Is a szinhazi sz6t.)

Az, hogy ,.kevéssé hasznosult”, (relevans-e vagy nem), opponensi megkdzelitési
szemléletmddot azonban nem igazan érzem. (Masik opponensemnek szinte
ellenkezd ebben a véleménye.) A fentiek alapjan Ggy vélem, hogy e paros
megjelenitési mdd, és az egyes interjukhoz tartozo, ,.kikényszeritett”, illetve azt
magyarazo, értelmez6 filozofiai tanulmanyok — még egyszer megemlitve —
masképpen meg sem szilettek volna a hasznosulas reménye nélkil. (Az
eredendd cél az volt, hogy ne egy elmeéleti filozofiai értekezés sziilessen meg,
hanem egy hianypotld, a gyakorlati etikat és zenét 0sszekapcsold elmeéleti és
gyakorlati modszertan, amely felhasznalhatd zeneetikai kritika irdsara. A
Parlando fészerkeszt6je is igy gondolhatja ezt, hogy ez hianypotlé — igy parban
az ilyen jellegli ismeretterjesztd/magyardzod zenei tanulmanyok megjelenése.
Kdszbnet érte.)

5. szamu gondolati kor

Schleiermacher, Dilthey és Gadamer egymast kovetd targyalasa ,ugyan
szép gondolati ivet vazol fel” opponensi értékelést Gréommel nyugtaztam, de,
hogy ,,Wagner ennek az eszmetorténeti fejlodésnek éppen a kozepe tajan — (A



bolygd Hollandi az életpalyaja elején sziiletik meg) - alkotja meg rendkivili
hatasu életmiivét”, illetve errol szolé opponensi sorokat, - foként igy
egymasutan - nem igen tudom értelmezni.

Véleményem szerint Schleiermacher, Dilthey és Gadamer munkassaganak
ismerete nem Wagnernek, (a miivészi alkotd szabadsaga mellett), hanem a
modern kor interpretalojanak (rendezdjének, zenekritikusanak) fontos és
sziikséges, elengedhetetlen a zenei hermeneutika ismerete, hogy a miivet
,hamisitas nélkiil” tudja, tudjak tolméacsolni, kdzvetiteni.

6. szamu gondolati kor

Az opponens biralataban kiemeli, és azt tartja a dolgozat f6 céljanak, hogy a
filozofiai gondolkodasnak és a zenetudomdanynak az elemzésébol...
metodologia szlilessek, amely (a zenetanitas) soran a neveléselméletek egyik
nagy tartomanyat, az erkolcsi nevelést gazdagithatja.

Igen — ebbdl az inditékbol is dolgoztam ki szakdolgozatomat, — ha a zeneetikai

kritika mifajat ismeretterjesztésnek, s ilyen modon azt nevelési-tanitasi
tevékenységnek is elismerjik. Mindenképpen megnyugtatonak is érzem eme
opponensi megallapitast, és igazolasomnak tekintem ezt arra, hogy a Parlando
zenepedagodgiai online szaklapban megjelentek ezek az interjuk, tanulmanyok,
(késObb a szerkesztett doktori disszertacio részei.)

7. szamu gondolati kor

A biralatnak egy masik bekezdése alatt irottakkal is teljes mértékben egyet
értek, amikor a hipotézis megsziletését az opponens sajatos formaban
elismeri, miszerint; a zeneetika modszertananak kimunkalasa a négy
sarkalatos erény segitségével olyan hipotézisként is felfoghatd, amelyet az
opera, illetve ebben az esetben a wagneri zenedrama segitségével kisérel meg
igazolni. A kisérlet — megitélésem szerint — sikeresnek mondhatd, amennyiben
egyetértiink azzal, hogy a disszerens az altala elfogadott miivészetfilozofiai
elméleti iranyokat és kovetendo miivészalkatokat veszi alapul.

Egyébkeént az opponens pedagdgiara, azon belil a didaktikara vonatkozd 0sszes
megallapitasdt megszivlelendonek tartom, ¢és kiilon koszonet érte, hogy
tudatositotta bennem azt, hogy (a tanari mivoltombdl is adodoan), miért is
fektettem olyan nagy hangsulyt a hermeneutikai részek kimunkalasara.
Mindennek létjogosultsdgat az opponens hosszan erdsiti meg bennem, amikor
igy ir errdl:



A filozofiai és zenei hermeneutika meghataroz6 modern gondolkodoinak és
azok tanitasanak bemutatdsa iskolaszerii példa arra, hogy az értelmezés, a
magyarazds, a beavatds, a befogaddas gondolatvilaganak sokrétii tényezoi
hogyan hatnak a kozlo és a kozlést fogado személyre, és hogyan alakitjik a
kettgjitk dltal létrehozott térben és idében a személyiséget. Ilyen modon a
hermeneutikdnak pedagdgiai intencioja is van. Valamint a dolgozat
tudomanyos értéke a témdt osszegezo-dttekintd szemléletmodban ragadhato
meg, ami nem csupan filozofiai, hanem pedagégiai nézépontot is kindl.

8. (9. és 10,) szamu gondolati kor

Végul, de nem utolsé sorban dr. Torok Jozsef egyetemi tanarnak, opponensnek —
aki személyesen is megjelent — irasban megtett ,,biralataihoz” valoban nem sokat
tudtam/tudok hozzafizni, hiszen minden sordval csak egyet érthetek/értek.
Szakdolgozatomnak e biralati megkdzelitése az o6romon tul szdmomra
példaértékli is, és zeneetikai — Kritikai tovabbi munkaim sordn majd
kovetenddnek tartom. Engedjenek meg, hogy most is viszonylag hosszabban
idézek;

,Kevés olyan nagyvaros akad Eurdpaban, ahol Wagner egyik operajat két
kiilonbozo helyszinen, idoben egymdashoz kozel, két kiilonbozo felfogasu
rendezo, két egymadastol alapjaiban eltéré rendezdi megkozelitésben vinné
szinre.” Majd igy folytatja; ,,4 disszerens jo érzékkel folismerte ezt a paratlan,
vissza nem téro lehetoséget és zenei, valamint filozofiai elozetes tanulmdanyaira
tamaszkodva kezdett neki az elmélyiilt elemzo munkanak.”

Azt gondolom, hogy az ,,eldzetes tanulmdnyaira timaszkodva” azt jelenti,
hogy a szakdolgozat els6 négy fejezetét igen pozitivan értékeli. Miszerint;

»A disszertacio a témalehataroldassal kezdodik, és a szerzo tisgtazza a majd
hasznalatos fogalmak tartalmét az idea clara et distincta kovetelményei
szerint, hogy azok, ti. a fogalmak alkalmas eszkozil szolgéljanak a
késobbiekben a két kiilonbozo, sot egymdssal ellentétes rendezoi koncepcio
segitségével a zeneetika modszertandnak kimunkaldsahoz.”

Igen, ez volt a kdvetelményem magam felé a témalehatarolassal, a fogalmak
tisztazdsa soran, hogy a zeneetika médszertananak kimunkalasa megalapozotta
tegye a rendezdi koncepcidk kritikdit. A biralat megallapitdsat ennek az
eredmenyességnek az igazolasaként tudom be. Masutt ezt igy folytatja;

9. szamu gondolati kor



»Az etika koriiljarasahoz bdtran és csak helyeselhetéen tamaszkodik Nyiri
Tamas Alapveto etika cimii miivére, ...”

Kiilonosen megszivlelendének tartom, a — még kritikusi ,,szakmén beliil is”
nem gyakran hasznalatos ¢és ismeretes, foként zenei hermeneutika
vonatkozasaban sz0l6 batoritasat, — amelyek a ,,veretes-siilyos megillapitisok”
mellett €s ellenére, meghatarozta kdvetendd utként, hogy ,,a tovabbiakban is
maradjon kritikus még a legelfogadottabb szerzokkel szemben is”.

10. szamu gondolati kor

Majd végll befejezésken: ,, Az utolso, 5. rész a vizsgalt-elemzett zenedrama
kétféle rendezésének a bemutatdsa, szembedllitasa. A disszerens meggyozoen
indokolja, melyiket tartja hitelesnek a wagneri szellemiség jegyében. Az
értékalapu megkdozelités a kardinalis erények revéen olyan mélységeit tarja fol a
zenedrama ,,megvdltistandnak”, amelyekre tudatosan taldin Wagner sem
gondolt.””

Ha valoban a szakdolgozatbdl ez a ,,megvaltastan” kiolvashato, akkor a
disszerensnek, de a ma ir6janak sem szabad ehhez semmit hozzatenni. VVégul, de
nem utolso sorban szeretném megkdszonni mind azoknak, akik segitettek abban,
hogy a doktori disszertaciom megszilethessen.

Koszonet illeti a témavezetdmet, Dr. Boros Janos egyetemi tanart, a Pécsi
Tudomanyegyetem, Filozofia Doktori Iskola vezetdjét, és kiilon kdszonet Dr.
Torok Jozsef egyetemi tanarnak, opponensnek, - aki azota elhunyt, - a
biralatdban leirtakért, és a szobeli védesen is megfogalmazott szamos jo
tanacsaiért. Készonet edesapamnak és a csaladom minden tagjanak a sok iranyu
segitségukért, amellyel biztositottdk a nyugodt felkészulést, és nem
megfeledkezve Zelinka Tamasrdl, a Parlando fOszerkesztdjérdl, aki bizott
bennem, aki mar a védés eldtt megjelentette a doktori disszertacio egyes részeit
(interjuk, tanulmanyok), valamint a mar megvédett disszertaciobol dsszeallitott,
szerkesztett részeknek - ,,Az opera, mint kommunikacio és a miivészetfilozofia”
I-XI. cimmel — sorozatat is kdzreadta.

*Dr. Erdési-Boda Katinka szakmai életrajza: Kdzépiskolai tanulmanyait a
Szent Istvan Kirdly Zenemiivészeti Konzervatorium két szakan parhuzamosan
vegezte, hangkultira (zenei Ujsagiras) majd 2010-ben klasszikus zenesz-orgona



szakképesitést is szerzett. Tanulmanyait fels6fokon, a Pazmany Peter Katolikus
Egyetem Vitéz Janos Karan folytatta, 2011-ben annak kommunikacié és
médiatudomany (BA) szakan, majd az egyetem Bolcsészet - és
Tarsadalomtudomanyi Karan mozgoképkultura-és médiaismeret — etika (MA)
tanari szakon diplomazott 2014. junius 20-an. Zenei/egyhazzenei (karvezetés és
orgona, kantor) tanulmanyait 2015 tavaszan BA szinten, szintén
diplomavédéssel zarta. A Pécsi Tudomanyegyetem Filozéfia Doktori Iskolajan,
nappali tagozaton, miivészetfilozofia teriiletén doktoralt 2019. majus 17-én. A
Magyar Katolikus Ujsagirok Szovetségének /IMAKUSZ/ és a Magyar Ujsagirok
Orszagos Szovetségének /MUOSZ/ tagja, illetve 8 évig, 2016-ig a Klebelsberg
Kuno Emléktarsasag szovivoje volt, jelenleg tligyvezetd elndke. 2016-ban a
MAKUSZ Sinké Ferenc dij elismerésében részesiilt, amelyet palyakezdé, 30 év
alatti (jsagiroi tevékenység elismerésére alapitottak, s a MAKUSZ Téncsics —
dijasaibol all6  kuratorium dontése alapjan, ,a dijazott milveészeti,
muvészettorténeti, kritikai irasaval érdemelte ki”. 2017-ben ,,Andras a
szolgalegény ¢és az ifju Klebelsberg grof” cimmel megjelent két kotetes konyvet

— tarsszerzOként — jegyzi. Publikacioi rendszeresen megjelennek a Parlanddban.

**Az opera, mint kommunikacio, a ,,gondolatok zenedramatol a
képdramaig” megkozelitést jelenti Szamomra.

Véleményem szerint ez az operamilvészet, a zenedrama
mivészetpedagogiai/zenepedagodgiai, zeneszociologiai, zeneetikai ¢€s zenei
ismeretterjesztési kérdések megvéalaszolasat kivanja. Veégiil is ez 6sszességében
az operamiivészet jelenlétét a hazai operaszinpadokon, az online zenei sajtoban,
zenepedagodgiai  szaklapban, a kulturdlis Tv és radi6 csatornakon, a
filmmiivészetben, s mindezek miielemzését, miikritikdjat jelenti.

Megjelent doktori részek a Parlandoban

2020/4. 1. rész http://www.parlando.hu/2020/2020-4/Erdosi-Boda Katinka.pdf

2020/5. 1. rész http://www.parlando.hu/2020/2020-5/Erdosi-Boda Katinka-I1-
resz.pdf

2020/6. 1. rész  http://www.parlando.hu/2020/2020-6/Erdosi-Boda Katinka.pdf

2021/1. IV.rész  http://www.parlando.hu/2021/2021-1/Erdosi-Boda%20Katinka-
Opera4.pdf

2021/2. V.rész http://www.parlando.hu/2021/2021-2/Erdosi-Boda Katinka.pdf.



http://www.parlando.hu/2020/2020-4/Erdosi-Boda_Katinka.pdf
http://www.parlando.hu/2020/2020-5/Erdosi-Boda_Katinka-II-resz.pdf
http://www.parlando.hu/2020/2020-5/Erdosi-Boda_Katinka-II-resz.pdf
http://www.parlando.hu/2020/2020-6/Erdosi-Boda_Katinka.pdf
http://www.parlando.hu/2021/2021-1/Erdosi-Boda%20Katinka-Opera4.pdf
http://www.parlando.hu/2021/2021-1/Erdosi-Boda%20Katinka-Opera4.pdf
http://www.parlando.hu/2021/2021-2/Erdosi-Boda_Katinka.pdf

2021/3. VI.rész http://www.parlando.hu/2021/2021-3/Erdosi Boda Katinka.pdf

2021/4. VII.rész http://www.parlando.hu/2021/2021-4/Erdosi-Boda Katinka.pdf

2021/5. VII. rész http://www.parlando.hu/2021/2021-5/Erdosi-Boda Katinka-Opera.pdf

2021/6. 1X.rész http://www.parlando.hu/2021/2021-6/Erdosi-Boda Katinka.pdf

2022/1. X.rész Leganyné Dr. Erdési-Boda Katinka: Az opera, mint kommunikécié és a
miivészetfilozofia (X. rész) (pdf)

Valamint interja és kritika:

http://www.parlando.hu/2016/2016-5/Erdosi-Boda-Katinka Kovalik-Balazs.pdf

http://www.parlando.hu/2018/2018-8/Erdosi-Boda Katinka.pdf

***|lyen terlleteken, szakdolgozati témak irasahoz szivesen adok tovabbi
segitséget.

Elérhetéségem: erdosiboda@t-online.hu
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