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Koszonetnyilvanitas

Elsésorban koszonetemet kell kifejeznem témavezetdmnek, Dalos Annanak, aki
szigorti kritikajaval, batoritasaval segitette szakdolgozatom elkésziiltét, koszonet
szamos jO tanacsaért és otletéért, aldozatos munkajaért. Halas koszonettel tartozom a
Liszt Ferenc Zenemiivészéti Egyetem konyvtarosainak, legfoképp Gador Agnes
konyvtarigazgatonak, akihez barmikor fordulhattam kérdéseimmel, s aki, ha
véletleniil rabukkant egy szamomra érdekes adatra, azonnal jelezte. Koszonet illeti
Mikusi Baléazst, valamint az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemditaranak tobbi
dolgozoéjat, tovabba a Kézirattar és a Mikrofilmtar dolgozoéit, akik biztositottdk a
hozzatérést a szamomra sziikséges dokumentumokhoz. Jelentés mértékben segitette
munkamat Kusz Veronika, aki 6sszegyiijtotte nekem Sikloés Albert hangversenyeinek
adatait az MTA Zenetudomanyi Intézetben 6rzott Budapesti Hangverseny-katalogus
szamitogépes adatbazisabol. Szakdolgozatom nem késziilhetett volna el Farkas
Zoltan, a Bartok radio fOszerkesztdje, Savoly Tamas, a Magyar Radio zrt.
Archivumanak levéltarosa, tovabba az Archivum tobbi dolgozoja segitsége nélkiil.
Kiilon halamat kell kifejeznem Wellmann Noranak, a Magyar Allami Operahaz
Archivuma vezetdjének, aki rendelkezésemre bocsatotta az archivumban Orzott
kritikakat, tovabba kdszonom a sok segitséget, a sziikséges iratok felkutatdsat Bognar
Krisztinanak, a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Irattdra egykori
munkatarsanak. Koszonettel tartozom Vikarius Laszlonak, akit6l néhany fontos
informéaciét tudhattam meg Siklos csaladjaval kapcsolatban, valamint halas vagyok
Anhalt Istvannak ¢és Bodonyi Istvannak, hogy megosztottdk velem emlékeiket
tanaraikrol, Kodalyrol és Siklosrol. Koszonet illeti néhdny hasznos informacidért és
oOtletért Péteri Lorantot és Wilheim Andrast is. Végiil pedig koszondm csaladomnak
¢és barataimnak a tdmogatést, s kiilon kdszonetemet fejezem ki azon baratoknak és

fiatal kollégaknak, akik egy-egy informacioval, otlettel hozzajarultak a szakdolgozat



teljességéhez, igy Hajdi Lividnak, Magyarics Mihalynak, Surjan Eszternek, Szabo

Balazsnak és Szabd Ferenc Janosnak.
To6th Endre

Budapest, 2010. junius 5.



Bevezetés

Siklés Albert sokoldalu alakja volt a XX. szazadi magyar zenetorténetnek. A
Zeneakadémian a zeneszerzEs, a hangszerelés és a magyar zenetorténet tanaraként
valt ismertté, de oktatott még zeneesztétikat, hangszerismerettant, karéneket,
partituraolvasast, zeneelméletet, egyetemes zenetOrténetet és zenetant is. E lista
szerint egyike volt a legtobb targyat tanito tanaroknak, amir6l megbizonyosodhatunk
akkor is, ha atlapozzuk Gador Agnes és Sziranyi Gabor Nagy tandrok, hires
tanitvanyok cimii kotetének végét, ahol egy olyan fliggelék talalhato, amely 125 év
tanari miikodését dokumentalja’ Mindemellett elsdsorban komponalt — nem is
keveset —, szamos sikert aratott zeneszerzOként, vezényelt, Szabadegyetemi
eldadasokat, radioeldadasokat tartott, kiilonféle zenei bizottsagoknak volt a tagja,
jeles zenei publicista volt, tankonyviroként pedig hézagpdtld munkakat alkotott a
zeneszerzestan, a zeneesztétika €s a magyar zenetorténet teriiletén.

Siklés Albert azonban mara csak egy név maradt, leginkdbb tanitvanyai
¢letrajzaban, valamint konyvei cimlapjan — ezek még alkalmanként elékeriilnek
néhol hivatkozasi anyagokként, de mara mar leginkabb kordokumentumokként
szolgalnak. ZeneszerzOként pedig szinte teljesen elfeledték Siklost, miivei nem
hangzanak el a hangversenytermekben, diszkografidjardl pedig nem beszélhetiink. A
fiatal kollégak koziil legtobben, akik megkérdezték, mirdl irom a szakdolgozatomat,
a név hallatan tagra nyilt szemekkel vartdk, hogy egy Kkis plusz informacioval is
szolgaljak. A zenei lexikonok is minddssze néhany mondatot szentelnek életének és
munkassaganak, komoly, atfogd tanulmany eddig nem sziiletett szertedgazo
tevékenységének egyik teriiletérdl sem. Ez okbol nagy kivancsisdggal lattam neki a
kutatomunka eldkésziileteinek nagyjabol egy évvel ezeldtt.

Szakdolgozatom monografiaszerlien mutatja be Siklos Albert palyajat,
kezdve az életrajzdval, folytatva zeneszerzdi életmiive lényegesebb alkotasainak
feltarasaval, majd zeneszerzés-tanari tevékenységének bemutatdsaval, amelyben a
tanartars, Kodaly Zoltan modszereit igyekeztem Osszevetni Siklos tanitasi
metddusaival, s megprobaltam atfogd képet alkotni a két tanar altal oktatott

ismeretanyagrol is. A dolgozat végén pedig mijegyzék talalhato, figgelékként Siklos

! Gador Agnes — Szirdnyi Gabor (szerk.): Nagy tandrok, hires tanitvanyok. Budapest: Liszt Ferenc
Zenemuvészeti Egyetem, 2000. 369-411. Siklos: 401.



novendékeinek listaja, néhany fennmaradt levele az Orszagos Széchényi Konyvtar
Kézirattarabol, valamint némi képanyag.

Az életrajzi részhez, valamint a miijjegyzék Osszedllitasahoz nagy segitséget
nyujtott Siklos kézirasos napléja, amit az Orszagos Széchényi Knyvtarban Sriznek.?
Ebben Siklos rendszerezd elméje nyilvanul meg: az elején életrajzi adatait kozli
néhany oldalban tigy, hogy az egyes évekhez ir néhany mondatot, majd pedig kiilon
fejezetekben sorolja fel pesti lakasait, szerzéi estjeit, dirigalasait, eldadasait,
novendékeit, utazasait, miiveit, baratait, stb. Az ¢€letrajz megirasahoz felhasznaltam
tovabba tobb lexikon szdcikkét, elolvastam ¢és kigylijtottem a Zeneakadémia
évkonyveinek fontosabb adatait, valamint hasznos iratokra bukkantam a
Zeneakadémia Irattaraban is. Néhany adatot talaltam nekrologokban, Ujfalussy
Jozsef Dokumentumok a magyar Tandacskoztarsasag zenei Sletébd1® cimii konyvében,
de természetesen tobb olyan dokumentumot is feldolgoztam, ami végiil is nem keriilt
be a szakdolgozatba. Sajndlatos modon nagyon sok adatrol csak a naplobol sikeriilt
tudomast szereznem, s mivel egy-két évszamnal, informacional taladltam elirasokat,
ezért néhany, csak a naplobol szarmazo adat hitelessége bizonytalan.

Bar Siklos Schonwald Albert néven latta meg a napvildgot, az €letrajzban és a
tovabbi fejezetekben az 1901 koriili névvaltoztatas elétti eseményeknél is végig
valasztott nevén nevezem az egységességet ¢s kovethetdséget is figyelembe véve.

A kovetkez6 részben a zeneszerzé Siklos Albert keriil targyalasra. Ennek
nagy része recepciotorténet, amelyhez szdmos kritikat hasznaltam fel, amelyekre az
MTA ZTI Budapesti Hangverseny-katalogusa alapjan vagy a naplobeli bemutato-
idépontok nyoman taldltam ra atlapozva az Orszagos Széchényi Konyvtar
Zenemitaranak zenei szaksajtojat, valamint atnézve néhany mikrofilmet olyan
korabeli napilapokbol, mint a Pesti Naplo vagy a Budapesti Hirlap. A szinpadi
miivek kritikdira a Magyar Allami Operahaz archivumaban sikeriilt ratallni, ezeknél
a kivagott cikkeknél a legtobb esetben nem sikeriilt oldalszamokat kideritenem, ezért

ezen adatok hidnyoznak bizonyos kritikdk esetében. Ehhez a fejezethez, a Siklos-

2 Siklos Albert kézirasos naploja (a tovabbiakban Naplé. OSZK.). OSZK. Mus. th. 53. Lelt. sz.:
V454/1960.

3 Ujfalussy Jozsef (szerk.): Dokumentumok a magyar Tandcskoztdrsasig zenei életébdl. Budapest:
Akadémiai Kiado, 1973. A tovabbiakban: Ujfalussy. Dokumentumok.



kanon megvizsgalasihoz korabeli konyveket (pl. A magyar muzsika konyve®, A
magyar muzsika mesterei®) és lexikon-szocikkeket hasznaltam még fel.

A harmadik fejezetben Kodaly és Siklos zeneszerzés-tanari tevékenységének
Osszehasonlitasa talalhatd, amely megirdsahoz els6sorban Siklés és a Kodaly-
tanitvanyok tankonyvei jelentettek nagy segitséget, tovabba ezekben eligazitast
Dalos Anna Forma, harménia, ellenpont® cimii kdnyve adott. Az emlékezések
jelentettek még egy masik hasznos forrast, amelyeket kiilonb6zé beszélgetés-
gyljteményekbdl, folydiratokbol gylijtéttem Ossze, tovabba médom nyilt arra, hogy
két Siklos-tanitvannyal is felvegyem a kapcsolatot: Anhalt Istvannal ¢s Bodonyi
Istvannal.

A szakdolgozat végén, a fiiggelék elott mijegyzék talalhatd, amelynek
kutatasi fazisairol a miijegyzék elején szamolok be.

Hatalmas felfedezéut ¢és ¢€lmény volt a szakdolgozati kutatdsoknak
koszonhetden megismerni egy olyan komponista életmiivét, akinek zeneszerzoi
munkassagarol azelott semmit sem tudtam. Nagy kihivds €s zenei kirandulas a
szakadozott, toredezett kottalapokbdl olvasni egy olyasfajta muzsikat, amirél mar az
idésebbeknek is csak halvany emlékképei vannak. Tanitvanya, a hegediitanar
Bodonyi Istvan is minddssze néhany alkalomra emlékezett,” amikor hallhatta Siklos
Albert zenéjét, de hogy milyen is volt az a zene, mar nem tudta felidézni.

Szamos kérdést vetett fel a kritikak elolvasasa is és még kivancsibba tett
néhany egymassal szdges ellentétben all6 beszamold. Jo lett volna, ha létezik
hangfelvétel a darabokbdl, hiszen egy zenemili leginkabb mégiscsak az eldadasa
pillanataban teljesedik ki. Mindenesetre Siklos kottainak tanulmanyozasa, a kritikak
olvasésa is kozelebb vitt valamelyest ehhez az eddig ismeretlen zeneszerzohoz, akit
hol szidtak, hol dicsértek, esetenként nem vettek rola tudomadst, s bar nem irdnyitotta
az izlést, nem lett a legmodernebb iranyzatok kovetdje, mégis jelentds szerepet
jatszott a magyar zenei életben, s egy kiilonds, nem konnyen helyre tehet6 szinfoltja
a zenetOrténetnek. Lehet, hogy Siklos nem tartozott a nagy 0jitok kozé, lehet, hogy

felfedezhetd a német hagyomanyokban gyokerezd stilusdban Debussy, Strauss vagy

* Molnér Imre (szerk.): A magyar muzsika kényve. Budapest: Merkantil-nyomda, 1936.

® Falk Géza: A magyar muzsika mesterei. Budapest: Dante Kényvkiado, 1937.

® Dalos Anna: Forma, harménia, ellenpont. Vizlatok Koddly Zoltin poétikdjdhoz. Budapest:
Rézsavolgyi és Tarsa, 2007.

" Bodonyi Istvannal lakasan tortént beszélgetés nyoman. 2010. januér 2.



akar Bartok zenéje, késéromantikus, néhol impresszionista, eklektikus muzsikdja
mégis legalabb annyi figyelmet érdemelne, mint amennyit hazdnkban mondjuk
Hubay és Antalffy-Zsiross, vagy a kiilfoldiek kozil Pfitzner és Szymanowski.
Alkalmanként Siklosrdl is le lehetne tordlni a port és megszolaltatni vagy rogziteni
néhany miivét. Hiszen amint 4 honapok hdza bemutatdja kapcsan Fodor Gyula
talaloan megfogalmazta az Esti Kurirban: ,,Az id6t ez a zene sem fogja megallitani.
De gondos, szeretd kézzel apolt viraga a percnek.”®
Toth Endre
Budapest, 2010. janius 5.

8 Fodor Gyula: ,,A hénapok haza. A diétord”. Esti Kurir 1927. december 22.
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1. Eletrajz

,»Valahol lenni kell egy orgonanak,
Meyen mad egyszer befejezhetem
A dallamot, mely itt haladlba bagyadt
S amely az életem nekem!”

(Juhész Gyula: Szimpozion; 3. versszak)"

1.1. Gyermekkor

Sikloés Albert 1878. junius 26-an sziiletett Schonwald Albert néven ,,Budapesten,
VIIl. Vas-u. 1. sz. aatti 1900-ban lebontott okkersarga egyemeletes hazban”.?
Edesapja Schonwald Ferenc, édesanyja pedig Beck Laura, mindketten izraelita
vallastak.® A zsidotorvény idején kitdltetett zeneakadémiai nyilatkozatbol, amelybdl
megtudhatjuk a sziilok neveit, a foglalkozasok sajnos nem deriilnek ki, csak annyi,
hogy az apa 1823-ban sziiletett Tiszalokon, s részt vett az 1848/1849-es
szabadsagharcban, az anya pedig 1847-ben latta meg a napvilagot
Balmazujvarosban.* A nyilatkozatbol még két nevet ismerhetiink meg: az atyai és
anyai nagyapakat, Schonwald Martont (?),°> valamint Beck Ignacot.® Siklos

napl6jabol tudjuk meg, hogy a gyermek Albert az irdst-olvasast mar négy éves

! Jelen versrészlet Juhasz Gyula Sampozion cimii kolteményének utolsé versszaka, amelyet Siklos
felesége talalt meg férje dolgozodasztalan, s amelyet a zeneszerz6 sirjara vésetett. Alice szerint Siklds
meg akarta zenésiteni a verset, amely igen kedves volt a komponistanak. Naplo. OSZK. Borito
filljegyzet.
% Napl6. OSZK. 1.
% 1939. jilius 18-an kelt Nyilatkozat, amelyet a Zeneakadémia tanaraival tSlttettek ki az 1939. évi
torvény IV. torvénycikkelyének (zsido torvény) rendelkezései miatt. Liszt Ferenc Zenemiivészeti
4Egyetem Irattara. Iktatoszam:870/1939.

.m.
Z i.m. a nyilatkozatban is kérddjellel

.m.



Eletrajz

koraban elsajatitotta, s elsé zongoraleckéit névérétdl kapta.” Siklosnak két
lélnytestvére8 volt, mint azt a zeneakadémiai irattarban Orzott gyaszjelentés
dokumentalja.® Mar 6t és félévesen sajat kézzel rasztralt lapokra kottazott, de nem
egyértelmii, hogy mar ekkor sajat szerzeményeit vetette-e papirra, vagy pusztan a
zenei irds, kottazds megkezdésérél van sz6.'® Elemi iskolai tanulmanyait 1884
szeptembere és 1888 juniusa kozott végezte, ezt kovetden 1888 szeptemberében
beirattak a Klauzal utcai 10. szdmu gimnaziumba (az intézet 1892-ben koltozott at a
Barcsay utcaba, ezutan Barcsay-gimndzium,™* késébb Maddch-gimndzium |ett a neve
— ma is igy hivjzik).12 1885 0szEétdl heti hdrom zongoraorat kapott egy bizonyos
,,Maczak nevl Zongorames‘[er”-t(’)'1,13 aki a kis Albert kivansadgara zeneelméletet is
tanitott neki.'* A tanarok soraban 6t kovette Willmouth Bodog, aki el8szor
zongorara, majd késébb, a Magyar Zeneiskolaban csellora oktatta a fiatalembert.
Siklés 1891-ben iratkozott be az emlitett, ,,Vaczi-korat 17.”' alatt talilhaté
intézménybe, ahol 1895-ig tanult. Itt Willmouthon kiviil Nikolits Istvan
(zeneelmélet) és Kaldy Gyula (kamarazene) voltak a tanrai.’® A naplo tanisaga
szerint — s az évszamot Weissmann Janos is emliti a Grove-szocikkben — eldadoként
elészor 1891. junius 24-én lépett a nyilvadnossag el¢ Davidoff Romdncaval és
Goltermann Mazurkdjaval.’’ 1893-ban Kaldy felfigyelt az ifji komponistara, aki
naplojaban szamolt be az eseményrdl, amelyen a tandr ur ,,egy orahosszat hallgatta”

a fiatal zeneszerzO-csellista zongoradarabjait, majd bemutatta 6t két kollégajanak,

"Napl6. OSZK. 1.

8 Dardczy Rezséné, Molnar Arminné. Leanykori neviik ismeretlen.

® Zeneakadémia Irattar. Tktatoszam: 325/1942.

10 Ot és féléves koromban magamvonalazta lapokon kezdtem lencseszem-nagysagu kotafejeket irni.”
Naplé. OSZK. 1. Weissmann Janos azonban Grove-lexikon-beli szocikkében hatarozottan kijelenti
(vlsz. 6 is a naplé nyoman), hogy Siklos hatévesen kezdett el komponalni, elsé hivatalos zongora-,
valamint elmélet-leckéit a kovetkez6 évben vette. (Sadie, Stanley (szerk.): The New Grove Dictionary
of Music and Musicians.Second Edition. Vol. 23. Oxford, New York, etc.: Oxford University Press,
2001. 379-380. A tovabbiakban Grove.)

Y Polgar Tibor bevezetdje a Siklés Albert emlékesthez. 1947. aprilis 3. 18:05 Budapest II. A bevezet6
Siklos 6zvegyének ajanlott példanya a Naploban. [,,Alicenak, — Berci bacsi irant érzett meleg
szeretettel, Kézcsokkal...”]

12 Napl6. OSZK. 1.

Bi.m.

i.m.

2im.

18 i m. Gombos Laszl6 MGG-beli szocikke Kaldy Gyulat is zeneelmélet-tanarként emliti. (Finscher,
Ludwig (szerk.): Die Musk in Geschichte und Gegenwart. Allgemeine Enzyklopedie der Musik
begriindet von Friedrich Blume. Zweite, neubearbeitete Ausgabe. Personenteil 15. Kassdl, Basdl, etc.:
Bérenreiter, 2006. 781-782. a tovabbiakban MGG)

7 Naplé. OSZK. 2.; Grove. 379.
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bizonyos ,,Schnéller’™nek és ,Major J. Gy.”-nek.’® S amit még kiemel az év
eseményei koziil, az két koncert januar 6-dn és 7-én, amelyeken Haydn D-dur
kvartettiének cselloszolamat jatszotta a ,Barcsay-uccai gimnazium felavato
tinnepségén”.’® A kovetkezd év tragikus eseménye édesapja, Schénwald Ferenc
halala (1894. februar 23.), azonban egy kiilonleges egybeesést is megemlit, miszerint
a temetés napjan — amelyrdl nincs adatunk — sziiletett Alice, késébbi masodik
felesége.20 1895 Oszén lett ,az Onképzc’ikér”21 pénztarosa, amelynek gytilései

folyaman két zenei eldadast is tartott:

,Parhuzam a zene és koltészet kozott” — ebben arra az eredményre jutottam,
hogy csak a programzenének van létjogosultsaga (?!) — és a ,,Kuruckorszak
zenei emlékei”. Utobbinak zenei illusztralasaban Pécskay Alajos (hegedii),?
Bardos Artar (hegedii) Zerkovitz Rudolf (fuvola) és Wolfner (Farkas) Pal

(harmonium) vettek részt.”®

Az 1896-0s esztendd elsd kiemelkedd eseménye — amit Weissmann Janos is
megemlit24 — a janudr 11-én tartott hangverseny, amelyen az ifju csellista-
komponista sajat gordonkaversenyét mutatta be zenekarral, Zerkovitz Rudolf
Vezényletével,25 amely koncert utan a 8. évfolyamos zeneszerz6 babérkoszorut kapott
osztalytarsaitol.?® Szintén ez év elején nyert egy 10 forintos dijat?’ egyik
dolgozataval, amelynek cime ,,A légnyomas szerepe a gyakorlati életben” volt.
»29

Ebben a naplo beszdmoldja szerint a 1égpuskakon és egyéb ,,pneumatikus gépeken

kiviil a fivos hangszerekrol, az orgonarol €s a harmoéniumrol is irt.

18 Naplo. OSZK. 2. Az utobbi Major J. Gyula zeneszerzé és zongoramiivész (1858—1925). Forras:
ll\glolnér Imre: A magyar muzsika konyve. Budapest: Merkantil-Nyomda, 1936. 440.
.m.
2%.m.
2Lim.
2 \/|sz. Pecskai Lajos (1880-1944), magyar szarmazasu angol hegediis, zeneakadémiai tanulmanyai
utan a londoni Trinity College hivta meg és ezutan mar Londonban maradt. 1912-t6l hosszabb ideig a
London Trio hegediise volt. (Szabolcsi Bence — Téth Aladar: Zenei lexikon. Atdolgozott, iij kiadds.
gé'szerkeszté': Bartha Dénes. I1. kitet. Budapest: Zenemtiikiad6 Vallalat, 1965. 93.)
.m.
> Grove. 379.
2.m.
%.m.
2" Valoszintileg iskolai palyazat.
%8 Napl6. OSZK. 3.
2.m.



Eletrajz

»30 ¢l6sz6r bizonyos Brandspiegel

Ekkoriban kezdte el ,,pedagogiai miikddését
— késébb dr. Bedé Mor — nevii osztalytarsanak hittan-korrepetalasaval (egy honapi
munkéért 10 forintot kapott), majd pedig algebrat és fizikat tanitott egy masik
osztalytarsnak, a késébbi hirneves szinésznek, Odry Arpadnak.®® Béar ez utobbi
munkdjaért pénzt nem kapott, Sikloés szerint zenei fejlédését tekintve nagyon
gyiimdlesozének bizonyultak az o6rak, hiszen Odry sorra hozta kolcsonbe apja
zongorakivonatos opera-kottait.? 1896. junius 13-4n tette le érettségi vizsgajat,
amely utdn nem sokkal fejezte be Fulko lovag cimili operajat, amelyet szerzéje nem

tartott szdmon legbecsesebb szerzeményei kozott, ezt bizonyitjdk a naplobdl vett

sorok is:
18 éves gimnazistanal szokatlanul nivos krétarajzaim (egy korintusi oszlopfo,
egy Zeus, - Herodotos- és egy Meduza-fej) a taniigyi pavillon féfalat diszitették.
Erre biiszkébb voltam, mint az érettségi utan befejezett ,,Fulkd lovag” cimii

operamra, melynek vaskos partiturdja ma is meg van. >

Az 1896-0s évhez kothetd még Siklos elsé vezénylése is, amelyen G-dur
vonosszerenadjat adta elé a gimnaziumi zenekar.** Az anyai nagybacsi, Beck Dénes
szliletésnapjara komponalta h-moll szimfonidjat, amely hamarosan eljutott Didsy
Bélahoz, a Neues Pester Journal zenekritikusahoz, aki pedig Hans Koessler kezébe
adta a partitrat ,,megbirélésra”.35 Koesslernek tetszett a kompozicid és meg akart
ismerkedni szerzdjével, az elso taldlkozasra pedig marciusban kertilt sor a professzor
lakasan.*® A meghallgatas igen jol sikeriilt, amelyet szeptemberben a zeneakadémiai
felvételi kovetett, ahol olyan kiemelkedd teljesitményt nyujtott, hogy rogton a III.

osztalyba vették fel. 3

A naplobdl kideriil, hogy a csalad ,,megnyugtatasara”
iratkozott be egyidejiileg a Magyar Kirdlyi Tudomanyegyetem (a mai E6tvos Lordnd
Tudomanyegyetem) jogi fakultdsara, ahol nyolc szemesztert hallgatott, s a két

alapvizsga letétele utan 1901. majus 25-én szerezte meg az abszolutoriumot.®

05.m.

3im.

2im. 4.

Bim.

3.m. 19.

% Naplé. OSZK. 5.
%i.m.

375.m.

Bi.m.
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1.2. A zeneakadémiai évek és a tanari palya kezdetei

A zeneakadémiai felvételit kovetden Koessler lett Siklos fOtargytandra, s az
1896/1897. esztendei évkonyv tanlisaga szerint az elsé félévben zeneszerzésbol és
zongorabol kettes, azaz jeles érdemjegyet, karénekbOl, zenetorténetbdl,
hangszerelésbdl, valamint partituraolvasasbol pedig egyest, vagyis kitlindt kapott.39 E
tanévben lett az olvasokor valasztmanyi tagja, amely kor ,,munkassdga a tagoknak
olvasasra valo serkentésén kiviil oda iranyult, hogy tagjai szamdara a hangversenyek
latogatasat megkénnyitse”,40 tulajdonképpen, ha mai nyelvre szeretnénk leforditani,
nagyjabol egy sziikebb hataskorii hallgatoir onkormanyzat és barati kor keverékének
felelne meg e szervezet. Az idézett jelentésben Siklos Albertet is koszonet illeti,

hiszen azok kozott volt, ,.kik a kor konyvtarat becses miivekkel gyarapitottak™.**

A kovetkezd tanévben Siklos tandijmentességet kapott a Zeneakadémiatol, ¥
amit szocialis helyzetének ¢és kivald tanulmanyi eredményeinek egyarant
kdszonhetett.*® A TV. évfolyamban Siklos minden targybol kitiiné lett,” az évkonyv
pedig megemliti az 1898. junius 26-4n tartott ,.6tddik vizsgalati hangversenyt”® is,
amelyen két kompozicidja is szerepelt: Suite antique vonodszenekarra, valamint
Zongoranégyese.46 Siklos ebben a tanévben lett az olvasokor jegyzéje,*” s Csiky
Janos ifjusagi elndk jelentésébdl tudhatd, hogy a csoport tevékenységei néhany
hangverseny megszervezésére is kiterjedtek.48 Ilyen volt az 1898. februar 5-én a
Miicsarnokban megtartott ,,Bohém-estély” is, amelyen Sikldés egyik humoros
kompozicidja, a Kinai nyitany is elhangzott a ,kinai zenekar” eldadasaban, a szerzo

vezényletével, valamint Simphonie detherique-jét is hallhatta a kozonség.™ Ezen

% Harrach Jozsef (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Zene-Akadémia Evkéonyve. Az 1896/97-iki tanévrél.
Budapest: Az Athenaeum R. Tarsulat Kényvnyomdaja, 1897. 72.
O Lichtenberger Emil: ,.Jelentés az orsz. m. kir. zene-akadémiai olvasokor miikddésérdl az 1896/97.
tanévben”. In: i.m. 115.
“im.
2 Harrach Jozsef (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Zene-Akadémia Evkéonyve. Az 1897/98-iki tanévrél.
Budapest: Az Athenaeum R. Tarsulat Kényvnyomdaja, 1898. 58.
43
i.m. 123.
“i.m. 80.
“®i.m. 73.
“®i.m.
“7i.m. 125.; a napldban titkarként emliti a posztot. Naplo. OSZK. 6.
48 ;
i.m. 125.
*i.m. 125-126.
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esemény arra is szolgalt, hogy a zeneakadémistadk megismerkedjenek, baratsagokat
kossenek a rajztanarjeloltekkel” és ,,festc’imﬁvésznévendékekkel”,50 igy a
hangverseny keretei is kiboviiltek, amelyet a kovetkezé misorszam bizonyit:
»Tajkép, 5 percz alatt festi: Zeller Miha’lly”.51

Az olvasokor egy kovetkezd hangversenyét is emliti az évkonyv, az Erkel-
siremlék javara rendezett jotékonysagi koncertet, amelyen masik két Siklos-
kompozicié hangzott el: zongorara irott b-moll szonatéja, valamint Feuille de Ballet

cimii nyolckezes zongoradarabja® A kdvetkezd évkonyvbol>

tudhatjuk meg, hogy
Fuchs Emil osztalytarsaval egyiitt Siklos sajat kérésre megismételte a negyedik évet,
de ekkor mar nem kapott osztalyzatokat.> Ebben az évben is tandijmentességben
részesiilt,” valamint az 1899. junius 18-an tartott harmadik vizsgalati hangversenyén
is elhangzott két miive: egy orgondra irott Fuga, valamint a szolistakra, korusra,
vonoOszenekarra €és orgondra komponalt XCIII. zsoltara. A tanévre elnyerte a
Volkmann Roébert-6sztondij 100 forintos pénzjutalmat,® a tanév végén pedig
megkapta miivészi oklevelét, amely ,.palyazat folytan adatott ki”.>’

A tanulmdnyok mellett ebben a tanévben is folytatta mikodését az
olvasdkorben, de ezhttal mar ifjusagi elnokként irhatta meg jelentését az 1898/1899-
es éVk(’jnbee.58 A kor csak egyetlen hangversenyt tudott megszervezni, de azon
Siklés Albert eldadoként €s zeneszerzoként egyarant fellépett. Bach haromzongoras
versenymuvének eldadasaban miikodott kézre Bendiner Nandor és Nagy Géza
mellett, valamint Kaczagd dala hangzott el Scheer Paula tolmacsolasaban 1898.
december 17-¢én.*° Naplojaban beszamol arrdl is, hogy az olvasokdr elndkeként

megalapitotta a ,,Zeneakadémiai novendékek turista-szakosztalyat”, amelynek

*i.m. 126.

°Lim.

*2i.m. 127-128.

%3 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdagos M. Kir. Zene-Akadémia Evkonyve. Az 1898/99-iki tanévrél.
Budapest: Az Athenaeum R. Tarsulat Kényvnyomdaja, 1899.

*i.m. 78.

*i.m.57.

%% j.m. 56.

" i.m. 110. A naploban fel vannak tiintetve a vizsgalobizottsag tagjai is: Mihalovich Odén, Koessler
Janos, Herzfeld Viktor, Hubay Jend, Popper David, Szabo Xavér Ferenc. Napld. OSZK. 7.

%¥im. 124-125

*i.m. 125-126.
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keretében kirandulasokat vezetett Visegrad kornyékére, Esztergomba, a Borzsonybe,
valamint a Vaskapuhoz.%

Szintén naplojabol értesiilink arr6l, hogy Siklés a zeneakadémiai
tanulmanyok mellett mar 1897 &szén elkezdett tanitani.®® Elsé novendéke Gliick
Aladar volt, akit négy éven at tanitott csellora, elészor 2, majd 3 és 4 koronas 6radij
ellenében, 1898-t61 pedig 12 éven at tanitotta unokadccsét, Falus Bélat elobb
zongorara, késébb pedig zeneszerzésre.% 1897 végétdl énekesek korrepeticidjat is
vallalta, amivel 10-12 ndvendék mellett havonta kb. 400 koronat megkeresett.63

A Grove lexikon adata szerint valamikor 1901 koriil vette fel a magyarosabb
hangzasu Siklos nevet,”* ezt bizonyitja, hogy az 1901. november 29-én® az
operahazban tartott ,,zar6 vizsgalati hangversenyen”66 mar Siklos Albert néven
szerepel az 1901/1902-es évkonyvben. A hangversenyen zeneszerzés tanszakot
végzett novendékek darabjai hangzottak el: Dr. Varkonyi Béla, Dr. Haasz Rikéard,
Abranyi Emil, majd egy tjabb Varkonyi-kompozicié utan a hangverseny zarasaként
hangzott el Siklos G-dur szimfonidja Kerner Istvan vezényletével. A meghivon
feltlintették a zeneszerzés-tanar Koessler, valamint a hangszerelés-tanar Szabo Xavér
Ferenc nevét is.%” Naplojaban Siklos biiszkén irja, hogy mar 1900-ban, vagyis 22
éves koraban ismert lett pedagogusként, s szamos maganndvendéket vallalt
zeneelméletbdl, ellenpontbol, hangszereléstanbol ,,akadémiai eldkészitésre, vagy
azért, hogy az akadémiai igen fogyatékos hangszerelési oktatast” nala egészitsék ki. 68
A teljesség igénye nélkiill emlitsink meg néhany nevet a fontosabb
magannovendékek koziil: Hammerschlag Janos, Hetényi Heidlberg Albert, Jacobi
Viktor, Kalman Imre, Kovacs Sandor, Lavotta Rezso, Reinitz Béla, Szirmai Albert és

Zagon Géza.”

% Naplé. OSZK. 6.

1 im.5.

°2i.m.

%3 i.m.

* Grove. 379.

% Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Zene-Akadémia Evkonyve. Az 1901/1902-iki
tanévrol. Budapest: Az Athenaeum R. Tarsulat Kényvnyomdéja, 1902. 77. Sikl6és napldja szerint
1901. januar 29. Naplé. OSZK. 7.

% Napl6. OSZK. 7.

®7 Evkonyv. 1901/1902. 77.

% Napl6. OSZK. 7.

im.
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A Zencakadémia befejezése utan tette meg elsé kiilfoldi atjat 1899-ben,
amikor Bécsen és Badenen keresztiil Semmeringbe utazott.”” Az Uj Magyar Eletrajzi
Lexikon beszamol 1903-as, 1906-os és 1907-es francia, német és olasz
tanulmanyutakrol,” amelyekr6l Ujfalussy Jozsef a Szabolcsi-Toth-féle Zenei
lexikonba frott szécikkében’® mint 1903 és 1910 kozott Németorszagban,
Franciaorszagban ¢s Olaszorszagban tett utakrol ir, amelyeken Siklos foképp
hangszertorténettel foglalkozott. Ujfalussy forrasa feltehetben A magyar muzsika

konyvében kozolt €letrajz volt, amelyben a kovetkezdket irjak Siklosrol:

Berlinben és Parisban hangszertorténeti tanulmanyokat folytatott és tanulmanyi

osztondijjal felkereste Eurdpa minden nevezetesebb hangszermizeumat.”

Utazasai a naplo szerint a kdvetkezéképpen alakultak az 1900-as évek elején: 1900-
ban Bécsbe és Grazba utazott, amelyet egy 1901-es hajout kovetett Olaszorszagba —
illetve a mai Horvatorszag teriiletére; tobb varost is érintve —, 1902-ben Ausztridban
€s Németorszagban jart, 1903-ban Ausztridban €és Olaszorszdgban (valamint a mai
Horvatorszag néhany varosaban) Beck Dénes nagybatyjaval kirandult.” 1904. majus
8-an nésiilt meg,”” Vikar Arankat vette feleségijl.76 Nasztjukon Ausztria, a mai
Horvatorszag és Olaszorszag tobb vérosat is meglatogattak.”” Az 1902 és 1910
kozotti iddszak legfontosabb szakmai eseményei a naploban leirtak szerint
elsésorban Osztondijai, elismerései, amelyek kozott elsd helyen szerepel a 100
koronas’® Volkmann-, valamint a 300 koronés Liszt-6sztondij.” Haromszor nyerte el

Siklés a grof Zichy Géza-féle palyadijat Magyar variaciok, Magyar rapszodia és

i.m. 33.

" Marké Laszlo (foszerk.): Uj Magyar Eletrajzi Lexikon. V. P-S. Budapest: Magyar Kényvklub,
2004. 1134-1135.

"2 Szabolcsi Bence-Toth Aladar: Zenei lexikon. Atdolgozott vj kiadds. III. kétet. Fészerk.: dr. Bartha
Dénes. Budapest: Zenemiikiadé Vallalat, 1965. 367—368.

® Molnér Imre (szerk.): 4 magyar muzsika konyve. Budapest: Merkantil-Nyomda, 1936. 481.

" Napl6. OSZK. 33.

im. 9.

® Vikarius Laszlé szobeli kozlése alapjan. 2010. februar 5. Vikar Aranka Vikarius Laszlo apai
nagyapjanak volt a testvére.

" Napl6. OSZK. 33.

® Elképzelheté, hogy az eléz6leg megkapott Volkmann-osztondijjal kapcsolatos dokumentumok
alapjan a pénznem tovabbra is forint, nem korona.

j.m. 8. Minden bizonnyal a Liszt- és a Volkmann-6sztondijakat 1902-ben nyerte €, ugyanis ezt az
évet emlitette Dohnanyi Ernd a koézoktatasiigyi miniszternek 1936-ban irott levelében, amelyben
kérvényezte tobbek kozott Siklos V. fizetési osztalyba valod 1éptetését is. Zeneakadémia Irattar.
Iktatoszam: 648/1936. Tovabba: Ki-kicsoda? Kortarsak lexikona. Budapest: Béta Irodalmi R. T.,
1937. 742.
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Magyar szvit cimii miiveivel.!® Erdemei kozott sorolja fel még a Sverdstrom-féle
dalpalyazat 500 koronas elsd dijat, amelyet Bolesd eldtt cimii dalaval nyert el®
valosziniileg 1906-ban, mivel a naploban felsorolt utazdsok kozott ebben az évben
talalkozunk skandinav varosok emlitésével is, amelyek kozott Koppenhaga és
Stockholm is szerepel.? Az Uj Magyar Eletrajzi Lexikonban emlitett 1907-es
évszamhoz a napld alapjan nem tudunk semmilyen tanulméanyutat kapcsolni, mivel
ennél az évnél a naploban csak egy Balaton kornyéki kirdnduldst emlit meg Sik16s.®

Siklés 1901-ben kezdte meg miikddését csellistaként a Budapesti
Filharmoéniai Térsasagndl mint rendkiviili tag, s 1904-ig koriilbelil 6tven
hangversenyen vett részt.® A naplo szerint 1903-ban Iépett eldszér a nyilvanossag
elé karmesterként, bar ezt az idépontot meglepd modédon nem tiinteti fel a
,Jelentékenyebb dirigalasaim” fejezetben, nem beszélve a korabban mar emlitett

évszamokrol. &

Siklés ezen a Nemzeti Zenede altal a Vigadoban megrendezett 1903 -
as hangversenyen a mar emlitett Magyar variaciok cimii kompozicidjat dirigalta,
amely koncertet ugyanebben az évben még két dirigensi fellépés kovetett
Rheinberger ¢és Hindel egy-egy orgonaversenyével, Kehrer Jend szolojaval a
Ludovika kapolnaj 4ban.®

1905-t61 a Fodor Zeneiskola alkalmazasaban allt, ahol eleinte a zeneelmélet,
valamint a kotelezd zongora targyakat kellett oktatnia, késébb pedig zeneszerzést,
zenetdrténetet, esztétikat és ndi karéneket is tanitott.’” 1907. jinius 17-én
maganéletében kovetkezett be jelentdés esemény, ekkor sziiletett meg fia, Siklos

Ferenc,® aki késébb ujsagiroként tevékenykedett a Pesti Naplé®® és Az Es™

munkatarsaként szinhazi kritikusként, valamint foglalkozott a hangosfilm

i.m.

#i.m. 9.; Grove. 379.

8 Naplé. OSZK. 9; 19-20.

%i.m.o.

& i.m.

8 im.; egy, a Zeneakadémia Irattaraban fellelhetd dokumentum szerint 1907. junius 7. a sziiletési
datum (valasz egy segélyt igényld kérvényre). Zeneakadémia Irattar. Tktatoszam: 602/1914.

8 Palasovszky Odén: ,,Rona Magda és az j elvii szinhaz”. Szinhdz XI11/9. (1980. szeptember): 48—
50. 49.

0 T6th Aladar: ,,A Székesfévarosi Zenekar hangversenye”. Pesti Naplé LXXXVIII/94. (1937. aprilis
27.).: 13.
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problematikajaval.®* Az életrajzi naplé szerint Siklést 1909 novemberében hivtak
meg a Zeneakadémiara tanitani ,,az ongyilkossa lett” Szabd Xavér Ferenc o6rdinak
ellatasara. Azonban ez az adat nem hiteles, hiszen Szabd Xavér csak 1911
februarjaban hunyt el, Siklos pedig csak az 1910/1911-es zeneakadémiai évkonyvben

szerepel eldszor, mint rendkiviili tanar, ahol a kovetkezdket irtdk vele kapcsolatban:

...a hangszerelés és partitiraolvasas tanitasara pedig Siklos Albert, intézetiink
egykori kivaldé novendéke, alkalmaztatott, aki mint zeneszerz0, tanar és széles

" JO A r o . r e 2
miiveltségii ir, zeneéletiink elismert, tevékeny szerzéje.”

Szabo Xavér Ferenc elhunytaval kapcsolatban pedig azt kell még megemliteniink,
hogy ugyanebben az évkonyvben olvashatjuk Siklos nekrologjat a tanar Grrol.%
Siklés az 1910/1911-es tanévben a hangszereléstan, a partitiraolvasas ¢€s az

énekszakosok zeneelmélet-tanaraként kezdte meg munkétjétt.94
1.3. A Zeneakadémia rendes tanara

A naploban leirtak szerint rendes tanari eskiijét 1912-ben tette le*® azonban a
datumot megcafolja a Zeneakadémia irattdraban Orzétt dokumentum az
eskiiszoveggel 1913. december 4-i keltezéssel.®® A kezdeti években a mar emlitett
harom targyat tanitotta, amelyek az évek soran egyre boviiltek. Zeneelméletet a
maganének tanszak ndvendékeinek tanitott, s az évkonyvek tantisdga szerint mar az
1913/1914-es tanévben elsdsorban sajat novendékeinek Siklos Osszhangzattan
konyve a kotelezd tananyag, de lehetséges tankonyvként a hangszeres novendékek
oktatasaban — ahol Kodaly, Oswald Janos és Weiner Leo tanitottak a targyat — is
hasznalhato Rischbieter példatara mellett.®” Siklos halado szellemiségére vall, hogy a
hangszerelés ordkon kotelezOvé tette Vincent d’Indy, Claude Debussy és Richard

Strauss partitirainak tanulmanyozasat,®® Szab6 Xavér tantervében ezekkel a

%1 Siklos Ferenc: ,Miivészet, technika, iizlet”. In: N.N. (szerk.): Az Est Harmaskonyve 1936.
Budapest: Est Lapkiado, 1936. 265-271.

9 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdagos M. Kir. Zene-Akadémia Evionyve. Az 1910/1911-iki
tanévrol. Budapest: Az Athenaeum R. Térsulat Kényvnyomdaja, 1911. 2.

Bim. XI-XV.

% Evkonyv. 1910/1911. 68-69. 108.

% Naplé. OSZK. 9.

% Zeneakadémia Irattar. Tktatoszam: 703/1913.

9 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdagos M. Kir. Zene-Akadémia Evionyve. Az 1913/1914-iki
tanévrél. Budapest: Az Athenaeum R. Tarsulat Kényvnyomdaja, 1914. 75-76.

%8 Evkonyv. 1910/1911. 68-69.

17



To6th Endre: Siklos Albert €lete és munkassaga

nevekkel még egyaltalan nem taldlkozhatunk.® Rendes tanari kinevezése el6tt nem
sokkal, 1913. november 29-én tarthatta meg elsé jelentds szerzéi estjét a
Zeneakadémia Nagytermében, ahol Nedbal Oszkar vezényelte a Wiener-Tonk{instler
Orchestert, s a miisorban pedig Siklos Bdthory Erzsébet-nyitanya, Taldlkozas cimi,
Heine nyoman keletkezett romanca, d-moll szvitje, zongorara és zenekarra
komponalt Koncert-rondsja (Rondo capriccioso) — Székely Arnold szdlojaval —,
illetve a fia ihlette Ferko szorakozasai cimii szvit zenekari valtozata hangzott el.
Raadasul a naplobol kideriil, hogy a Taldlkozas és a d-moll szvit ezen a koncerten
hangzott el eldszor, a ronddt pedig maga a szerzd Vezényelte.loo A Zeneakadémia
Irattaranak hangverseny-kataldgusdban megtalalhato a meghivo, amelyen a fiatal
Sikloés portréjat is lathatjuk (Fiiggelék: 150. oldal).

Az els6 vildghabort kitorésekor Siklost is besoroztadk katonanak, a
felmentéssel kapcsolatban a Zeneakadémia irattaranak nyilvantartasaban olvashatunk
néhany 1914-es dokumentum-cimet, de sajnos maguk az aktak nem keriiltek el8. %"
Siklos allitasa szerint csak 1915 tavaszan kapta meg felmentését. ' Szintén az irattar
nyilvantartasabol értesiilhetiink néhany iktatoszamrol, amelyek tanusaga szerint
1918-ban valt el feleségétol, Vikar Arankatol.'® A naplo szerint 1916. november 11-

én ismerte meg Edelmann Alice-t, 104

105

a fovarosi polgari iskoldaban tanitdé oradijas

rajztanart,
106

aki 1912 és 1916 kozott a Magyar KépzOmiivészeti Egyetem hallgatoja
volt,”” s akit Siklos a naplo szerint 1917 augusztusaban jegyzett el Nagyvaradon és

még ez év oktdber 29-én feleségiil vett.'” Ezek az adatok azonban az 1918-as

% Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdagos M. Kir. Zene-Akadémia Evionyve. Az 1909/1910-iki
tanévrél. Budapest: Az Athenaecum R. Tarsulat Kényvnyomdaja, 1910. 60. Szabonal Wagner a
tananyagban szerepl$ legmodernebb zeneszerzo.

100 Niapl6. OSZK. 17.;47.

19 Zeneakadémia Irattér. Tktatoszamok: 695/1914; 719/1914.

102 Niapl6. OSZK. 10. Valamint hozzafiizte azt is, hogy 1919-ben a kommunistak ismét soroztak.

193 Zeneakadémia Irattar. Tktatoszamok: 396/1918; 487/1918.

102 A napléhoz csatolt néhany dokumentum-toredék kozott talalunk egy olyan folyoiratoldalt, amelyen
»Siklosné E. Alice” néven megjelentetett versekkel taldlkozunk, de egyéb iratokon Siklos Albertné
néven szerepel, az E. betli feloldasa, Siklosné leanykori neve Wagner Jozsef egyik kritikajabol deriilt
Ki: Wagner Jozsef: ,,Siklos Albert szerz6i estje”. Zene Szemle X/4. (1926.).: 113-115.

1% Miutan Alice otthagyta allasat, Siklos csaladi potlékért folyamodott 1920-ban. Zeneakadémia
Irattar. Iktatoszdm: 397/1920.

196 Magyar Képzémiivészeti Egyetem weboldala: http://www.mke.hu/about/hallgatoi_adatbazis.php/e
197 Naapl6. OSZK. 10., 33.
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valoperes aktak'® fényében valoszinlitlennek tiinnek. Az 1918-as év egy tragikus
eseményt is tartogatott Siklos szamara: februar 13-an vesztette el édesanyjat.'®

1918-ban a Falk Miksa utcai Fechner-intézetben kezdett el zenetorténeti és
esztétikai elbadasokat tartani,™'® tanari tevékenységének kiilondsen fontos részévé
valtak a késObbiekben az ilyen jellegli szabadegyetemi el6adasok, amilyeneket még
élete utolso éveiben is tartott. ™! 1919 8szén lett tagja a Nemzeti Zenede feliilvizsgalé
bizottsaganak, 1921. majus 18-i1 keltezéssel pedig Hubay levelét olvashatjuk a
zeneakadémiai irattdri anyagok kozott, amelyet a minisztérium szamara irt, hogy
Siklés Albertet vegyek be a zenetanar-vizsgald bizottsagba a zongora €s a hegedii
tanszakokon.™*?

Zeneakadémiai tandri munkajat tekintve a rendes tanarra valasztast kovetd
tanévben mint hangszerelés-tanar a vallds- ¢és kozoktatasiigyi miniszter
elismerésében részesiilt Herzfeld Viktorral egyiitt novendékeik sikeres hangversenye
utan."® Az ujabb feladatokat a Tandcskoztarsasag bukéasa hozta meg Siklos szamara,
hiszen a minisztérium fegyelmi vizsgalatot inditott t5bb tanar ellen,*** majd pedig
egy teljes évre szabadsagoltak a sztrgjkolok koziil néhanyat. Az 1919/1920-as

évkonyvben minddssze a kovetkezoket olvashatjuk:
A minisztériumtdl a tanév egész tartalmara szabadsagot kaptak: Dohnanyi Erné
igazgato, tovabba Bartok Béla, Kerpely Jend, Kodaly Zoltan, Molnar Géza ¢és
Waldbauer Imre tanarok, akiket tantargyaik tanitasaban Antalffy Zsiross Dezsd,
Bloch Jozsef, Kemény Rezs6, Mambriny Gyula, Schiffer Adolf, Siklos Albert,

Szerémi Gusztav és Weiner Le6 tanarok helyettesitettek. '

Sikloésnak igy eddigi targyain kiviil mar a zeneszerzést is tanitania kellett, amit

halalaig folytatott, tovabba az egyetemes zenetOrténet, a magyar zenetOrténet,

116

valamint a zeneesztétika tandra lett.” Ha hihetiink naplojanak, akkor mindemellett

108 7eneakadémia Irattar. Iktatoszamok: 396/1918; 487/1918.
109§ m. 10.
10 Napl. OSZK. 21.
1 m, 26.
12 7eneakadémia Irattar. Tktatoszam: 296/1921.
13 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Zene-Akadémia Evkonyve. Az 1914/1915-iki
tanévrél. Budapest: Az Athenaeum R. Téarsulat Konyvnyomdaja, 1915. 6. A bemutatkozo ifju
komponistik pedig: Abraham Pal, Balog Ermné, Kazacsay Tibor, Kosa Gyorgy, Krausz Mihaly, Laszlo
Sandor.
14 Gador Agnes — Sziranyi Gabor: 4 Zeneakadémia. Budapest: GoldPrint, 1997. 26.
15 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az 1919/20-iki
iclzgévro”l. Budapest: Az Orszdgos M. Kir. Zenemtivészeti Foiskola kiadasa, 1920. 15.

i.m. 18.
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— bar az évkonyvek nem emlitik — az 1917/1918-as tanévben Herzfeld Viktor helyett,
1937-ben pedig Melles Béla ndvendékeinek tanitott kamarazenét,**’ az 1921/1922-es
évkonyv szerint — S €z az adat a naploéval is megegyezik — Kun Laszlo amerikai
koratja miatti szabadsaga alatt Siklos helyettesitette 6t a tanarképzo-tanfolyamon a
zenetan oktatasaval.™'® A kovetkezd tanévben Kun Lészlo tovabbi szabadsagot vett
ki, aminek folytan karének orainak egy részét is Siklos kapta meg. ™

Az els6 vilaghabort ziirzavarait kovetden feleségével egyiitt 1919. janius 12-
én attért a reformatus hitre,’® a kovetkezé évben pedig a naploban leirtak szerint a
Zenemiivészeti Tanacs tagjava valasztottdk Hubay Jend, Szendy Arpad, Szabados
Béla, Demény Kéroly és Kern Aurél mellett, e titulusat 1923-ig birtokolta.*** 1919.
oktober 12-én csatlakozott a Dohnanyi menesztése ellen tiltakozdkhoz, sztrajkba
kezdett néhany tanartarsaval.”® A Népszava 1919. oktober 14-i szamabdl, valamint
Moravcesik Géza ideiglenes igazgatd egyazon napon, tovabba oktober 15-én kelt
leveleib6l megtudjuk, hogy Pekdr Gyula kultuszallamtitkar felfiiggesztéssel jaro
intézkedési tervei kinyilatkoztatasa utan Székely Arnold, Radnai Miklos és Siklos
felhagytak a munkabesziintetéssel, miutan oktéber 15-én minden tandr abbahagyta a
sztrajkot és folytatta munkajat.**® Szintén 1919-ben hagyta ott a Fodor Zeneiskolat
Tarnay  Alajossal egyﬁtt,124 1920-ban  pedig kinevezték a ,m. Kkir.
honvédkarmestereket vizsgaztatdé bizottsagba”, amely pozicidjat 1937-ig tartotta
meg.125 1922-ben a nyar egy részét Baldocon toltotte, ahol ,,4 tikor” cimi
pantomimjét, egyik legnagyobb népszeriiségnek Orvenddé miivét komponalta. A
darabot 1923-ban mutattdk be a Varosi Szinhazban, a Zeneakadémia évkonyve a

kovetkezoket irja a mirdl:

17 Naplé. OSZK. 10.

18 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az 1921/22-iki
tanévrdl. Budapest: Az Orszagos M. Kir. Zenemiivészeti Foiskola kiadasa, 1922. 8, 15.

19 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az 1922/23-iki
tanévrdl. Budapest: Az Orszagos M. Kir. Zenemiivészeti Foiskola kiadasa, 1923. 14.

120 A 7sid6 torvény idején kitdltetett nyilatkozat alapjan. Zeneakadémia Irattar. Tktatoszam: 870/1939.
121 Naplé. OSZK. 10.

122 A sztrajkol6 tanarok: Keéri-Szanté Imre, Mambriny Gyula, Molnar Antal, Radnai Miklos, Schiffer
Adolf, Siklos Albert, Székely Arnold, Varroné P. Margit, Weiner Leo6. Ujfalussy. Dokumentumok.
481-482.

123 yjfalussy. Dokumentumok. 482-485.

24 Mihalovich Odén 1919. februar 15-én Fodor Ernéhoz irott levele. Zeneakadémia Irattar:
Iktatészam: 67/1919.

125 Naplo. OSZK. 10-11.
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Szintén fényes szinpadi sikert ért el Siklos Albert tanartarsunk, aki ,,A tiikor”
cimil némajatékaval el6szor Iépett ki a szinpadra. Siklos, akit ugy gazdag alkotod
képessége, mint nagy és széleskorii tudasa legkivalobb zeneszerzéink kozé emel,
s aki a zeneszerzés szamos miifajaban maradandd becsii miiveket teremtett,
pantomimjében is igazolta sokoldalt invenciodja erejét és gazdagsagat, mesteri s
szellemes technikajat, valamint zenész lelke elokeldségét és valasztékossagat.
Egyik legalaposabb biraldja azt irja rola: ,,Kitiin6 érzékkel talalja el a format és a
hangulatot. Muzsikaja finom, érdekes és modern, de nem a szertelenked6k
fajabol valé. Modernsége a régi alapokbodl sarjad és sehol sem bantd, vagy
visszataszitd. Meglepden sok kifejez6 erd van zenéjében, mely gondosan keriil

minden banalitast és elkoptatott zenei frazist”.*?

1923 ¢s 1927 kozott a magyar zenetorténet targyat nem tanitotta.**” Erdekes
moédon az 1923/1924-es évkonyvben nincs adat arrol, hogy ki oktatta a teirgyat,128 a
kovetkezd évtdl pedig Meszlényi Robert lett a magyar zenetorténet tanara.’® 1925-
ben a Zeneakadémia TUlnnepséget szervezett fennallasanak 50 éves jubileuma
alkalmabol. Az esemény létrejotte érdekében bizottsagot hoztak létre, a tagok kozott
pedig Siklos Albert nevét is megtaléljuk.130 Siklost és Kodalyt biztdk meg a

Zenemiivészeti Foiskola jubilaris emlékkonyvének szerkesztésével, *

napldojaban
azonban Kodaly nevét Siklos nem emliti.*®* 1925. majus 2-an vette kezdetét az
innepségsorozat, amelyen a Himnuszt Siklos Vezényelte.133 Ettél az évtol kezdve
egészen halaldig szinte minden évkonyvben megtalaljuk nevét a konyvtarnak
konyveket és kottdkat adomanyozdk soraban is®* 1925-ben, a ,jubilaris” tanév

végén néhany tanartarsaval egylitt ,koronas bronz érdemérmet”, az ugy nevezett

126 Evkonyv. 1922/1923. 18-19.

1211922/1923. Még emlitik: Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdagos M. Kir. Liszt Ferencz
Zenemiivészeti Fdiskola Evkonyve. Az 1922/23-iki tanévrdl. Budapest: Az Orszagos M. Kir. Liszt
Ferenc Zenemivészeti Foiskola kiadasa, 1923. 24. 1927/1928. Ismét emlitik: Meszlényi Robert
(szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferencz Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az 1927/28-iki
tanévrdl. Budapest: Az Orszagos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Foiskola kiadasa, 1928. 19.

128 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszagos M. Kir. Liszt Ferencz Zenemiivészeti Féiskola Evionyve. Az
1923/24-iki tanévrdl. Budapest: Az Orszagos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemtvészeti Foiskola kiadasa,
1924. 10-13. Csak annyi deriil ki, hogy Siklés Kiin Laszl6 orait, Meszlényi Robert pedig Varkonyi
Béla orait vette at (vlsz. a zenerdrténetet).

129 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszagos M. Kir. Liszt Ferencz Zenemiivészeti Féiskola Evionyve. Az
1924/25-iki tanévrél. Budapest: Az Orszagos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola kiadasa,
1925, 32.

¥0im. 3.

181 Evkényv. 1924/1925. 5.
132 Napl6. OSZK. 10.

138 Evkényv. 1924/1925. 6-7.
4 i.m. 29.
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Signum Laudist kapta meg a korméanyzétdl munkaja elismeréseképpen.’®® Az
1925/1926-0s iskolai évadban is tartott egy Gjabb szerzéi estet,*® az 1926. januar 14-
én™’ tartott hangversenyen kamaramiivek szélaltak meg. A koncertrdl egyik biraloja

a kovetkez6ket irta:

[...]a tuddés mester ismert qualitasai: kontrapunktikus készsége, bravuros
formatudésa, tovabba miiveinek tolmacsolasara alkalmazott hangszerelésének
virtuozitasa ezen ujabb miiveiben is érvényesiilt, de a zeneszerz4 tanar nem
kerekedett a melegszivii koIt folé. Kiilfoldi sikerei is voltak ezen évadban: a
Barany-Ulbrich  kvartett  belga-holland  hangverseny-kérutjan ~ a-moll
vonésnégyesét, a drezdi fuvds kvartett-tarsulat Németorszagban mutatta be

harfa-fuvos szeksztettjét. Azonkivill a drezdai Kammerorchester tobb miivét

. . , 1.
vette fol miisoraba.®

Az ismeretlen kritikus valosziniileg a ,,melegszivii kolt6” emlitésekor Adyra gondolt,
mivel az 6 Szelid, esti imddsag ciml versére komponalt dal hangzott el, valamint
Siklosné E. Alice Esti énekének megzenésitése.139 Szintén 1926-ban mutattdk be
, Tinodi” cimii nyitanyat, amelyrdl a Zeneakadémia évkonyve is beszamolt.** Az
iménti kritikdban emlitett harfara és fuvosokra komponalt Szextettet pedig egy
drezdai favos egyiittes vette miisorara.**

Az 1926/1927-es tanévben tobb novendéke is bemutatkozott hazi
hangversenyeken, tobbek kozott Farkas Ferenc, Gyulai Elemér és Polgar Tibor.*?
Siklos 1926-t61 1937-ig volt miniszteri biztosa a Nemzeti Zenedének,* s az 1926-0s
évben eldadoi-ismeretterjesztoi tevékenységét a radidban is megkezdhette, valamint

miivei is elhangzottak.'* Siklos naploja szerint 1926. marcius 5-én & tartotta a

legelsd zenei targya eladast a radidban, de a Radié Ujsagban erre vonatkozé adatot

135 Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1925/26-iki tanévrél. Budapest: Az Orszagos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemuvészeti Féiskola kiadasa,
1926. 3.; Naplo. OSZK. 10.; Zeneakadémia Irattar. Iktatoszam: 648/1936.

138§ m. 13.

137 Naplo. OSZK. 14.; Kritika: Wagner Jozsef: ,,Siklos Albert szerz6i estje”. Zenei Szemle. 1926.
(X/4.) 113-115.

138 Evkonyv. 1925/1926. 13-14.

139 Napl6. OSZK. 79.

199 Meszlényi Robert (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1926/27-iki tanévrél. Budapest: Az Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemtivészeti Féiskola kiadasa, 1927.
13.

4 m,

“2.m. 30-32.

143 Naapl6. OSZK. 10.

“i.m. 21.
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nem taldltunk, bizonyéara Siklds rosszul emlékezett a datumra. Az 1927/1928-as
évkonyv is kiemeli a radideléadasokat, valamint a radioban tartott szerzéi esteket.**
El6adasainak témai a zenetOrténet és a formatan szamos teriiletét felolelték, de
kiilsndsen nagy jelentéséget tulajdonitott magyar zenetdrténeti eléadasoknak.* Az
1927-es év fontos eseménye még operdjanak, A honapok hdzanak bemutatdja az
Operahazban, valamint az, hogy miniszteri biztosként részt vett a Nemzeti Zenede
zeneelmélet- ¢és fuvos-vizsgain.'’ Osszhangzattan konyvének 6todik kiadasa jelent
meg a tanévben, amely leginkabb annak volt kdszonhetd, hogy Mihalovich Odén
mar 1911-ben elrendelte a tankonyv kotelezO hasznalatdt Rischbieter példatara
helyett.*

1928 ¢s 1938 kozott A Zene cimli folydirat szerkesztdje volt, amelyben 6
maga is szamos cikket publikalt.’*® Az 1928/1929-es tanévben abbahagyta a
zeneesztétika tanitasat, a targyat dr. Molnar Géza vette at.> A kovetkezd tanév
fontos eseménye egy pragai hangverseny, amelyen Siklos Tinddi-nyitanya hangzott
el ismét tobb magyar szerz6 miiveivel egylitt (Hubay Jend, Liszt Ferenc, Zsolt
Nandor és Weiner Leo).™" Siklos élete hatralévd részének fontosabb eseményei
kapcsan leginkabb a naplé adataira tdmaszkodhatunk. 1930-ban nevezték ki az
orszagos tanarvizsgald bizottsag, valamint a Dalosszovetség miivészi bizottsaganak
tagjava, 1931-ben pedig az Okleveles Zenetanarok Szovetségének lett igazgatosagi
tagja. 52

Féiskolan, a targyat Adiam Jend vette at.» 1932-ben a SzékesfSvarosi

Az 1931/1932-es tanévben mar a karéneket sem 6 tartotta a Zenemulvészeti

Zenetanfolyamok miniszteri biztosa, 1933-ban pedig a torvényszéki szakértd

195 Meszlényi Robert (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1927/28-iki tanévrdl. Budapest: Az Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemtivészeti Féiskola kiadasa, 1928.
14.

146 Napl6. OSZK.

4 m,

148 Mihalovich Odon levele Rozsnyai Karolyhoz. Zeneakadémia Irattar. Iktatoszam: 720/1911.

% Grove. 379.

150 Meszlényi Robert (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1928/29-iki tanévrél. Budapest: Az Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola kiadasa, 1929.
12,

BIMeszlényi Robert (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1929/30-iki tanévrél. Budapest: Az Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemtivészeti Féiskola kiadasa, 1930.
14.

152 Napl6. OSZK. 11.

153 Meszlényi Robert (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1931/32-iki tanévrél. Budapest: Az Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola kiadasa, 1932.
3.
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bizottsag tagja lett.”™* 1934 nyaran az Irodalmi és Mivészi Bizottsdg tagjanak
nevezték ki, amely intézménnyel kapcsolatban a kdvetkezdket talaljuk az 1934/1935-

0s tanév évkonyvében:

Az 1934. évi IX. t.c.-kel 1étesitett Orszagos Irodalmi és Miivészi Tandacs tagjaiul
Foiskolank testiiletébdl a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter a kovetkezdket
nevezte ki: tarselnokké: dr. Hubay Jenét, alelnokké: dr. Dohndnyi Ernét, a
zenemiivészeti szaktanacs eléaddjava: dr. 1soz Kalmant, tiszteletbeli tagokka:
Bartok Bélat, dr. Dohndnyi Ernét, dr. Hubay Jen6t, Szabados Bélat; rendes
tagokka: Bdrdos Lagjost, dr. 1s0z Kalmant, dr. Koddly Zoltant, Senn Irént, Siklos
Albertet, és dr. Székelyhidy Ferencet.™>

Az illusztris nevek lattan nem kérdéses Siklosnak a magyar zenei életben bet6ltott
szerepe.

1935 szeptemberében lett tagja a harmas fegyelmi bizottseignak,156 s ebben a
tanévben mar a magyar zenetorténetet sem tanitotta az évkonyv tanasaga szerint,*>’
helyére Major Ervin keriilt.®® 1936-ban a Dalosszovetség Tiszteletbeli Orszagos
Karnagyanak nevezték ki, s szintén ebben az évben, jalius 10-én a kormanyz6 az ,,V.
fiz. 0. cimét ¢€s jellegét adomanyozta” neki.**

1936. augusztus 7-én, igen fiatalon, 29 éves koraban hunyt el fia, Siklos
Ferenc,’® s ez hatalmas veszteséget jelentett Siklos szdmdra, ami utan mar
naplojanak ¢€letrajzi részében is csak egyetlen eseményt emlit meg: 1937. aprilis 5-én
igazgatdsagi tagja lett a Szovegirdk €s Zeneszerzok Orszagos Szovetkezetének. 161 Az

1937/1938-as tanévben kezdett el egy 1j targyat tanitani a Zenemiivészeti Féiskolan

hangszerismeret néven. 162 A7 1939. évi zsidotorvény értelmében kitolttették vele a

1%% Naplé. OSZK. 11.

%5 Meszlényi Robert (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1934/35-iki tanévrdl. Budapest: Az Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola kiadasa, 1935.
29.

1%6 Napl6. OSZK. 11.

57 Meszlényi Robert (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1935/36-iki tanévrdl. Budapest: Az Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola kiadasa, 1936.
45,

158§ m. 46.

159 Napl6. OSZK. 11.; Zeneakadémia Irattar. Tktatoszam: 611, 648, 890/1936.

180 Niaplo. OSZK. 11. Vikarius Laszlo emlékei szerint feltehetéen tiidSbetegségben hunyt el. Vikérius
Laszl6 2010. junius 4-én kelt e-mailje alapjan.

o m,

182 Meszlényi Robert (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1937/38-iki tanévrdl. Budapest: Az Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola kiadasa, 1938.
51.; Zeneakadémia Irattar. Tktatészam: 1416/1937.
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mar idézet nyilatkozatot,'®® azonban tovéabbra is betélthette tanari allasat. A radioban
ellenben nem szerepelhetett tovabb, az ott uralkodd viszonyokrol Salamon Istvan
szamolt be részletesen egyik tanulmanyaban, amelyben az MTI hajdani elndke,
Kozma Mikldés 1940. julius 3-an Teleki Palhoz irt levelét idézi. Ebbdl megtudhatjuk,
hogy a zsid6torvény miatt a radid Sikldéson kiviil nem foglalkoztathatta tovabb
tobbek kozott Mohacsi Jendt (A tiikor librettistaja), Radd Antalt és Szép Erndt sem.
Kozma a levél végén sajnélattal irja le, hogy nem lenne szabad faji alapon szelektalni
a kultarat, ,,mert kiilfoldre ellenségeink felé ezzel a magyar kultura legsebezhetdbb
pontjat tarjuk fel.”***

A legutols6 adat, amelyet a napldban taldlunk egy nagyvaradi, valamint egy
csobankai kirdndulas 1941-b61.*% Siklos Albert 1942. aprilis 3-an, 63 évesen hunyt
el Budapesten. A halal okardol nem keriilt el adat. A gyaszjelentés (Fliggelék: 151.
oldal) tantisaga szerint aprilis 6-an temették el reformatus szertartas szerint a
Kerepesi temetében.*® Eletét szokatlan, kiilonds modon dsszegezte a fiiggelékiink
152. oldalan talalhaté dokumentumban, napldja egyik mellékletében, az ,.Eletsorsom

gorbéi”-ben.

103 Zeneakadémia Irattar. Tktatoszam: 870/1939.

164 Salamon Istvan: ,»A mikrofon nem katedra...«. Cs. Szabd Lészlo a Magyar Radio Irodalmi
Osztalyanak vezet6je (1935-1944)”. Forras 2005. november.

(http://mww.forrasfol yoirat.hu/0511/salamon.html)

185 Napl6. OSZK. 35.

1% Zeneakadémia Irattar. Tktatoszam: 325/1942.
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2. Siklos Albert, a zeneszerzo

Siklos Albertet talan zeneszerzoként feledték el mara leginkabb. Valamennyire még
¢l a hire tanarként, konyveivel még taldlkozhatunk az antikvariumokban, rdévid
életrajza helyet kapott a Gador Agnes és Sziranyi Gabor altal szerkesztett Nagy
tanarok, hires tanitvanyok cimil kt')tetben,l a Grove lexikonban Weissmann Je’tnos,2
az MGG-ben Gombos Laszl6® szocikkei méltatjak 6t, zeneszerz6i munkassagarél
azonban néhany cim emlitésén Kiviil szinte semmit nem tudhatunk meg. Nem
sziilettek rola tanulmanyok, nem allnak rendelkezésiinkre miiveir6l hangfelvételek,”
nyomtatott kottat is csak az életmii egy kisebb szeletébdl taldlunk, s nem konnyti
eldonteni, hogy a repertodron egyaltalan nem tartott oeuvre-bdl mely miivekrdl kell
kiemelten szolnunk, hogy megfeleld képet kapjunk a komponistarol. Az értékitélet
meghozasaban igy elsdsorban korabeli életrajzokra, cikkekre, kritikdkra, valamint a

kéziratokra €s a meglévo kottakiadasokra tamaszkodhatunk.

2.1. A Kkortarsak kanonja

Siklés Albert partitardit tanulmanyozva hamar megallapithatjuk, hogy miveivel
kapcsolatban egységes stilusrol nem beszélhetiink. Szinte kaméleonnak mondhatd,
tobbféle hatast elegyit. Fiatalkori miiveiben ott van a Koesslernek is koszonhetd
Brahms-hatas, amelyet késébb az ujabb iranyzatok, Wagner és Richard Strauss, majd
Mahler és Debussy valtottak fel, s6t inkabb egészitettek ki. Bizonyos magyaros
elemekkel is talalkozhatunk néhany mivében, errél még szo6 esik a késdbbiek

folyaman, harmoniavilagara szemmel lathatoan Liszt miivei is befolyassal voltak. A

! Gombos Laszlo: ,,Siklos Albert”. In: Gador Agnes — Sziranyi Gabor (szerk.): Nagy tandrok, hires
tanitvanyok. 125 éves a Zeneakadémia. Budapest: Liszt Ferenc Zenemuvészeti Egyetem, 2000. 262—
263.

2 John S. Weissmann: ,,Siklos, Albert”. In: Sadie, Stanley (szerk.): The New Grove Dictionary of
Music and Musicians.Second Edition. Vol. 23. Oxford, New York, etc.: Oxford University Press,
2001. 379-380.

® Gombos Laszlé: ,,Siklés, Albert”. In: Finscher, Ludwig (szerk.): Die Musik in Geschichte und
Gegenwart. Allgemeine Enzyklopedie der Musik begriindet von Friedrich Blume. Zweite,
neubear beitete Ausgabe. Personenteil 15. Kassel, Basel, etc.: Bérenreiter, 2006. 781-782.

* Egyetlen kiadatlan felvétel talalhato a BMC Hangtaraban a Kiirt-zongoraszondtdjabol, valamint a
négy kiirtre komponalt Erdei idill és vaddszdal cimii miivéb6l. A CD adatai: Pesti Szalon 1905.
Gruber Emma, Mihalovich Odén, Radnai Miklds, Siklos Albert kompozicidi. A Siklés-miivek
eléaddi: Varda Zsoéfia — kiirt, Kirdly Miklos — zongora, Szent Hubertus N6i Kiirtkvartett. BMC. CD
004219.
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20-as ¢évek kompoziciditol kezdve mar helyenként Debussyt is tulhaladd, am
valosziniileg az 6 miivészetének hatasabol fakadd disszondnsabb stilust figyelhetiink
meg, amely leginkdbb a korai Alban Bergre emlékeztetheti a hallgatdt. A német
hagyomanyok keverednek az impresszionizmussal. Legtobb érett kompoziciojat e
hatasok vegyitésének kovetkeztében joggal nevezhetjiik eklektikusnak, de taldn
éppen ezért tiinik gyakran eredetinek. A lexikonokat atbongészve a legtobb helyen
elsésorban pedagdgiai érdemeit emelik ki, ami teljesen érthetd, de zeneszerzdi
munkassagat csak feliiletesen érintik. Talan a legpontosabb, révid, de érdemi

értékelést Ujfalussy Jozsef szocikke adja a Szabolcsi-Toth-féle Zenel lexikonban:

Mint zeneszerz6 a Koessler altal kozvetitett német hagyomany folytatoja.
Néhany kés6i miive (1920 utan) harmonizaldsaban a francia szézadforduld
futélagos hatdsat mutatja, mindez azonban alkotdi tevékenységének alapjat,
zenei gondolkodasanak mintaszerii technikai felkésziiltséggel parosuld

konzervativizmusat alig érintette.”

Siklés stilusat nagyon érzékletesen szemlélteti Ujfalussy, de zenemiivekrol
részletesebben nem szamol be. igy az 6 leirasat, valamint a jelen dolgozat iréjanak
kritikai megfigyeléseit kiegészitendd, tovabba a tOrténeti szempontot sem
elhanyagoland6, érdemes a kortarsi recepcionak is szentelniink néhany oldalt, hogy
elsdsorban sajat koraban helyezziik el a komponistat.

Az els6 és legfontosabb forrasoknak — hogy teljesnek mondhatd képet
alakithassunk ki a zeneszerz6 Siklos Albertrél — a fennmaradt kritikaknak, kortars
zenetudomanyi, zenekritikai irodalomnak kell lenniiik, hiszen elsésorban ezek
alapjan rekonstrualhatjuk, hogy milyen komponista is volt, mely darabjai szamitottak
legkiemelkedébb alkotasainak. Latni fogjuk az idézett anyagokban, hogy teljes
konszenzusr6l ezeknél az irasoknal, birdlatoknal sem beszélhetiink, de megprobaltuk
megkeresni olyan kortarsak beszdmoloit, méltatasait, akik a maguk idejében,
esetenként még ma is megbecsiilt kritikusoknak, zenetdrténészeknek szémitottak,

szamitanak. Hosszabb méltatassal Falk Gézanal talalkozunk, aki egy négyoldalas

® Ujfalussy Jozsef: ,,Siklés Albert”. In: Szabolcsi Bence — Toth Aladér: Zenei lexikon. Atdolgozott, iy
kiadas. Foszerkeszto: Bartha Dénes. II1. kétet. Budapest: Zenemtukiad6 Vallalat, 1965. 367.
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életrajzot szentel Siklos Albertnek A magyar muzsika mesterei® cimii miivében. A
konyv elsé negyede magyar zenetorténeti fejtegetés: kis kalauz, amely attekinti — a
korabbi korokat megvizsgalva — a magyarorszagi zenekultura késéi fejlédésének
okait, roviden koriiljarja a magyaros és népies stilust, ellatja az olvasot egy vazlatos
magyar operatorténettel, természetesen Erkelre helyezve a hangsulyt. A hatralévo
kozel szazotven oldal pedig egy kislexikon, egy zeneszerz6i ki-kicsoda, amelyben a
kovetkez0 komponistadk kaptak helyet: Erkel, Liszt, Mosonyi, Goldmark,
Mihalovich, Hubay, Dohndnyi, Siklos, Bartok, Kodaly és Weiner. Siklost a

kovetkezdképpen mutatja be:

Mint zeneszerz6 igen sokat alkotott. Nagy technikaji és gazdag hangszinvilagau
miivészete, amely a Wagner-Strauss-Mahler-stilusbol indult ki, mind kézelebb
keriil a magyar muzsikahoz. A szazadvégi zenei nyelvezetben feloldodo lirdja,
humora és hangfest6i készsége el6bb a magyaros, majd a magyar zene kohdjaban
izzik, mig végre eljut a ma zenéjéhez. Els6 miivei [...]" a nagy felkésziiltségi,
bator és gondolatgazdag, de a mai magyar zenétdl még tavol jaré muzsikust
igazoljak. Munkéssaganak ujabb eredményei [...]% az 6nallo stilusi mestert és a
magyar-zene multjaban szeretettel kutatd, a régi értékes emlékeket miivészi

feldolgozasaval megmenteni akaré magyar-miivészt ismertetik meg veliink.’

Erzékletesen irja le Falk Siklos stilusvaltasait, bar tilsagosan is csak magyar, illetve
magyaros szempontokat vesz figyelembe értékitéleténél. Kiilonos azonban, hogy
Sikloés még késobbi éveire is jellemzO Debussy-hatast figyelmen kiviil hagyja, persze
nyilvan azért, mert a Falk szamara fontos magyar aspektuson kiviil esik. Sorait
tovabb olvasva pedig megtudhatjuk, hogy mely darabok is tekinthetok a kanon

részének Siklos életmiivében:

Eddigi miivészi alkotasaibol a ,Ferkd szorakozasai”, ,,Talalkozas”, ,,Tikor”,
»Honapok haza”, és az ,,Elégia” emelkednek ki. Ezek fomivei és ezek biztositjak

a magyarsagot, hogy SIKLOS MEG SOK MAGYAR MUVEL AJANDEKOZZA MEG

® Falk Géza: A magyar muzsika mesterei. Budapest: Dante Konyvkiado, 1937. A tovabbiakban: Falk.
1937. Azonban meg kell jegyezniink, hogy Falk Géza is Siklos-tanitvany volt.

" Falk felsorolja Siklos szamos darabjat, koztiik a késébb még targyalasra keriil Ferké szérakozdsait,
Taldalkozds cimli zenekari scherzojat, valamint szinpadi muveit: 4 tiikér cimli pantomimet és A
honapok hdza cimi operat.

8 Az itt felsorolt darabok koziil pedig a Tinddi-nyitdny, valamint az Elégia keriil késébb targyalasra.

° Falk. 1937. 157-158.
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NEMZETET.™® Hiszen 4tiratai és feldolgozasai azt mutatjak, hogy Siklos nyugati

eljovendd tiszta magyar szinpadi és szimfonikus miiveit batran és hittel

reméljiik!™

Ilyen jellegli kanonizalassal mas irodalomban egyaltalin nem talalkozunk, foként
konyvben nem, igy Falk gondolatai irdnymutatoak az életmii megkdzelitésében.
Erdekes modon vele ellentétben Siklos magyarsagat Toth Aladar nem hogy nem
hangsulyozza, hanem inkdbb ugy beszél rola, mint egy ,0j, osztrak-német
stﬂusira’tnyzat”12 képviseldjérdl. Az impresszionizmus hatasardl sem ir esszéjében a
szerz6 Siklos kapcsan, inkabb Antalffy-Zsiross Dezs6 és Szanté Tivadar miiveiben
emeli ki a francia elemeket.’® Révai Kétkitetes Lexikona mint ,utdéromantikus
zeneszerz6t” emliti,”* a Didsy Béla altal szerkesztett Ungarischer Kiinstler
Almanach-ban® pedig a Siklosrol szo6l6 lexikoncikk a komponista gazdag
zeneszerzO1 invencidjat, lirai hangvételét dicséri elsdsorban, s nem tesz emlitést
stilusdnak feltételezhetd eredetér6l.’® A miivek szempontjabol ez a szocikk
els6sorban mint szinpadi szerz6t méltatja, valamint megemliti G-dur szimfoniajat,
harom szvitjét, a Rdkoczi- és a Tinodi-nyitanyt, tovabba a Talalkozas cimi
scherzot.” Az impresszionista hatast Molnar Antal veti fel A magyar muzsika

ké'nyvel8

modern magyar kamarazenérdl szolo fejezetében, am itt is minddssze
felsorolas szintjén esik réla sz6, s tulajdonképpen csak Weiner Ledt emeli ki a

listabo1.*°

‘9 Kiemelés Falktol. Falk. 1937. 158.

! Falk. 1937. 158.

12 Es erschien eine Gruppe von Tonkiinstlern, die in Ungarn nicht bloB eine Heimstitte des
musikalischen Europédertums begriinden wollten, sondern in dieser Kulturheimat ein frees,
unbefangenes, personliches Kiinstlerleben fiihrten. Einige aus dieser Kiinstlergruppe verankerten sich
ganz in ausldndischer Kultur: so Hans Gal, Erwin Lendvai, Franz Schmidt und Albert Sikiés in den
neueren Osterreichisch-deutschen  Stilrichtungen, [...]”.T6th Aladar: ,,Moderne Ungarische
Komponisten. In der Perspektive des Gesamten Ungarischen Musikschaffens” In: Didsy Béla (szerk.):
Ungarischer Kiinstler Almanach. Das Kunstleben Ungarns in Wort und Bild. Budapest: Kéniglich
Ungarische Universititsdruckerei, 1929. 84-103. 88.

' Toth Aladar: i.m. 88.

1% Révai Kétkitetes Lexikona. Budapest: Révai Irodalmi Intézet, 1948. 450.

% Digsy Béla (szerk.): Ungarischer Kiinstler Almanach. Das Kunstleben Ungarns in Wort und Bild.
Budapest: Koniglich Ungarische Universitédtsdruckerei, 1929.

16 »Er ist ein Komponist von reicher Invention, warmem Gefiihlsleben, vornehmlich von
reichwuellendem lyrischen Empfinden.”i.m. 291.

Yi.m. 291

18 Molnar Imre (szerk.): A magyar muzsika konyve. Budapest: Merkantil-nyomda, 1936.

19 Molnar Antal: ,,Modern magyar kamarazene”. In: i.m. 108—111. 110.
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A kortarsak kozill eléggé lesujtoan hat a szdmos zenei konyvet ird6 Papp
Viktor véleménye, aki 4 honapok hdaza cimii opera bemutatojaval kapcsolatban irt
né¢hany keresetlen szot Siklos zeneszerz6i munkassagardl. Szerinte Siklos azon
szerzOk kozé tartozik, akik azért éreznek magukban késztetést az alkotasra, hogy

,konyvoén és kotan fityegjen a neviik”.?° Majd igy folytatja:

A zenei ,jrodatura és literadalom” tarsasag egyik legtipikusabb képviseldje:
Siklos Albert. Szivesen hangsulyozzuk, hogy a jobbik fajtabol, mert szimpatikus,
szerény, alapos tudasi professzor. Es mégis csak iroda-turista, mert minden
munkajabol hianyzik az a valami, az a bizonyos attikai s6. Amely folemel,
elragad, mindig gyonyorkodtet, amely egyszoval — koltészet. Ha huszéves
munkassagnak gyiimolesét, dalait, zongoradarabjait, karmiiveit, kamarazen¢jét,
Tinodi-jat, Tiikor cimii pantomimiajat s a zenekari szvitjeit rostaba dobndk, talan
csak a Taldalkozds cimii zenekari koltemény nem hullana at a lyukon. Szemre,
vagyis tudasra: nagyszeri munkak, de a zenét a fiilnek, a 1éleknek irjak. Szemre
A honapok haza partitirajaért is megkaphatja a tanar ur a kitiinét, de azok, akik
Erkeltél Kodalyig minden magyar szerzét szeretnek és megbecsiilnek, azok
sohasem fogjak 6t zenekdltének elismerni. Siklos Albert zenét iro kitlind mester,

de nem: kit{in zenét ir6 mester.?*

Lehet, hogy elsére er6s kritikaként hatnak Papp Viktor szavai, azonban eléggé
taldloak gondolatai, hiszen az életmiivet atlapozgatva, még néhany jelentésebb
darabnal is az az érzésiink tadmad, hogy tényleg ,,hidnyzik az a valami”, amir6l Papp
ir. Elképzelhetd, hogy els6ésorban Siklos eklektikus stilusa vezette Papp Viktort és a
szakdolgozat irdjat erre a kovetkeztetésre, hiszen miiveiben nem mindig egységesek
a struktirak, a darabok gyakran nem allnak Gssze szerves kompoziciokka, ahogyan

né¢hany példaval erre rd fogunk vilagitani a késébbiek folyaman.
2.2. A juvenaliak
Még miel6tt foglalkoznank a fodmiivekkel, érdemes szolnunk néhany szot a fontosabb

fiatalkori kompoziciokrol is. Az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott hagyatékot

bongészve szamos befejezett és toredékben maradt gyermekkori alkotassal

2 papp Viktor: ,,A hénapok haza és a Diotors”. Ujnemzedék 1927. december 22.
21
1.m.
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talalkozhatunk, a dataltak kozott a legkorabbiak 1886-ban keletkeztek, vagyis Siklos
nyolcéves koraban.” Tobb kétetnyi zongora- és kamaradarab, valamint dal talalhato
ezek kozott, amelyeknél gyakran — akarcsak Bartoknal — komoly opusz-szamokat
talalhatunk. Természetesen egyszerli, rovid darabokrél van szd, amelyeknél még
semmilyen jelet nem talalunk arra vonatkozdéan, hogy milyen irdnyt vesz majd a
zeneszerz9. Mindenesetre akomponalas 6rome, az elszantsag mar adottnak latszik.

Elsé jelentésebb kompozicidjaként emlitsik meg diplomadarabjat, az
Operahazban 1901. november 29-én bemutatott™ G-dur szimfoniajat, amelynek
kéziratos partitirajat a Zeneakadémia konyvtaraban &rzik.** Mar e korai
kompozicidiban is megnyilvanul, hogy Sikloés kedveli a hagyomanyos formakat,
hiszen egy szonataformaju elso tétel utan egy trids scherzo kovetkezik, majd a lassu
tétel és végiil a Vivace finalé.

Az elso tétel fotémaja akar a neoklasszicizmus eléfutara is lehetne, a konnyed
vonos passzazs, az egyszerll kis dallam schuberti kellemmel szolal meg, de akar
Mozart G-dar hangnemii darabjainak jellegzetes bajara, kecsességére is

asszocialhatnank:

1. kottapélda

Siklos Albert: G-dur szimfénia. 1. tétel eleje. (ZAK. Z. 5.963)

2 OSZK: Ms. Mus. 2.075.

% Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Zene-Akadémia Evionyve. Az 1901/1902-iki
tanévrél. Budapest: Az Athenacum R. Tarsulat Kényvnyomdaja, 1902. 77. Siklés napldja szerint
1901. januar 29. Napl6. OSZK. 7.

2 Zeneakadémia Konyvtar. Z 5.963.
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Az ezt kovetd merészebb harmoénidk azonban hamar eloszlatjak e gondolatunkat,
hiszen szekundsurlodasok, szeptimakkordok, ndnakkordok keriilnek be a zenei
anyagba, egyre tobb modositott hang jelenik meg. A harmonizalds mar inkabb
Lisztet és Wagnert idézi, néha a dallamfordulatok is. A melléktéma (2. kottapélda)
szenvedélyes, kromatikus fordulatai is els6sorban a mar emlitett két szerzot
juttathatjak esziinkbe, valamint Csajkovszkij 4. szimfoniajanak hires 9/8-os témajara
is asszocidlhatunk (3. kottapélda).

2. kottapélda

Siklos Albert: G-dir szimfonia. 1. tétel melléktémaja. (ZAK. Z. 5.963)

3. kottapélda

2, Moderato con anima (- - In movimento di Valse)
H.n.z — e S v ———
Bl = G e - =]
r
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Csajkovszkij, Pjotr Iljics: 4. szimfonia (Op. 36). L. tétel melléktémaja. (Leipzig: Breitkopf & Hértel,

é.n.)
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A tétel egészét tekintve megfigyelhetjiik, hogy Siklos rendkiviil érzékenyen
banik a hangszereléssel, fontosak szdmara a hangszinek és igyekszik kihaszndlni a
hangszerek teljes palettajat, persze mindezt romantikus-hagyomanyos médon. Talan
a témak eliitd karaktere okozza, hogy a tétel kissé¢ tombszertien épitkezik, jol
elkiilonithetd blokkokban jelennek meg az eltérd zenei anyagok, amelyeket a
kidolgozéasban kicsit O0sszemos a szerz0 a témak torlasztasa kovetkeztében. A
mésodik, scherzo-tételnek fennmaradt egy korabbi, zongoras véltozata is, > de sajnos
nem lehet tudni, hogy mennyivel korabbi és hogy vajon mar akkor a szimfonia
részének szanta-e Siklés. Ha igen, akkor is két kiilonb6z6 megoldast
feltételezhetiink: vagy nem volt mar ideje Siklosnak egy 0j scherzot irni, és igy egy
korabbi darabjahoz nyult, vagy épp ellenkezbleg, annyira jonak és fontosnak tartotta
ezt a miivét, hogy csakis ez johetett szoba masodik tételként. A kromatika ebben a
tételben még inkabb uralkodova valik, a dallamok hol skalaszertien emelkednek, hol
hatalmas ugrasokkal teli szakaszokkal talalkozhatunk, ezekkel kolcsondzve a
tételnek diabolikus karaktert. A dinamikai valtdsok és a hangszerelés is rendkiviili
invenciordl tanuskodnak, de kimondottan wjat nem hoz a darab. Egy olyan
komponistar6él beszélhetiink, akinek figyelemfelkeltd, néha extrém zenei Otletei
vannak, nagyon jol megtanulta a szakmat, de valahogyan nem tud kitdrni bizonyos
keretek koziil. Ez elsdsorban a tombszeriiségben és a hagyomanyos formakban
ragadhatd meg, de valdsziniileg még inkabb a mondanivald hidnyaban. Ugy hat,
mintha az 6nallonak tiind gondolatok pusztan egy készletbol térténd okos valogatas
eredményei lennének.

Az Andante con moto felirat c-moll lassu tétel témaja (4. kottapélda) tavolrol
mintha Beethoven III. szimfonidjdnak gyaszinduldjara wutalna, karakterében
mindenesetre vagy gyaszindulo johet szoba, vagy egy szomori romancként
értelmezhetjiik a tételt, s az inditas ez esetben még Brahms op. 117-es sorozatanak

cisz-moll intermezzdjat (5. kottapélda) is felidézheti a hallgatoban.

% OSZK. Ms. Mus. 2.656
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4. kottapélda
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Sikl6s Albert: G-dur szimfonia. IIL. tétel eleje. (ZAK. Z. 5.963)

5. kottapélda

Brahms, Johannes: cisz-moll Intermezzo, Op. 117 No. 3. Urtext. (Miinchen: Henle, 1976.)

Formailag A B Av Bv (A+B) szerkezetet kovet, a B rész egy kromatikusabb anyag
(6. kottapélda), az utolsé szakaszban pedig mindkét témat hallhatjuk: az A-t a
vonosok, a B-t a fuvésok hozzdk, meg kell jegyezniink, kromatikajiban és
harmonizalasdban leginkabb Wagnert idézi, elsésorban Wolfram dala az

Esthajnalcsillaghoz jut esziinkbe a Tannhduserbdl:

6. kottapélda

Siklos Albert: G-dar szimfonia. II1. tétel. (ZAK. Z 5.963)



Siklos Albert, a zeneszerzo

A valtozatokban aprobb Otletes, leginkabb hangszerelés- ¢és ellenpontbeli
valtoztatasokat talalhatunk, azonban terjedelmében kissé kidolgozatlannak hat az
Utols6 szerkezeti egység, amely persze nagy valdsziniiséggel Coda szerepet tolt be,
de mivel tobbszor hallhattuk a témat, nem hoz jat a tétel végére.

A Vivace-finalé témajabol szinte azonnal érzédik, hogy kontrapunktikus
feldolgozas fog ra varni. A vaskos, marcato hangszerelés késéromantikus hangvételt
kolcsonoz a darabnak, amely robosztussa, orgonaszeriivé teszi a hangzast (7.
kottapélda).

A zarotétel legnagyobb erénye a perpetuum mobile-jelleg frissessége,
valamint az apré hangszerelésbeli otletek, amelyekkel Siklos igyekszik fenntartani a
figyelmet. A téma egyszerli skilamenet, amelyet nem olyan nehéz megfeleld
kontraszubjektummal ellatni, rdadasul a komponista Uigy alakitja a témat, hogy annak
fél értekekben mozgd masodik felét fogja alkalmazni a késdbbiek folyaman
ellenszolamként. A tételt végiglapozva moddositott hangokkal, kitérésekkel,
hangnemvaltasokkal talalkozhatunk, amik szintén elengedhetetlenek egy ilyen nem
sokat mond6 témahoz. A zenei anyagot azonban iigyesen kezeli Siklds, s a témak
feldolgozasa folyaméan a legtobb lehetdséget kiaknazza. A tétel kozepe tajékan
otszolamu fugato szbélal meg, amelyet Siklos csak az 6todik téma belépéséig vezet,
utana nyolcad-menetekkel tarkitott fortissimo kulminalas kovetkezik, s amikor mar
azt hinnénk, hogy a befejezésnél tartunk, egy ujabb piano szakaszt iktat be a szerzo.
Az ifji komponistanak mindenesetre van humorérzéke és fantdziadtisan banik a

kontrasztokkal.
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7. kottapélda
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Siklos Albert: G-dar szimfonia. IV. tétel eleje. (ZAK. Z 5.963)
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A Zeneakadémia elvégzése utdni masik komolyabb darabja egy
cselloverseny, amit 1902 koriil komponalt,”® s amivel azért is érdemes kozelebbrsl
megismerkedniink, mert Siklos maga is csellézott. A darab 1ényegében a romantikus
hagyomanyokat koveti: az elsé tételben a fotéma-fe (8. kottapélda) utan rogton
cadenzarszerlien 1ép be a szolohangszer, azonban a G-dur darab azonnal c-moll

iranyt vesz (9. kottapélda):

8. kottapélda

Siklos Albert: Cselloverseny, 1. tétel eleje. (OSZK. Ms. Mus. 2.102 alapjan)

9. kottapélda

n -. 0% . 7: .' 45‘ Oy T
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Siklés Albert: Cselloverseny, 1. tétel eleje (c-kulcs helye Siklosnal is elirva.). (OSZK. Ms. Mus. 2.102

alapjan)

A hangszer dallamossagéanak lehetdségeit maximalisan igyekszik kihasznalni, legato-
szakaszok, szenvedélyes, nagy ugrasok jellemzik a gordonka szolamat.
Hangszertechnikai kidolgozottsag szempontjabol gyakran mutatkozik virtuéznak, de
feltlinik a blokkokbol vald épitkezés, néha kicsit etlidozonek hat a jatékmod, egyik
technikai probléma utdn veti fol a masikat.

A hangszerelés szinkeverése klasszikus mestereken nevelkedett kézre utal,
sokszor unisono jatszat bizonyos hangszereket egymassal, foképp vonodsokat a

fafivokkal. A kottapéldan lathatd, c-moll irdnyba halad6é témafej a kompozicios

% Naplo. OSZK. 55. Valosziniileg 2. cselloversenye, bar az elsérdl csak naploja életrajzi fejezetében
szamol be. Naplo. OSZK. 2.
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Téth Endre: Siklos Albert €lete és munkassaga

munka soran igen fontos szerepet kap, jellegzetes a tematikus sirités, a kiirtokon

megjelend melléktéma is ezt bizonyitja (10. kottapélda).

10. kottapélda

P ey

™

J -

Siklos Albert: Cselloverseny, 1. tétel, melléktéma. (OSZK. Ms. Mus. 2.102 alapjan)

A f6- és a mellektémabol is jol latszik a Siklosra késébb is jellemz6 harmoniai
elszinezés: eldszeretettel nyul modulacio irdnydba mutaté hangzatokhoz, de gyakran
csak felvillantja a lehetdséget és utana azonnal vissza is tér eredeti hangneméhez.

A masodik tétel 6/8-os ringasa bolcsOdalra vagy pasztordlis zenékre
emlékeztet, hangvételében azonban inkdbb monoton és a groteszk felé hajlik
hangnemi valtasaival, szélsdséges dinamikajaval. A finaléra a legjellemzébb a
kromatika és a kromatikus modulécio, a sz6l6hangszer pedig leginkabb perpetuum
mobile anyagot jatszik a rondo formaja tételben. A romantikabol jol ismert stratégiat
is beveti itt a szerzo: az elso tétel fotémajat idézi a cselld fantaziaszerli szolojaval a
befejez6 rovid Coda vagy stretto el6tt.

Nagy kar, hogy nem keriilt el6 korabeli kritika a kompoziciorol, amely a
fiatal szerzO valoban értékes zsengéje, S amelyben mar kialakul Siklos multban
gyokerezd, &m mégis bizonyos elemeiben — elsdsorban harmoniakezelés tekintetében

— modern nyelve.

2.3. Gyermeki jatékok és Kodaly-mintak

A fiatalkori kompozicidk rdévid attekintése utdn azon darabokat érdemes
megvizsgalnunk, amelyek a kortars recepcié szemszogébdl is fontosak voltak. A
korabeli kritikdk igen jelentds forrast képeznek jelen fejezet megirasaban, ezért

els6sorban azokrdl a miivekrdl esik majd bdvebben szo, amelyekrdl maradtak fenn
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kritikak, hiszen leginkabb ezekbdl tudhatjuk meg, milyen zeneszerzd is volt Siklos
Albert. A szakdolgozat irdjanak is joval konnyebb dolga lenne, ha auditiv élményt is
szerezhetett volna az opus magnumokrol.

A legtobbet idézett miivek bemutatdsat a Ferko szorakozdsai cimi
zongoraszvittel kezdjiik, amelynek pontos keletkezési évét nem tudjuk, csak azt,
hogy a két tétellel kibOvitett zenekari hangszerelést 1910. november 6-an mutattak be
a Zeneakadémian.?” Siklos fia, Ferenc ihlette a négytételes zongoraszvitet, amelynek
tételei a kovetkezok: Az auto, A tdanc, A maco, A csdko és a trombita. Mar maga az
Otlet és a tételek cimei is sejtetik, hogy a mii nyilt allizié6 Claude Debussy 1908-ban
publikalt Children’s Corner-ére. Figyelemre mélto, hogy Debussy miive is 1910-ben
kapott zenekari hangszerelést, igaz, nem sajat maga, hanem André Caplet
készitette.”® Az utalast Siklosnak a nyomtatott kotta elSlapjan talalhaté francia
cimadésa is bizonyitja, amely nemcsak Debussy nemzetiségét célozza meg, hanem
azt is, hogy afrancia komponista is idegen nyelven, angolul adott cimet darabjanak, s
a tételeknek. A hangszerelés az alluziot még inkabb egyértelmiivé teszi, hiszen
ezaltal ugyanugy hattételes kompoziciot kapunk, az uj tételek — 4 korhinta, Szerendd
a babdanak — kozil az utobbi cimében megegyezik Debussy egyik tételével: Serenade
for the Doll. Mivel a zenekari verzié bemutatojarol vannak ismereteink, ezért csak
arrol sikertilt kritikal hiradast talalnunk. A Zene kritikusa a mar Siklos korabbi
darabjaiban is megfigyelt érdemeket emeli ki, a zenei humort, valamint a

hangszerelés otletességét:

»Az orsz. szinfonikus zenekar II. hangversenye is zsufolt haz eldtt folyt le.
Magyar ujdonsagul Siklés Albert »Ferkd szorakozasai« C. zenekari szvitjét
hallottuk. Szellemesen megkonstrualt, zsenidlisan meghangszerelt mii, amely

tulzasai dacara is artisztikus, distingvalt. Nagy és 8szinte sikert aratott.”?

A Ferko szorakozdsai Debussy sorozatahoz hasonléan szintén nem ifjusagi darab,

nem zongoraiskolads tanulokompozicido, bar néhany évnyi zongordzas utan

2’ MTA ZTI. Budapesti Hangverseny-katalogus.

8 Lesure, Francois: ,,.Debussy, Claude”. In: Sadie, Stanley (szerk.): The New Grove Dictionary of
Music and Musicians. Second edition. Vol. 7. London: Macmillan Publishers Limited, 2001.
Miijegyzék: 115.

#N.N.: ,,Az orszagos szinfonikus zenekar II. hangversenye”. A Zene |1/?. (1910): 246.
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Téth Endre: Siklos Albert €lete és munkassaga

eljatszhato, nehézségbe leginkabb Az auto cimii elsé tételben iitkdzik az ifju pianista.
E tétel alapkarakterét tizenhatodos, porgd perpetuum mobile jaték adja, csak ugy,
mint Debussy szvitjének elsé darabjaban, a Doctor Gradus ad Parnassum-ban. Az
emlitett tulzdsok ebben a tételben talan Sikloés kromatikdjaban érhetok tetten.
Mosolyfakasztéan szemléletes az autd beindulasa az elsé négy iitemben (11.

kottapélda).

1. kottapélda

Siklos Albert: Ferko szorakozasai. 1. tétel: Az auto. (Budapest: Rozsnyai, é.n.)
Ezutén négyiitemnyi kromatikus skaldzas kovetkezik, majd utjara indul a jarmd, els6
ranézésre szinte Chopint idéz6 hangzasvilaggal, mintha az op. 25-6s gisz-moll

»lerc”’-etlid athallasa lenne a kovetkezd néhany tlitem (12. kottapélda).

2. kottapélda

Siklos Albert: Ferko szorakozasai. 1. tétel: Az auto. (Budapest: Rozsnyai, é.n.)

Ez a téma még kétszer tér vissza a tétel folyaman, azonban leginkabb a mar emlitett
kromatika hatja 4 a mi legnagyobb részét. A kis bravirdarab utan keringd
kovetkezik, amelyben Siklos tulajdonképpen egy masik hangvételben, de ismét a
kromatikat aknazza ki. A darab elején a bal kéz tercmenetei Kisszekund-1épésenként

haladnak lefelé, az els6 sorban kapunk egy rovid felhivast a tancra. Ezutan pedig a
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Siklos Albert, a zeneszerz6 41

keringddallam témafeje a kromatika helyett az egészhangti skala irdnyaba mutat (13.

kottapélda).

3. kottapélda
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Siklos Albert: Ferko szorakozadsai. 11. tétel: A tanc. (Budapest: Rozsnyai, é.n.)

Zongoratechnikailag ¢s formailag is egy egyszerti, gyerekek altal is jatszhato
muzsika ez, ¢és leginkabb az egészhangu skalas témafej alkalmazasa miatt itt
mutatkozik meg csirajaban a francia kolléga hatdsa. A hangversenyr6l irott egyik
kritikdban éppen ezt a tételt, valamint a zongoravaltozatban nem szereplé Korhintat

emeli ki a Zenelap tjsagiroja:

Leghosszabb 1élekzetli a »tancz«-részlet, a mit % titemben irt meg természetesen S
egyik kiemelked6bb része a suitenek. Legszellemesebb és kivalobb azonban a
Korhinta, a melyet meg is ismételtetett a halas kdzonség. A miivet, a melynek ez
bemutat6 eléadasa volt, igen jol fogadta a kdzonség, a mely a szerény miivésznek

sokat tapsolt.*

Egy masik kritikus, Fenyves Jend Zenekoziony-beli kritikaja pedig pont Siklos
szolamvezetését — valosziniileg a kromatikus bravirokat — valamint a nagyszerii

hangszerelést hangsulyozza:

% N.N.: ,,Az orszagos szinfonikus zenekar II. hangversenye”. Zenelap XX1V/17-18. (1910. december
1.): 6.



Téth Endre: Siklos Albert €lete és munkassaga

Ebben a miivében is feltiinik a nagy technika, amellyel a sz6lamokat vezeti, és

gondolatait tetszetds, cseng6n-csillogd zenekari ruhaba 6ltozteti.®

Formai, strukturai megmaradnak a klasszikus talajon, nem érziink olyan szabadsagot,
a harmoénidknak azt a lebegését, mint amit Debussy miiveiben, de valahogy mégis
egy Ujfajta zenei nyelvet alakit ki, ami tulajdonképpen nem vagy csak alig hasonlit a
kortarsak zenéjéhez. Ilyen hasonlosagokat inkabb a kovetkezd tételben, A macéban®
vehetiink észre, amely leginkdbb orosz szerzOk gyermekdarabjaihoz hasonlit,
amikkel mar a zongoratanulmanyok kezdetén lehet talalkozni — pl. Kabalevszkij: A
bohoc, Hacsaturjan Gyermekdarabjai, vagy Prokofjev korai kompozicidi. Van ebben
a tételben valami szdraz jatékossag, modern is meg nem is, s ez koszonhetd a
szekundoknak, a forte staccatoknak, a tritonusban mozgd szekvencianak (14.

kottapélda).

4, kottapélda

Siklos Albert: Ferko szorakozdsai. 111. tétel: A maco. (Budapest: Rozsnyai, é.n.)

Az idézett példa hatodik ilitemében raadasul kiilonds fordulatot vehetiink észre,
hiszen a Desz-h megérkezést ha kiegészitjik ,,f” és ,,g” hangokkal, nem mast
kapunk, mint az Gin. Kodaly-dominanst,® s mivel ez az akkord Kodalynak mar olyan

korai miivében is szerepel, mint az 1908-1909-es 1. vonésnégyes,> talan joggal

3 Fenyves Jend: ,, Az orszdgos szinfonikus zenekar II. hangversenye”. Zenekozlony 1X/2. (1910.
november 15.): 62.

¥ Talan ,Ferkd” nevezhette igy jatékmackojat.

% Lendvai Erné: Bartok és Kodaly harméniaviliga. Budapest: Zenemiikiado, 1975. 21. Lendvai Erné
terminus technikusa.

% Dalos. 2007. 184.

42



Siklos Albert, a zeneszerzo

beszélhetiink Kodaly-hatasrol. Raadasul itt ismét Debussy is esziinkbe juthat, hiszen
amint azt Dalos Anna konyvének Kodaly-dominansr6él sz6lo fejezetében is
olvashatjuk, Kodaly 1907-es Debussy-evokacidjaban, a Méditationban is talalunk
egy, az egészhangu skala hat hangjabol épiil6 akkordot a 84-85. iitemben, amely
tartalmazza a Kodaly nevével fémjelzett b terckvart hangjait is.*

S ha mar szdba jott Kodaly Zoltan, egy masik Sikldés-miib6l is kozolniink kell
egy részletet, a ndi karra és harfara komponalt 722. David-zsoltar® kezd§ iitemeit
(15. kottapélda), amelynek David hangszerét jelképezé akkordfelbontasos
harfakisérete a Kodalynal szintén gyakori un. Isten-hang, Isten-abrazolas eszkoze, s a
legismertebb példat a jelenségre éppen egy masik zsoltar-ihlette miiben, a Psalmus

Hungaricusban talaljuk.*’

5. kottapélda

KLOS ALBERT.
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Siklos Albert: Psalmus 122. Davidi. (Budapest: Zenemiinyomda, é.n.)

*j.m. 184-185.

% Psalmus 122. Davidi. Keletkezési éve ismeretlen, vlsz. kései kompozicié, hiszen Siklds naplojanak
mijegyzékében a miifaji csoportositason beliil az idérendet igyekszik betartani.

3" Breuer Janos utal ra a Concerto kapcsan: Breuer Janos: Koddly-kalauz. Budapest: Zenemiikiadd,
1982. 244. Tovabba: Dalos. 2007. 305.
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Mindez azért kiilonosen érdekes, mert bar Siklos és Kodaly tanartarsak voltak a
Zeneakadémian, sem levelezésiik nem maradt fenn, sem nem méltattdk egymast
semmilyen forumon. Az egyetlen fennmaradt emlékezést is csak Farkas Ferencnél
talaljuk, aki arrol szamolt be, hogy Siklos mennyire féltékeny volt Kodalyra és

Bartokra, és ,,ha csak megérezte azt, hogy kodalyos az, amit csinalunk, megjegyezte:

o

»hat talan ne igy tessék komponélni«.”*® Mindenesetre szembetiiné a hasonlosag, bar
ez még tovabbi kutatasokat igényelne.

Visszatérve azonban a Ferkd szorakozasai szvithez, a Zene kritikusa altal
emlitett tilzasokat kivaltképp a zongoradarab utolsé tételében talalhatjuk, hiszen A
csako és a trombita ismétlésekkel tarkitott monotematikaja ¢s fokozasa 6t oldalon
keresztiil mar tényleg a hallgatok kedélyeit borzolhatja (16. kottapélda). S mivel oly
sokat beszéltlink mar Debussyrdl, ezért érdemes kozdlniink az egyik kritikat,
Haraszti Emil irasat teljes terjedelmében, hiszen a koncerten Debussy Rondes de
printemps cimi alkotasa is elhangzott, s az iras kiterjed arra, hogy mennyire nem
értette még 1910-ben a kozonség a francia szerzot, s hogy Siklos stilusa mennyivel

emészthetdbbnek bizonyult:

Vasarnap este rendezték a szimfonikusok masodik hangversenyiiket. Kun LdszIo
nagy gonddal Osszeallitott mlsora ez alkalommal is két érdekes ujdonsaggal
szolgalt. Az els6 magyar szerz6 mive, Siklos Albert ottételes szvitje: Ferko
szorakozasai. Egy modern gyermek mulatsdgdt mondja el a zenekar. Ferko
automobillal jatszik, majd tancra kerekedik egy nagy, szekundos skalaban irott
melodiara, szerenadot ad a babanak, végiil korhintazik. Kedves, eredeti
Otletekben gazdag munka, csillogéan hangszerelve. Siklos kompozicidja nagyon
tetszett s a szerz6t szamtalanszor kitapsoltak, baratai koszoruval is meglepték.
Az est masodik bemutatdja Debussy Claudenak, a modern francia zene
kimagaslé alakjanak Rondes de printemps cimii legujabb alkotasa, mely még
differencialtabb, még tulfinomultabb, mint eddigi mivei. A természet ébredését
festi utolérhetetlen rafinaltsaggal, versenyezve az impresszionistak ecsetjével.
Formajaban a népies tavaszi tancdalokat koveti. Ezek ujongd vigsaga sugarozza
be a sokszinil zenekart. Debussy miive roppant nehézségeket rd az orkeszterre.
Kun Laszlé zenekaranak eldaddsdban a darab csodalatos finomsagai tokéletes
egyontetiiséggel jutottak kifejezésre. Egyetlen szinfolt sem volt rikit6, egy

arnyalat sem veszett el. A kdzonség azonban még nem tudja megérezni Debussy

3 Gombos Laszlé (kozr.): Vallomdsok a zenérdl. Farkas Ferenc vdlogatott irdsai. Budapest: Piiski,
2004. 215.
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poézisének biibajat. Ez a muzsika csak lassan fog wutat torni a mi
hangversenytermeinkben, a hol az elavult német mesterek miiveibdl taplalkozo

bécsi izlés az irdnyado. [...]%

6. kottapélda

la trompette. &

Siklos Albert: Ferké szorakozdsai. V. tétel: A csako €s a trombita. (Budapest: Rozsnyai, é.n.)

% Haraszti Emil: ,,Az orszdgos szinfonikus zenekar II. hangversenye”. Budapesti Hirlap XXX/265.
(1910. november 8.).: 14.
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2.4. Magyar stilus — Egy bemutatoé visszhangja: Siklos kontra Mahler

Ha mar Kodaly neve felvetddott a Ferko szorakozasai targyaldsanal, érdemes
megvizsgalnunk azt is, hogy milyen hatassal volt Siklos kompozicidira a magyar
zene, hiszen mar a tizenkilencedik szazad elején talalunk olyan tanulmémyokat,40
amelyek azt fejtegetik, hogy hogyan is kell magyar zenét komponalni. E témaban
jelentések Molnar Géza munkai, aki mar 1904-ben megjelentette els¢ fontosabb
tanulmanyat 4 magyar zene elmélete®™ cimmel. Ha ranéziink Siklés miiveinek
listajara, szdmos olyan cimmel taldlkozunk, amely valamilyen magyar témara utal.
Hogy csak néhanyat emlitsiink ezek koziil: Magyar valtozatok, Magyar rapszodia,
Bathory FErzsébet-nyitany, Rdkoczi-nyitany, Kuruc-Rapszodia, Magyar tancok,
Tinddi-nyitany.** Tehat azt vessziik észre, hogy hangsilyosan jelen van az életmiiben
a magyar vagy magyaros stilus. De amint tobb esetben azt a cimek is mutatjak,
Siklés, Kodaly ¢és Bartok népzenei indittatasatol elhatarolva magat mas utat
valasztott, 6t nem a parasztzene ,tiszta forrasa” érdekelte, hanem egy idében sokkal

kozelebbi mult, egy talan konnyebben megfoghatd muzsika, a magyar miizene irasos

emlékei, s erre az attitidre Ujfalussy is felhivja a figyelmiinket lexikon-sz6cikkében:

Zenéjének magyar vonasai is a 19. sz. hazai zeneszerzOinek torekvéseiben
gyokereznek. Erdeklddése inkdbb a magyar zene irasban rogzitett, a nyugat-
eurdpai tanczenétdl erdsebben befolyasolt hagyomanyai (Kajoni-kodex,
Hofgreff-gyiijtemény, l6csei tabulaturak stb.) felé fordult, semmint a

szajhagyomanyban él6 pentaton-modalis népzene felé.*

Siklos érdeklddési korének kozéppontjaban elsdsorban az Ujfalussy altal is emlitett
gylijtemények, tdnczenék alltak, tovabba a kuruc kor zenéje és a verbunkos vilaga —

Bihar sazvitet is irt —, valamint a nagy XVI. szazadi énekszerz6, Tindédi Lantos

0 példaul: Abranyi Kornél: A magyar zene sajdtsigai. Magdn- és oktatdsi czélra. Budapest:
Rézsavolgyi, 1893.

“> Molnar Géza: A magyar zene elmélete. Budapest: Pesti Kényvnyomda, 1904.

“2 Siklos miivének teljes cime: ,, Tinodi Lantos Sebestyén”. Nyitany nagyzenekarra. OSZK. Ms. Mus.
1307.

8 Ujfalussy Jozsef: ,,Siklos Albert”. In: Szabolcsi Bence — Toth Aladar: Zenei lexikon. Atdolgozott, i
kiadas. Foszerkeszto: Bartha Dénes. II1. kétet. Budapest: Zenemtukiad6 Vallalat, 1965. 367.
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Siklos Albert, a zeneszerzo

Sebestyén munkdssaga. Tudjuk Siklosrol, hogy egy hosszi iddszakon keresztiil
magyar zenetOrténetet is tanitott a Zeneakadémian,™ s6t jegyzeteket is irt a
foiskolasok szamara,”® tovabba tobb cikke és eléadasa is foglalkozott magyar
zenetorténeti témaval.*® 4 magyar muzsika kényvébe Siklos tanulmanyt irt a magyar
hangszeres zenérdl, amelynek végén meglep6dotten olvashatjuk a kovetkezd lelkes

sorokat:

A Koesder-iskola megalapozottsagat, kolorisztikus adottsagat érezziik ki Siklos
Albert kamarazene és szimfonikus miveibdl. Magyar a levegdje sok olyan
opuszanak, melynek magyarossagat nem is htuzza ala kiilon, (vonodsnégyes,
szextett harfara és favokra, szvit szold gordonkara, szinfonietta, rondé kis
zenekarra), de mint a magyar zene torténetének lelkes buvara, ismételten tett
kisérletet a régi magyar dallamkincs kibanyaszasara ¢és szimfonikus
feldolgozasara. (Magyar tancok a 16—19. szazadbdl, hegedii-zongora szvit a
Kajoni-kodex tancaibdl, Bihari-szvit, Induld, A 18csei tabulaturas konyv tancai,
Tinédi dallamai zenekarkisérettel, a Hoffgreff-féle gylijtemény hat biblikus

éneke zenekarkisérettel, stb.)*’

Falk Géza korabban idézett méltatasaban a Tinodi-nyitanyt a f6 miivek kozott
taglalja, s tobb lexikon-szécikk is az elsék kozott emliti a mijegyzékében, ezért
érdemes par szot ejteniink err6l a kompoziciorol is. A partitarara ranézve olyan
érzéslink tamad, mintha Mahler-partitira kertiilt volna keziink tigyébe. Hangszerelése
dusan felrakott, hatasos effektusokkal: favos tremoldkkal, futamokkal, mindenféle
ornamentikaval (17. és 18. kottapélda). Dinamikai kontrasztok teszik izgalmassa a

kompoziciot, Siklds €l a kontrapunktikus feldolgozassal, gyakran ir ellensz6lamokat,

4 1919-1923; 1927-1934. A Zeneakadémia évkonyvei alapjan. 1919/1920. Els6 emlités: Moravesik
Géza (szerk.): Az Orszdagos M. Kir. Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve az 1919/20-iki tanévrdl,
Budapest: Az Orszagos M. Kir. Zenemiivészeti Féiskola kiadasa, 1920. 18. 1922/1923. Még emlitik:
Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferencz Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve. Az
1922/23-iki tanévrdl. Budapest: Az Orszagos M. Kir. Liszt Ferenc Zenemtvészeti Foiskola kiadasa,
1923. 24. 1927/1928. Ismét emlitik: Meszlényi Robert (szerk.): Az Orszdgos M. Kir. Liszt Ferencz
Zenemiivészeti Fdiskola Evkonyve. Az 1927/28-iki tanévrdl. Budapest: Az Orszagos M. Kir. Liszt
Ferenc Zenemiivészeti Foiskola kiadasa, 1928. 19. 1934/1935. Utolsé emlités: Isoz Kalman (szerk.):
Az Orszdgos Magyar Kirdlyi Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve az 1934/35-iki tanévrél.
Budapest: Az Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola kiadasa, 1935. 38.

5 Siklés Albert: Magyar zenetérténeti jegyzetek. Siklos Albert tanar féiskolai eléadasai nyoman.
Budapest: k.n., 1927.

“6 Naplé. OSZK. 21-26; 85-91.

7 Siklés Albert: ,,Magyar hangszeres zene”. In: Molnar Imre: 4 magyar muzsika kényve. Budapest:
Merkantil-nyomda, 1936. 120-133. 132.
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Téth Endre: Siklos Albert élete és munkéassaga

hasznal augmentaciot, disszondns szekundokkal, szeptimakkordokkal, kromatikus és
mixturas harmonizaldssal szinesiti darabjat. Ebben a darabban kiilondsen tetten
érheté a Siklosra jellemzd eklektika, amelyet Jemnitz Sandor is kiemel a bemutatd

utan irott rovid beszamolojaban:

A szerz6 ebben a legujabb munkajaban a ma divatos magyar iranyzat eklektikus

kovetdjeként mutatkozik be.*®

Jemnitznek a népzenében gydkerezé stilusrol alkotott nézeteit tekintve,*® ebben az
egy mondatban, amelyben elintézi a darabot, érezziik véleményének duplan negativ
véleményét: nem elég, hogy a ,,ma divatos iranyzat” hive Siklos, de raadasul még
»eklektikus” i1s. Ez az eklektika mar a kovetkez6 dallam feldolgozasdnak elején
tovabb fokozodik, mivel egy teljesen mas hangvételt iit meg, amely archaikus
nyelvével szinte neoklasszikus jelleget ad a darabnak (19. és 20. kottapélda).
Mindezt leginkabb a kiséret iires kvintjei teszik érzékletessé. A komponista virtudézan
banik eszkoztaraval, bar tulsdgosan is igyekszik kiaknazni azt, hiszen egy
késéromantikus stilus keveredik egy archaizdlo, neoklasszikusnak haté irasmoddal.

Az eszk0z0Ok ilyen foku alkalmazasa szinte variacidsorozattd alakitja a darabot.

“8 Jemnitz Sandor: ,,A Filharmoniai Tarsasag V1. hangversenye”. Népszava. 1927. februar 1.

49 Bar Jemnitz valoban fiiggetlenitette magat Adorno szigori rendszerti és épp ezért néha merev
hogy példaul a bartdki zene legmélyebbrdl fakado taplaldo nedve, a népdal, talan a munkasosztaly
internacionalizmusanak eszmei talajarol tekintve, mindvégig idegen maradt szamara. Még 1929-ben, a
Husz magyar népdal keletkezése idején is, amely pedig kibékitette »ezzel a magvaban problematikus,
felemas mifajjal«, tehat még ekkor is ugy vélte, hogy »Bartok ott a legnagyobb, ahol eltavolodik a
népdalatiratok miivészileg veszedelmes 1égkorébdl és e népdal-anyaggal szemben elvontabb
allaspontot foglal el«.” Lampert Vera (szerk.): Jemnitz Sandor vdlogatott zenekritikai. Budapest:
Zenemtukiado, 1973. 13. (Lampert Vera elészava)

48



Siklos Albert, a zeneszerz6

7. kottapélda

Siklos Albert: Tinddi-nyitany. 1. oldal. (OSZK. Ms. Mus. 2.104)
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Té6th Endre: Siklos Albert €lete és munkassaga

8. kottapélda

Siklés Albert: Tinédi-nyitany. 6. oldal. (OSZK. Ms. Mus. 2.104)
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Siklos Albert, a zeneszerz6

9. kottapélda

Siklos Albert: Tinddi-nyitany. 11. oldal. (OSZK. Ms. Mus. 2.104)
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Té6th Endre: Siklos Albert €lete és munkassaga

10. kottapélda

Siklos Albert: Tinddi-nyitany. 12. oldal. (OSZK. Ms. Mus. 2.104)

Val6szintileg a kés6romantikat idéz6, néha magat modernnek feltiintetni akaro, tehat
mar 1927-ben anakronisztikusnak szamitd hangzas idegenitette el a Pesti Naplo jeles
kritikusat, Toth Aladart:
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Siklos Albert, a zeneszerzo

A misor masik (a miisoron elsd) ujdonsaga Siklos Albert »Tinodi« cimii
szimfonikus nyitanya volt. A Zenemiivészeti Foiskolank ismertnevii tanara
ezuttal Tinddi Lantos Sebestyén dallamaibol meritette témaanyagat. Tinodi
munkassagat egyik kivalo fiatal zenetorténésziink a kozelmultban egészen 1j
megyvilagitasba helyezte, ugyhogy Tinodiban az irodalomtorténet kissé félvallrol
vett poétaja helyett ma mar a magyar zenetorténetnek egyik legnagyobb és
legérdekesebb alakja all el6ttiink.

Siklos Albert miivének semmi koze sincs ezekhez a leguijabb nagyjelentdségii
zenetorténeti kutatdsokhoz, s a feldolgozott harom gydnyorti dal (Historia
»Egervar viadalarol«, »Karol csaszar hada Saxonidban«, »Judit asszony
historidja«) csak formalis témaanyaga a szerzé oOnkényének; Siklosnak ugy
latszik nem volt célja Tinodi mélyen koltoi alakjat zenében felidézni, vagy a régi
daloknak szellemét a modern szimfonikus formara atvinni. A dallamok ezért
elvesztették eredeti jelentdségiiket, feldolgozasuk folyaman eltorzultak s ami
beldliilk megmaradt, az egyediil a »kiilonlegesség«, az »excentrikum« kétes
varazsa. Siklos tehat ahelyett, hogy kozelebb hozta volna hozzank Tinddi lantjat,
a kiilonlegességek kiilsdségesen izgatd tavolsagaba helyezte azt. Ebbeli
torekvésében Siklost elsésorban hangszerelési képességei segitették, melyek

kiilénosen a celeszta finom alkalmazéasaban bontakoztak ki.>

Toth Aladar ,.egyik kivalo fiatal zenetorténésziink” alatt Szabolcsi Bencére
hivatkozik, aki tanulmanyt irt Tinodir6l,>* amelyben ramutatott a dallamok népzenei
gyokereire, beszédszerli eldadasmodjukra, valamint a historias énekek tarsadalmi
szerepeire is. A zenetorténész-kritikus minden bizonnyal e kontextus figyelmen kiviil
hagyasat hianyolja Siklos darabjabol és inkabb csak a hangszerelési bravirokat emeli
Ki. Ezek persze tényleg jelentésnek mondhatok, bar Siklos néha hatalmas
kontrasztokat teremt egy-egy jelentéktelenebb atvezetd szakasszal, amelyek koziil
példaul az egyikben magara hagy egy szolocsellot a harfaval, s egy kiragadott
néhany hangos motivumot recitativo-szeri szoloallasokkal dolgoz fel (21.
kottapélda), s ezaltal a latvanyos, magaval ragado épitkezés mintha helyenként kicsit
Osszeesne. Toth Aladart és Jemnitz Sandort leszamitva azonban teljes mértékben

pozitiv visszhangokat taldlunk a tovabbi kritikai beszamolokban a darabrol: Haraszti

%0 T6th Aladér: ,,A filharménikus zenekar VI. hangversenye”. Pesti Naplé LXXVIII/19. (1927. januar
25.).:15.

® Szabolcs Bence: Tinddi zenéje. Magyar zenei dolgozatok. 6. Budapest: k.n., 1929. Feltehetéen a
tanulmany — vagy annak egy korai valtozata — mar 1927 el6tt elkésziilt, ha Siklostdl is elvarhato lett
volnaaz ismerete.
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Téth Endre: Siklos Albert élete és munkéassaga

9952

Emil ,,poétikus és izléses alkotas "-nak nevezi, a Zene kritikusa pedig — bizonyos X.

— szintén a ,,poétikus ihletet”, valamint a ,,ragyogé orkesztraciés pompat” hozza fel a
darab legnagyobb erényeiként.>

Osszehasonlitasként azért érdemes megemliteniink, hogy a hangverseny
masik bemutatéja Mahler VI. szimfonidja volt, amely igencsak megosztotta a
kritikusokat. Toth Aladar, aki Siklos mivének csak néhany sort szentelt,
természetesen érthetd modon tobb flekken keresztiil targyalja Mahler szimfonidjat a
Pesti Naplé hasabjain, végeredményben azonban mégsem emeli az els6 vonalbeli

zeneszerzOk soraba, amiben fontos szerep jut érthetetlen formainak:

Mahlerbdl a legnagyobb miivészekre feltétlenill jellemzd, a formdban is
megnyilatkozo teljesség, szilardsag egészen hianyzik; a nagy egyéniségnek azt a
mindenhatd erejét, mely az egész életet, annak minden legzavarosabb és
legbonyolultabb problémajat, egyetlen archimédesi ponthoz tudja rdgziteni,

hidba keressiik Mahlernél.>*

Sorokkal késdbb pedig igy mentegeti a komponistat:

A gyenge ember titani eréfeszitése azonban ha olyan tiszta, magasbatekintd
l1élekbol fakad, mint Mahleré, mindig meghatdo és felemel6. Mert Mahlert
valoban, véresen, komolyan atélt, izzo6 emberi élet sarkalta ezekre a hallatlan
erdfeszitésekre. Ilyen erbfeszitést, még ha az eredmény nem is all aranyban vele,
nem szabad sohasem megtagadnunk. Igaz, kulturat csak az igazan nagyokra €s
erdsekre  épithetiink. Mahler, mint valamely orszdg vagy korszak
zenekultarajanak alapkove: elképzelhetetlen. De mélto, hogy a kultira befogadja
és apolja azt a mivészetet, mely mar mint »probléma« is izgatd és

gondolatébresztd s egy igaz emberélet probléméja.>

*2 Haraszti Emil: ,,A mai estének két ujdonsaga volt”. Budapesti Hirlap XLVII/19. (1927. januar 25.):
11.

s »X.”: ,,A hatodik filharmonikus hangversenyen”. A Zene VIII/9. (1927. februar 1.).: 174.

 Toth Aladér: ,,A filharménikus zenekar VI. hangversenye”. Pesti Naplé LXXVIII/19. (1927. januar
25.).:15.
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Siklos Albert, a zeneszerz6

11. kottapélda

Siklés Albert: Tinédi-nyitany. 23. oldal. (OSZK. Ms. Mus. 2.104)

Haraszti Emil is kiemeli a Mahler-zene tragikussagat, érzékletesen taglalja a benne

lejatsz6do harcokat:

Rettentd vivodasok, szornyii gyotrédések, véres kiizdelmek, eruptiv
follangolasok csatatere ez a szimfonia, minden taktusabol az akarat dacos,

kemény energidja, az élet diadalmas harci ritmusa szikrazik.>®

Majd pedig késdbb igy folytatja:

Tematikaban, konstrukcioban a wagneri fantizia megsokszorozodasa szineinek

ragyogasaban a romantika legszebb tiizijatéka.>’

% Haraszti Emil: ,,A mai estének két ujdonsaga volt”. Budapesti Hirlap XLVII/19. (1927. januar 25.):
11.
i.m.
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Téth Endre: Siklos Albert élete és munkéassaga

Vagyis formai hidnyossagokrol, zavar6 struktirardl Haraszti egyaltalan nem beszél.
A kritikdk koziil azonban a legérdekesebb a Zenében megjelent ismeretlen iras,
amelyben tobb elismer6 szot kap Siklos darabja — persze tekintve azt, hogy 6 volt a

foszerkeszt6 akkoriban, ez nem lehet teljesen véletlen —, mint Mahler kompozicidja:

A kivalo magyar komponistat a kozonség kitiintetd ovacidban részesitette. Annal

Ny

alkalommal volt a ,bemutatd”-eldadasa. Az otnegyedoraig tartdé grandidzus mi

egyszeri hallas utan nem kelthet kielégité hatést [...].%

2.5. Két sikeres bemutatorol

A szinpadi miiveket leszadmitva Siklos leginkdbb Taldlkozds cimli szimfonikus
scherzojanak koszonheti hirnevét, mint azt olvashatjuk Falk Géza korabban idézett
méltatasaban,™ s még a meglehetdsen negativ hangti Papp Viktor is ezt a miivet
emeli ki 1927-es kritikajaban® az életmiibél. Sajnalatos, hogy a darab partituraja
elveszett, s igy egy zongoravaltozat tanulmanyozasaval kellett beérniink, valamint az
1913. november 29-i bemutatd eléadasrdl is csak egyetlen beszamolo keriilt el6 a
Zenekozlony kritikusatol, aki inkabb altalanossdgokban irt a komponistarol és nem
elemezte mélyrehatobban a miiveket. Nem meglepd mddon itt is sokat olvashatunk

Siklés hangszereld képességeirol:

Régebbi munka a Ferko szorakozasai (suite) és a Talalkozas (scherzo), 0j a
magyar szvit €s a rondo capriccioso. A miivek szemléletessé tették a
nagylendiiletii fejlédést, amelyben a még ma is fiatal miivész — 33 éves korara
akadémiai professzor! — tehetsége kifejlett. Uj miivei nemcsak koloritban, de
bensd, érzelmi tartalmukban is modernek, melodikajuk sajatos, egyéni markat
visel magan, harmonizalasuk merész, meglepd, gazdag harmonizalé fantazia
mellett tanuskodik. Siklos anyagszeriibben, mint a komponistadk legnagyobb
része, kezeli zenekarat. Orchestere pompasan szol, partitirajat megszolaltatni:

bizonyara 6rém a muzsikusok szamara.®*

8 »X.”: ,,A hatodik filharmonikus hangversenyen”. A Zene VIII/9. (1927. februar 1.).: 174.

%9 Falk. 1937. 158.

% papp Viktor: ,,A hénapok haza és a Diotors”. Ujnemzedék 1927. december 22.

1 N.N.: ,,Siklos Albert szerz6i estje”. Zenekozlony 1913. december 15. X11/8. (1913. december 15.):
207-208.
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Siklos Albert, a zeneszerzo

Haraszti Emil is csak néhdny mondatot ir egy késdbbi, 1921-es eldadas utan a

kompoziciorol:

Sikios Albert Taldalkozas cimi szkerzdja Heine egyik versének sikertilt
illusztracioja. Elmés, otletes szinei, lendiiletes ritmikaja, felsdbbrendii zenekari
virtudzitasa azonnal meghoditottak a kozonséget, mely lelkes tapssal hivta a jeles

v, 62
szerz6t.®

Ez a kritika is azt bizonyitja, hogy a Taldlkozds i1s elsdsorban hangszerelésének
koszonhette népszertiségét, amelyet partitira hijan nem tudunk aldtamasztani.
Raadésul még az is megkérddjelezhetd, hogy egyaltalan a zongoradarab atiiltetésérol
van-e szo, mivel az 5/4-es Tempo di Valse jelzésii mii — bar foképp ritmikai
tekintetben humoros, otletes kis darab — mégsem tiinik szamottevének az életmiivet
tekintve: monoton verkli-keringd, amelyben ismét a mar ismert kromatika tobzodik.
Heine verse két fiatal talalkozasat, tancat irja le, akik hamar rajonnek, hogy
val6jaban alcazzak magukat és ismerik egymast: a fiu a viziember, a lany pedig
anyokéja, a sells.®® A koltemény groteszkségét, nonszensz jellegét érzékletesen
jeleniti meg az 5/4-es kis félszeg keringd. Leginkabb a vers kovetkezd két soranak
zenében valé megfogalmazasat érezziik a darabban: ,,Sie schweben auf, sie schweben
ab, / In seltsam fremder Weise”.** Persze az is elképzelhetd, hogy minddssze
hangszerelésbeli trouvailleai tették annyira jelentéssé a darabot, amely

zongoraverzidjanak elsé sorait idézziik a 22. kottapéldan.

%2 Haraszti Emil: ,,A Filharmoniai Téarsasag Zenekaranak hangversenye”. Budapest Hirlap XL1/241.
(1921. oktoéber 27.): 6.

%3 A koltemény: http://www.heinrich-heine.net/begegd.htm. Gador Agnes nyersforditasa alapjan.
®im. 2. és 5. strofa: ,,Lebegnek fol, lebegnek ala, / Furcsa, idegen modon”
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Téth Endre: Siklos Albert €lete és munkassaga

12. kottapélda

Siklos Albert: Hdarom romdnc, Heine romdncai nyomdan. 3. Begegnung. (Budapest: Kunosy Vilmos és

Fia Zenemiinyomdaja, é.n.)

A masik mi, amely egyértelmii sikert aratott a bemutaton, egyik kései
jelentds zenekari kompozicidja, az Elégia, amelyet fia, Siklos Ferenc korai, tragikus
halala ihletett, s amelyet 1936 decemberében fejezett be a komponista.® A darabot
atlapozva szonataformara ismerhetiink: el6szor hallunk egy disszonanciakkal
tarkitott periodusnyi terjedelmil fo6témat, amelyet hamar a vonodsok szenvedélyes
futamai szakitanak félbe (23. és 24. kottapélda). Nem sokkal kés6bb jelenik meg egy
visszafogottabb, am a fdjdalom kifejezését pontozott oktavugrasaival fenntartd
melléktéma, amelyet szolohegedli is bemutat. A magara maradt hegedliszoldo —
ahogyan Saint-Saéns Haldltancaban vagy Mahler II. szimfonidjaban — itt is a halal
konnotacidjaval bir. A kidolgozasban az eddigi témak mellett egy koraldallam is
megszolal (25. kottapélda), amellyel Siklos a vallasos rezignaltsagot fejezi ki, fiaért
imadkozik. A visszatérés zard hangjaiban pedig a Ferko szorakozasai néhany ismert

téma-foszlanya is megjelenik a fuvosokon (26. kottapélda).

% 0SzZK. Ms. Mus. 2.096
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13. kottapélda

Siklos Albert: Elégia. 1. oldal. (OSZK. Ms. Mus. 2.096)
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14. kottapélda

Siklés Albert: Elégia. 2. oldal. (OSZK. Ms Mus.
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15. kottapélda

Siklés Albert: Elégia. 11. oldal. (OSZK. Ms. Mus. 2.096)
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16. kottapélda
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Siklos Albert, a zeneszerzo

A Zene kritikusa beszamolt arrdl, hogy a darab ,nyomasztéan komor
hangulataval lenyligdzte a hallgatosagot”,*® s még Toth Aladar is, aki kevésszer irt
pozitivan Siklos alkot6i megnyilvanulasair6l, meghatd sorokat irt le Pesti Naplo-beli

kritikajaban:

A masodik miisorszam, — a hangverseny magyar ujdonsaga — Siklos Albert
Elégia-ja szintén egy kedves halottunk emlékét elevenitette meg képzeletiinkben:
A kitlin zeneszerz6 ebben a komor patoszd, megrenditdé élménybdl fakado,
megtort 1élekkel, de toretlen alkotderdvel kotapapirra vetett zenekdlteményben
egyetlen fiat gyaszolja, Siklos Ferencet, az Est tragikusan fiatalon elhunyt kivalo
tehetségli munkatarsat. A kozonség Oszinte megilletodottséggel hallgatta a
meghaté bemutatdeldadast, részt vett az apa gyaszaban, de egyuttal abban a

felemel$ vigaszban is, melyet a zene hangjai jelentenek a miivésznek az élet

legsulyosabb megprobaltatasai kozepette. [...]%"

2.6. A szinpadi miivek

Siklés Albert életmiivében igen meghatarozo Iépcsdfokokat jelentett a szinpadi
zenével valo taldlkozds. Ha atnézzilk a mijegyzéket, azt tapasztaljuk, hogy mar
gyermekkoraban érdeklédott az opera és a balett irant, s 1894-ben Kardcsonyi dalom®®
cimmel komponalt balettet, egy évre ra pedig elkésziilt operdja, a Fulko lovag.69
Ezek a fiatalkori alkotasok csak kéziratban maradtak meg. Siklos érett alkotasai
kozott talaljuk az 1922-ben Baldocon befejezett A tikor’® cimii pantomimet,
valamint 4 hénapok hdza™ cimii operat 1927-b6l. Ezeken kiviil két tovabbi
kompozicié kothetd még a szinpadhoz, az egyik az elészor 1933-ban elhangzott
Esterhdzi vigassagok™ cimii radiojaték, a masik pedig egy atdolgozas Ruzitska
Jozsef Béla futdsab6l.™® Ha az elékeriilt valamennyi kritikat és lexikoncikket

figyelembe vessziik, minden bizonnyal a Mohécsi Jend szovegére komponalt A tiikor

% N.N.: ,,A Székesfovarosi Zenekar hangversenye”. A Zene XVI11/13-14. (1937. junius 1.).: 262.

" Toth Aladar: ,,A Székesfévarosi Zenekar hangversenye”. Pesti Naplé LXXXVIII/94. (1937. aprilis
27.).: 13.

% OSZK. Ms. Mus. 2084.

% 0SZK. Ms. Mus. 2085.

© OSZK. Operahazi anyagok, , Banya” (partitira+szolamok; Operahazi leltari szam: IV. B 98-1)

" OSZK. Operahazi anyagok, ,,Banya” (partitira+szolamok, Operahazi leltari szam: IV. 366—1)

” MR. 1819 llt. sz. 31-100 szekr.-sz.

"3 Liografalt zongorakivonat. ZAK: Z 18.091.
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cimli pantomim tekinthetd a szerzé fomuivének. Siklos tudasa legjavat latba vetve
zenésitette meg Pierrot és Pierrette ismert tragikus torténetét. Mindjart a fliggdny
szétnyilasa el6tti kezd6 titemekbdl érzédik, hogy hamarosan valami szornyliség fog
torténni (27. kottapélda).

17. kottapélda

Siklos Albert: A tiikor. A darab elge. (Budapest: Rozsnyai, 1923.)

A diszkantban vészjosld, nyomaszto ismételgetésekkel induld staccato-nyolcadok
tancritmusa mintha valamilyen torz lelkivilagot tikkrozne mar a darab legelején. Az
indulés fels6 ostinatoja emlékeztetheti a hallgatot Richard Strauss hét évvel korabbi

Alpesi szimfoniajanak vihar eldtti €s utani motivumara (28. kottapélda).

18. kottapélda

VUL paan

@ £
=

T #
177

Strauss, Richard: Eine Alpensinfonie. (Miinchen: F.E.C. Leuckart, 1914; Singer, Otto — transc.)



Siklos Albert, a zeneszerz6

Siklés egy olyan tulajdonsagat ismerhetjiilk meg a darabot végigkdvetve, amit eddig
— 1évén, hogy nem komponalt még komolyabb alkotast a szinpad szamara — nem volt
alkalma megmutatni, a preciz, hiteles jellemabrazolast. Tulajdonképpen
vezérmotivumokat hasznal, s hiien koveti a szinpadi cselekményt. Pierrette

hatarozott, kacér motivumat megismerhetjiik a darab elején (29. kottapélda).

19. kottapélda

Siklos Albert: A tiikér. Pierrette motivuma. (Budapest: Rozsnyai, 1923.)

Pierrotnak nincs ilyen egyetlen, csak ra jellemzé, felismerheté motivuma, tobb
szinben, karakterben abrazolja Siklos a féltékeny szerelmest, amelyek koziil az egyik
legmegkapobb, amikor gitart ragadva ,,vagyodo dallamot” (,,sehnsiichtige Melodie™)
jatszik (30. kottapélda).

20. kottapélda

Siklos Albert: A tiikor. 10. probajel. (Budapest: Rozsnyai, 1923.)

A 10-es probajel utdni 4. litemben impresszionista szinezetli akkordokra figyelhetiink

fel, az Esz-alapu dur-szeptim akkordra, valamint a ,,g” dallamhang (orgonapont) koré

65



Téth Endre: Siklos Albert €lete és munkassaga 66

éptlé Desz-durra, a tiszta tonikai harmashangzat hianya miatt az egész szakasznak
van valamiféle elrévedezé talajtalansaga. Nem sokkal késobb Pierrette kromatikus
tercmenetben bemutatott szerelmes vagyakozasat Harlequin még impresszionistabb
szinli, bovitett harmashangzatokban megjelenitett ablak eldtti felbukkanasa tori meg

(31. kottapélda).

21. kottapélda

Siklos Albert: A tiikér. Harlequin megjelenése. (Budapest: Rozsnyai, 1923.)

Az ifji szereté ezutan nagy hévvel tancba viszi Pierrette-et, amelyet 2/4-es Vivace-
szakasz mutat be mintegy scherzo-szertien, kromatikus basszusokkal, a dallamban
pedig hatalmas, bovitett oktav-ugrasokkal abrazolja Siklos a gaz csabito
konnyelmiiségét (32. kottapélda).



Siklos Albert, a zeneszerz6

22. kottapélda

Siklos Albert: A tiikér. Harlequin és Pierrette tanca. (Budapest: Rozsnyai, 1923.)

A zenei alafestés egyszeri, bar igen kifejez6 Pierrette megfojtasanal, hiszen gyors
tempoban hasitd haromhangos cluster-eket alkalmaz Siklos, mely eszkéz 1922-ben
ujitasnak mar nem mondhatd, mégis a késéromantikus és impresszionista kontextust
tekintve elsésorban Debussy hasonlé kottaoldalaira gondolunk. Erzékletesen fejezi ki
zenében Pierrette zihalasat, lelkének kilehelését (33. kottapélda). Siklosnal ez
ugyanugy szinezé effektus, a jelenet zenében vald kifejezése, ahogyan Debussy Feux
d’artifice prelidjének clusterekként hatd bitonalis inditasa a tlizijaték fellovésének

abrazolasat szolgalja.
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23. kottapélda

Siklos Albert: A4 tiikor. Pierrette halala. (Budapest: Rozsnyai, 1923.)

Az 1923-as bemutat6 eléadas utan megjelent kritikak is bizonyitjak, hogy mennyire
érzékletesen sikeriilt bemutatnia Siklos miivének a szereplk lelki vilagat, és hogy
mindemellett egy jol felépitett, egységes struktarat hozott létre. Radnai Miklos a

kovetkezOképpen méltatta a hangszerelésében ismét virtu6z komponista alkotésat:

A szoveg fordulatait erdsen szogletezd, a hangulatokat mélyen arnyald, mégis
folyékony és szervesen Osszeforrott egész a Tiikor zenéje. Alakok és érzések,
mozdulatok ¢és sejtelmek suhannak a zenekar hangszereinek futo, villand

hanghatasaiban. Maga a jaték szol beléle és benne.”

Kern Aurél a Magyarsag hasabjain konzervativabb szemlélettel szolt hozza a
darabhoz, a modern elemeket kiilsdségekként fogalmazta meg, s ezekbe beleértette a
hangszerelést, valamint a ,,harmdniai bedltdztetést™.” Tovabba & is a mar emlitett

komponistak hatasat vélte felfedezni, elsésorban Richard Strauss és Claude Debussy

™ Radnai Miklds: ,,A tiikér”. Nemzeti ijsdg 1923. marcius 29.
® Kern Aurél: , A tiikér”. Magyarsdg 1923. marcius 29.
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mivészetét, de rajtuk kiviil még péarhuzamot vont Erich Wolfgang Korngold
stilusaval is, akinek talan egyik miivében sem volt annyi disszonancia és a tonalitast
szétfeszitdé hangzat, mint amennyi Siklos partitirajaban talalhatd, de tény, hogy
formait, zenei anyagkezelését tekintve gyakran legalabb annyira eklektikusnak vagy
legalabbis varatlan fordulatokban gazdagnak hat, mint Siklos zenéje. A Tiikorben
megmutatkoz6 formaérzékét kiemelve Kern mar a komponista majdani operajara is

joslatot tesz:

A folépités, a tematikus szovés, a gondos motivisztikus munka Sikldst, mint a
régi mestereken nevelt, komoly és fényesképzettségli zenészt mutatja. A darabot

pompés tanulméanynak tekinthetjiik a szerz6 majdan megirandé operajahoz.”

Az impresszionista hatasrdl tesz emlitést a Vilagban megjelent iras is, amelyben a
kritikus abbéli 6romét is kifejezte, hogy érzékletes abrazolasmodjaval a muzsika nem

ment el a programzene iranyaba:

[...] 4 tiikor partituraja impresszionisztikusan kapcsolodik is a szovegkonyvhoz,
cpiel TT
t.

anélkiil, hogy a programzene leny{igdézné a komponista fantaziaja
A birdlok kozott is azonban gyakran konszenzust figyelhetiink meg a darab
felépitése, a jellemabrazoléds, valamint a hangszerelés méltatdsaban, s altaldban az
érzelmi toltet alacsony fokat allitottak kdzéppontba a darab kontodjara irhatd legfobb
negativumként. A Népszava kritikusa a premier utan leginkabb az érzelemkeltés

képtelenségére helyezte a hangstlyt:

Siklos Albert zenéje lelkiismeretesen, érthetGen koveti a szereplok érzéseit és az
eseményeket, folépitése vilagos és attekinthetd, kitlinGen van hangszerelve a
modern technika minden vivmanyainak megfelelen, csak éppen emociot nem

kelt, mert hianyzik beléle a kozvetlenség heve.

Cserna Andor, akit Siklos napldjanak ,Baratok” cimii fejezetében a hozza

legkozelebb allok kozott emlit meg,”® szintén az érzelmi hatast birdlja a
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1.m.
"N.N.: A tilkor”. Vildg 1923. mércius 29.
BN.N.: ,,A tilkor”. Népszava 1923. marcius 29.
" Naplo. OSZK. 107.
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Magyarorszag lapjain, raadasul ¢ is— persze lehet, hogy csak az alliteracio hevében
—, akarcsak Jemnitz a Tinodi-nyitanyr6l irott rovid kritikdban, az eklektika

képviseldjeként allitja be Siklost:

Siklos Albert nagy felkésziiltséggel végezte a komponalas munkajat. ,,A tikor”
partitiraja komoly, nagytudasu, elékelden eklektikus zeneszerzé miive, amely
mindvégig kitlinden hangzik anélkiil, hogy mélyebb nyomokat hagyna a
hallgatoban %

Az egyetlen kritikus, aki teljesen elitéli Siklos zeneszerzi munkajat, a mar korabban

emlitett Papp Viktor, aki ramutat Siklos eklektikus stilusdnak osszetevdire:

A zenés némajaték sulypontja természetesen a zenekarban volna. A partitura
értékesebb, mint a széveg, de nem jelentds. Siklos Albert irta. Tanari muzsika.
Szaraz, szegényes és szabalyos. Egy zenetudosnak jozan elkalandozasa a
koétapapiron. Konyvekbdl tanult zenekoltészet. Strauss, Bartok, Dohnanyi és

foként, Rimsky-Korzakow hatas.®*

Ezek kozott az 6sszetevok kozott nem vart fordulatként ér Bartok neve, akinél Siklos
stilusahoz kozel all6 zenei nyelvet talan még a Kossuthban is csak nagyitoval
kereshetliink. A pantomim Otlete kapcsan beszélhetiink esetleg Bartok-hatéasrol,
hiszen A csoddlatos mandarin 1919-ben mar ugyan hangszerelés nélkiil, de készen
all, Dohnényi kapcsan pedig még a téma is egyezik, s a szerzo, akit szintén Siklos
barétai és jotevéi kozott talalunk,® nyilvan hatassal lehetett A tiikor komponistajara
1910-ben bemutatott Pierrette fatyola cimii pantomimjével. Rimszkij-Korszakov
neve pedig minden bizonnyal mint tehetséges hangszerelé keriilhetett az
Osszehasonlitasba, mivel zenei stilusa nem hasonlit Sikldséhoz.

Siklos masik nagy szinpadi miive, amelyet a kortarsak lelkesen fogadtak, érett
kori egyetlen operaja, az 1927-ben bemutatott 4 honapok hdza. A zeneszerzé Torzs
Jend librettojara komponalta miivét, amelynek sziizsé¢jéré6l nem mondhatd, hogy
jellemzd operai torténet. Még mieldtt szemiigyre vennénk a darab néhany részletét,

valamint a kortars recepciot, érdemes megismerkedniink a szinopszissal. A fohés egy

8 Cserna Andor: ,,A tiikor”. Magyarorszdg 1923. marcius 29.
8 papp Viktor: ,,A tiikor”. Szézat 1923. marcius 29.
8 Naplo. OSZK. 105.
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festd, akirdl felesége megtudja, hogy gyogyithatatlan beteg és csak hat honapja van
mar hatra, marciusban meg fog halni. A fest arra kéri feleségét, hogy allitsa meg az
iddt, akadalyozza meg a szornyl végzetet. Elmondja az asszonynak azt is, hogy
befejezte leglijabb, titokban alkotott festményét, amely a honapok hazat abrazolja. A
képen a vénekként abrazolt honapok iilnek egy rozoga hdzban, pipaznak, kartyaznak
¢s varjak, hogy szoblitsa Oket az Id6. A sorra keriild honap kimegy a magas hegy
tetejére €s onnan szorja a napokat, a folyamatos korforgas megéllithatatlan. Az opera
masodik képében errdl a hazrol dlmodik az asszony, aki a hdénapokat maradasra
akarja késztetni, €s kéri dket, hogy 6lj¢k meg az 1d6t, ne engedelmeskedjenek neki, s
cserébe mindent megkapnak tdle, ott marad fOzni, takaritani, akar a szeretdjik is
lesz. De minden hidba, Marcius is kilép a hazbdl, mire az asszony felriad és
talalkozik az orvossal, akinek elmeséli almat. Amikor azonban a feleség gyermekét
kiildi be édesapjahoz, hogy felébressze, nem sikeriil neki; a festonek sikeriilt
megallitania az id6t: megmérgezte magat.

Végiglapozva a partiturat olyan érzésiink tdmad, hogy bar lathatdoan tobb
hatast egyesit a szerz0, mégis kiilonleges, egyéni stilusrol beszélhetiink, amelyet
teljes egészében egyetlen komponista zenel nyelvéhez sem lehet hasonlitani.
Leginkdbb Debussy kései stilusa, a Prelidok masodik kotete juthat esziinkbe, a
francia szerz6 zenei eszkOzeinek tobzodasara ismerhetiink ra. Mintha Debussy
készleteinek bovitése lenne Siklés zeneszerzéi fegyvertdra, amelyben a
késé6romantika szenvedélyessége, dallamossaga, kromatikaja is megtalalhato, de
beleférnek néha szinte cluster-szerii, merész, extrémnek hatdo harmoniak, eddig nem
alkalmazott 0j hangzasokkal kisérletez6 szakaszok is. Ez a kisérletezés azonban
elsésorban megmarad ebben a kései Debussyt, tovabba korai Schoenberget, Berget
1déz0 vilagaban, s talan éppen attol valik egyedivé, hogy eklektikus modon ennyiféle
elemet, eszkdzt vegyit. Szines szeptimakkordokkal, elomldé dur-szeptim
hangzatokkal, valamint a huszadik szazad els6 éveinek néhany alkotasara — pl.

crer

(Op. 1) —oly jellemz6 kvart-hangkdzokkel indul az opera (34. kottapélda).
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24. kottapélda

Siklos Albert: 4 hénapok hiza. 1. oldal. (Magyar Allami Operahaz Konyvtara. IV. 366-2/3.)

Leginkabb Debussyt idézhetik fel a hallgatoban a kovetkezd négyeshangzat-
mixtarakat kiadd nyolcad-tremolok is (35. kottapélda).

25. kottapélda

Siklos Albert: A hénapok hiza. 7. oldal. (Magyar Allami Operahaz Konyvtara. IV. 366-2/3.)

S szintén gondolhatunk a francia komponistara a nem sokkal késébbi hasonld
négyeshangzatok feletti tremoloknal, amelyek szinte clusterekké egészitik ki az
akkordokat (36. kottapélda).
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26. kottapélda

Siklos Albert: 4 hénapok hiza. 9. oldal. (Magyar Allami Operahaz Konyvtara. IV. 366-2/3.)

Siklos operajaban egy eddig nem alkalmazott, modern uj elem is feltiinik csirajaban,
€z az 1:2 modellskalara emlékeztetd menetek alkalmazasa. Ritka hasznalata miatt
elképzelhetd, hogy ez nem teljesen tudatos, mindenesetre helyenként néhany hang
Osszekotése erejéig el6fordul. Mivel valdsziniileg tavol all zeneszerzoi vilagatol,
ezért csak kevésszer folyamodik ehhez az eszk6zhoz. A feleség egyik néhany hangos
motivumaban is taldlkozhatunk ilyen skaldval a darab elsd képében, de a ,,mindenem,

én életem” szovegnél az utolso, ,,gisz”” hang mar megtdri a modellt (37. kottapélda).
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27. kottapélda

Siklos Albert: 4 hénapok haiza. 8. oldal. (Magyar Allami Operahaz Konyvtara. IV. 366-2/3.)

Ilyen jellegli modellskalanak tekinthetd a masodik képben az id6 hivoszava, amikor
januar honapot szdlitja, s ezt a ritmikai elosztassal még inkabb hangstlyozza (38.

kottapélda).

28. kottapélda

Siklos Albert: A hénapok haza. 82. oldal. (Magyar Allami Operahaz Konyvtara. IV. 366-2/3.)

Szintén rovid, egészhangi skalds motivumokat is alkalmaz néha a szerzd, a
kovetkezd, masodik képbdl idézett példa rdadasul kiegésziil a basszus kromatikus
ereszkedésével, amely még mindig Siklos eszkoztaranak egyik legfébb eleme (39.

kottapélda).
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29. kottapélda

Siklos Albert: A hénapok haiza. 98. oldal. (Magyar Allami Operahaz Konyvtara. IV. 366-2/3.)

A tikorhoz hasonloan Sikloés operajaban is motivumokkal dolgozik. Tobbszor
visszatér a fent kozolt kvartos foétéma, amelyet leginkabb az asszony szeretetével,
szerelmével, illetve a csaladdal lehet 6sszekapcsolni, az id6 1:2-es modellt kdvetd
hivészavat is hallhatjuk néhanyszor a darab folyaman. A honapok, az id6 mulasanak
ogtinato-basszusra €piilé, am mindig mas kontdsben megjelend motivuma teszi
érzékletessé az 1d6 korforgasszerii, &m mégis valtozatos haladasat, amely motivum
szintén tobbszor jelenik meg a darab folyaman (40. kottapélda).

Siklos eklektikajat hangstlyozza az elsé képben 1év6 aratokorus — szeptember
van éppen —, amely a partitira legtobb szakaszat tekintve anakronisztikusnak hat,
hiszen akkordjaival inkabb egy romantikusabb, A tikér gitardallamat idézo
hangvételt {it meg a komponista, amely eléggé eltér a darabban hasznalt modernebb
hangzastol (41. kottapélda).

Az opera sajtovisszhangjabol bdséggel maradt rank dokumentum, a
kritikakbol tulnyomorészt az deriil ki, hogy Siklos A tiikorhoz hasonloan ezittal is
remekmiivet alkotott, de semmiképpen sem szarnyalta tal a pantomim sikerét. Ennek

legfobb oka Torzs Jend volt, aki hatarozottan rossz librettdval latta el a komponistat,
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aki ezt valami miatt — lehet, hogy a Torzshoz fiiz6d6 barati viszonyrodl volt sz6 — nem

vette észre, figyelmen kiviil hagyta, vagy esetleg éppen kihivasnak tartotta.

30. kottapélda

Sikl6s Albert: 4 hénapok hdza. 114. oldal. (Magyar Allami Operahdz Konyvtara. IV. 366-2/3.)
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Torzs Jend szavaibol hidnyzik a dramaisag, egyik legnagyobb gyengesége, hogy bar
elméletileg szimbolista dramarol van sz, mégsem hasznalja ki azokat a pillanatokat,
amikor csak sejtetéssel ki lehetne fejezni azt, amit a librettd a néz6-hallgatd szajaba
rag. Példaul az opera legvégén az orvos a kovetkezoket mondja, miutan kijon a férj
szobdjabol: ,,Az 1iveg, melybdl a mérget kiitta, Ott fekszik az agy

takardjan... Megolte magat...”.

31. kottapélda

Siklos Albert: 4 hénapok hdza. 12. oldal. (Magyar Allami Operahaz Konyvtara. IV. 366-2/3.)
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S ha mar a szovegkonyv nem jo, akkor azt a muzsika is megszenvedi. A
Magyar Hirlapban megjelent kritikdbol leginkdbb az olvashato ki, hogy Siklos
ujitasai, és zeneszerzoi eszkoztaranak teljes kiaknazasa miatt éppen a Iényeg sikkad
el, hiaba a deklamal6 énekstilus, az érzelmeket mégsem tudja hitelesen abrazolni, a

sokféle zenei eszkdz nem kovacsolodik Ossze Siklos egyéni stilusava:

Siklos Albertnek, a Zenemiivészeti Foiskola kitiin tandranak ez a munkaja
szintén kevésbé sikeriilt, mint néhany régebbi mive. Kétségteleniil elsérendi
hangszereld készséggel, nagy dologi tudassal és izléssel késziilt ez a partitura is,
de az az érzésiink, hogy az invencié hianya teszi szirkévé az egyébként
folyamatos zenenyelvet. A modern eszk6zok, formak, kifejezések hasznalataban
természetesen teljesen jartas a szerzd, de a siman gordiilé kotak koziil gyéren
halljuk maganak a koltének egyéni hangjat. igy a révid opera nem egy helyen

vélik monoténna.®

Ahogyan Halasz Sandor 8 Orai Ujsdg-beli kritikdjaban irja, talan nem is az
»invencid hidnya” az, ami hianyzik a darabbol, hanem inkabb alkati kérdésrdl lehet

sz0, s egy nehezebben megfoghat6 aspektusra helyezi a hangsulyt:

Elokel6 izléssel, tokéletes mesterségbeli tudassal, minden utanérzés vagy
kolesonzés elkeriilésével megcesinalt muzsika ez, amelybdl az invencido sem
hianyzik, de hianyzik bel6le az élet, a vér. Kitlind munka, amelyre a komponalas
minden professzora habozas nélkiil kitlinét is adna, de nem tobb ennél. Az a
Siklos, aki a Tiikorben szavak nélkiil is tudott beszélni, itt szotlan kiséréje marad
a dialogusnak, amelynek deklamaltatdé kezelésében pedig szintén mesternek

bizonyul .2

A recepcié azonban kordntsem egyhangu. Egy teljes, egységes kép megalkotasat
sikeresen meghiusitja Diosy Béla kritikdja, aki éppen az ellenkezdket irja mind Torzs
Jend szovegérdl, mind Siklos zenéjérdl. Szerinte a librettd ,jigen szép, poétikus
gondolatot visz koltéi formaban a szinpadra”.®® Ami pedig a legérdekesebb, hogy

mig eddig mindenki — néha kizarolag — Siklos hangszerelését dicsérte, addig Diosy

8 péterfi Istvan: ,Bemutatok az Operahdzban”. Magyar Hirlap 1927. december 22.
8 Halasz Sandor: ,,A honapok héza”. 8 Orai Ujsdg 1927. december 22.
% Diosy Béla: ,,Ujdonsagok az Operahazban”. Szinhdz és Zene 1927. december 22.
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éppen azt kifogéasolja. A kovetkezdket irja az opera zenéjérol, amelyben 6 is felfedezi

a szazadfordulods francia zene hatasat:

Az impresszionistikus stilusban irt opera a motivikus szovésnek, jellemzésnek,
alafestésnek mesteri folyamatjat mutatja. [...] Minden elismerésiink mellett egy
komolyabb kifogast nem hallgathatunk el, a hangszerelést taltomottnek,

szineiben nem elég véltozatosnak érezziik.®®

Haraszti Emil, a Budapesti Hirlap kritikusa inkabb a tobbséggel ért egyet, hiszen
elsésorban Torzs Jend dramajat veszi irdsanak kereszttiizébe, idejétmultsagat,

valamint zavaros felépitését tamadja elsdsorban:

Szimbolista dramat akar adni, amikor a szimbodlista rekvizitumok mar régen az
irodalmi lomtarba keriiltek. De nem is ad dramat, csak novellat. Nem értjiik,
hogy Torzs Jend, ez a tehetséges, kivalo szinész éppen a szinpadot nem ismeri és
egy faradt, zavaros képsorozattal reméli, hogy megihleti a zenekoltot és lekoti a
kozonség érdeklddését.®’

e

Majd a darab zeneszerzdjét €s zenéjét probalja menteni, ahol tudja:

Siklos Albert, a zeneszerzd, a magyar muzsika legérdemesebb és legszerényebb
munkasai kozé tartozik. Nem tagja semmiféle klikknek és Ondicsérd
érdekszovetkezetnek, nagysagat nem harsonazzak borzas ifjak, de komoly
munkaval és rendiiletlen kitartassal munkalkodik a magyar muzsika jovojén.
Nemcsak mint alkotdo, hanem mint tanitomiivész is. A fiatal magyar
zenésznemzedék tdle tanulja a hangszerelés miivészetét. A Honapok hdza
muzsikaja koltéi lelkii, finom izlésii és nagy tudasi mivész alkotasa. Ez a
szovegkonyv azonban a legerdsebb tehetséget is probara teszi. Akarmilyen
érdekes dramai muzsikat is irjon valaki hozza, a hallgatot élvezésében mindig
zavarni fogjak a jelképcsokevények, amelyek sohasem tudnak kolt6i
szarnyalasra lendiilni. Siklos zenéje komor tonusu, néhany szép lirai részlettel és
fokozassal. Kiilon dicsérettel kell emliteniink zenekarat, melynek ragyogo6 a
szinpompéja. Ismételjiik ujbol: a szovegkdnyv gyarldsagaival azonban nem tud

megbirkozni. Ezért néhol egyhangu.®

86 ;
I.m.
8 Haraszti Emil: ,,Bemutat az Operahazban”. Budapesti Hirlap 1927. december 22.
88 ;
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Cserna Andornak Az Estben megjelent kritikdja is a szdveg tamadasaval kezdi
biralatat, majd pedig odaig merészkedik, ameddig senki. Kiemeli Siklo6s zenéjének
egyik lényeges gyengeségét, magat ujitonak feltiintetni vagyd konzervativizmusat, a
mar tobbek altal hangoztatott monotdniat, amit a mar oly sokszor emlegetett
eszkoOztar gyakori elemeinek legtobbszor semmit mondo, kifejezéstelen hasznalataval

érel:

Hibaja nemcsak az, hogy szinpadra alkalmasnak talalta ezt a szoveget, hanem az
is, hogy a modern zene jellegzetességei koziil csak a ndonat és a szekond-
meneteket veszi észre és azt hiszi, ezeknek az intervallumoknak talontul térténd

alkalmazasaval mar izig-vérig modern operazenét irt.%

Negativ hangot it meg Toth Aladar is, aki altalanossagokban ir a komponista
operajarol, amelynek gyengeségét elsdsorban ¢ is semmitmondo voltdban allapitja

meg, szerinte zenéje szintelen, szagtalan és nem sok zenei fantazidbol meritkezik:

Hallgatva Siklos Albertnek ehez a gyenge szoveghez komponalt senem régi,
senem modern, senem szolidan sziirke, senem merészen érdekes, vékonyka
muzsikalis erecskébdl taplalkozo zenéjét, a legokosabb, amit tehetiink: oriiliink,
hogy ezt a muzsikat olyan ember irta, akinek csak mellékfoglalkozasa a
komponalas, akinek, mint professzornak megvan a Zenemiivészeti Fdiskolan a
maga tekintélyes munkakdrt biztositd el6keld tanari katedraja s akinél ezért az

operaszerz6i babérok elnyerése , hal’ Isten, nem életkérdés.

A mar szintén idézett Jemnitz Sandor kritikajaban a ,,magyar irdly” emlegetése alatt
feltehetdleg Bartokra gondolt, s nyilvdn a deklamalé stilusban, a sikldsi életmiivet
tekintve az operaban kiteljesedd modern eszkdzokben €s talan a darab rovidségében
is a Kékszakallu herceg vara imitalasat lathatta. Azért tegyiik hozza, hogy a partitra
tanulmanyozésa utan az a valdszinlibb, hogy elsdsorban Bartoktdl is csak azokat a
mar emlitett elemeket vehette 4at, amelyek belefértek Siklos impresszionista

vonzodasaba:

8 Cserna Andor: ,»A hénapok haza« és »A diotoré«”. Az Est 1927. december 22.
% Toth Aladar: , Kettds bemutato az Operahazban”. Pesti Naplé 1927. december 22.
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Siklos Albert, aki sok éven at miikodott mint a hangszereléstan tanara, ezuttal is
avatottan banik eszkozeivel. Zenekara kissé er0sen, de szinesen szol. Szereti a
maganszolamokban hasznalt rézfuvokat s ezek — elkapatva— nem mindig halasak
ezért a kedveskedésért. Irdlya inkabb csak szandékaban magyaros;, a kivitel
nélkiilozi azt a kovetkezetességet, amelyre az ilyen exponalt modor elsésorban
kotelez. A magyar iraly a mai fejlédésfokan még talsagosan személyhezkdotott
valami; jellegzetes fordulatai még nem vehetdk 4t a reminiszcencia”
kellemetlen utdhatasai nélkiil. A szin mogott énekelt aratdkorus harmonizalasa,
vagy a ,,Folséges élet!” strofainak dallama, mint kenddzetlen utanzat, egyenesen

. " 1
visszatetsz6en hat.’

Mindemellett persze nagy a valoszinlisége a Bartok-hatasnak, hiszen Siklos
foglalkozott Bartok szinpadi miiveivel, amelyet leginkabb az OSZK Kézirattaraban
Orzott, Bartok altal 1923-ban irt felhatalmazas igazol, amelyben megengedte
Siklosnak, hogy az Operahdzban Orzott Kékszakallu-partiturabol és a Fabdl faragott
kiralyfibol kiirhasson maganak néhany részletet.” Azonban mind hangvételben,
hangszinben ¢és stilusban Siklos egy mas vilagot, egy konzervativ értékrendet
képviselt, ami hatalmas nyitottsdggal parosult benne minden 0j irant, s ez zenéje
mellett még inkdbb tankonyveiben, irdsaiban jut kifejezésre és valik nyilvanvalova a

legjobban.

% Jemnitz Sandor: ,»A honapok héza« és a »Didtor«”. Népszava 1927. december 22.

9 OSZK. Kézirattar. Fond. X11/1263 Analekta: (An. mus. 64). Fiiggelék: 132. o. Valosziniileg
operaismertetéhoz kellettek a példak Siklosnak, mivel napldjaban felsorolja az altala irott
miismertetok kozott a Kékszakallut is. Naplo. OSZK. 95.
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3. Siklos Albert és Kodaly Zoltan zeneszerzés-tanitasanak dsszehasonlitasa

Ahogyan mas, foképp torténeti diszciplindknal, hasonléképpen a zenetudomanyban
is elég gyakran az Ugynevezett oral history-ra, vagy magyarosabban a
szajhagyomanyra, a személyes beszamolokra, elbeszélésekre, emlékezésekre lehet
csupan hagyatkoznunk. Az id6 mulasaval ez azonban egyre nehezebbé valik, hiszen
ha témank egy bizonyos iddintervallumnal tdvolabb esik a jelentdl, egyre kevesebb a
valdszinlisége a megbizhatd forrdsok felkutathatésaganak. A tanari tevékenység
kiilondsen olyan teriilet, amir6l ha diskurzust akarunk folytatni, akkor elsdsorban a
novendékek szobeli vagy irdsbeli beszamoldira hagyatkozhatunk. Objektiv képet
azonban igy sem kaphatunk, hiszen nagymértékben szamit az adott didk hozzaallasa,
latasmodja. A téma koriiljarasanal igy csak addig juthatunk, hogy tobbféle aspektust
mutatunk be. Még kozelebbrdl tekintve a targyat, akad olyan pedagogiai készség,
olyan elem a tanitasban, amely az egyik tanarnal teljesen elfogadhatatlan és rossz, a
masiknal pedig kivalo — és vice versa. Egy olyan targy tanitasanak vizsgalata, mint
amilyen a zeneszerzés, bizonyos szempontokbol kiilondsen problematikus. 1)
Alkotomiivészeti targy 1évén tobb elemének megitélése, feladatainak javitdsa,
osztalyozasa szubjektiv; 2) amint mar emlitettiik, alapvetd pszichologiai jelenség —
hiszen minden ember mas —, hogy ugyanazt a modszert, légkort, személyt masképp
itéli meg az egyik és megint masképp a masik tanitvany. Szelényi Istvan Kodalyra

emlékezve igy irt a témaval kapcsolatban:

De, egyaltalan, milyen tantargy is a zeneszerzés tanitdsa! Tanitani a
tanithatatlant, szabalyokba foglalni az egyszervolt és csak egyszerlehetséges
tineményt, részekre bontani az ihlet izz6 hevében egybeforrottat és
egységbekovacsoltat, felmutatni a tokéletest és menten rakialtani a mohd
neofitira, ne kovesd, jard a magad utjat, mert az Ovét kovetve elveszted

legbecsesebb kincsed: Gnmagad!*
E6sze Laszl6 pedig igy irt a zeneszerzés-tanar Kodalyra valé emlékezésében:?

Tanithaté-e a zeneszerzés? — mertiil fel gyakran a kérdés. A valasz tobbnyire

igen rovid: (zene)koltének sziiletni kell, a tehetség tanuldssal nem szerezhetd

! Szelényi Istvan: ,Emlékezés a Tanar urra. (Kodaly, a zeneszerzés-tanar).” Magyar zene VIII/2.
(1967. aprilis): 143-152.
% Meg kell jegyezniink azonban, hogy Eésze nem latogatta Kodaly zeneszerzés orait.
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meg. Annyit mégis elismernek altalaban, hogy nagy a kiilonbség az autodidaktak
(a maguk nevelte komponistak) és a ,diplomas” szerzok kozott. A szakmai
szabalyokat, a széleskorli irodalmi ismeretek elsajatitasat tehat lehet, sot kell is
tanitani. Ezért alakulnak ki egy-egy nagy egyéniség koriil ugynevezett
»zeneszerzO-iskolak”, melyeknek kovetdit ritkdn ismerik el, tobbnyire inkabb

epigonnak tartjak.>

Persze ezek utan joggal tehetjiik fel a kérdést, hogy vajon példaul Arnold
Schoenberg, aki autodidakta zeneszerzobdl lett tankonyvird tanar, melyik
kategoridba tartozik? Valoban nehéz feladat egy ilyen targyat leirni, tanitani és a két
szoban forgd tanar, Siklos Albert ¢s Kodaly Zoltdn zeneszerzés-tanari munkajat
bemutatni, megitélni. Kétféle forrasra tamaszkodhatunk: a ,,szakmai szabalyokat meg
kell tanitani”, vagyis az egyik Ut az esetleg hasznalt tankonyvek, terminusok
lajstromba vétele, 0sszehasonlitdsa, a masik pedig a mar leirt szobeli vagy irasbeli

torténeti anyag, beszdmolok, emlékezések.
3.1. A zeneszerzové valas elsé 1épései: az 6sszhangzattan

A Zeneakadémia elokészitd és elsdé osztdlyanak tananyagat az Osszhangzattan
képezte Kodaly és Siklos idejében. Az 1922-es szervezeti szabalyzat az elokészitd
tanfolyamon eléirta a szdmozott ¢és szdmozatlan basszusok kidolgozasat, a
négyszolami akkordfiizést, szdmozott basszus laprol olvasasat. Az els6 évfolyamon
pedig meg kellett tanulni a négyszolami szopranharmonizalast, adott dallamhoz
zongorakiséretet kellett tudni irni, ekkor tanultak a figuraciot, korusmiiveket kellett
komponalni, harmoniai elemzéseket kellett végezni.*

Bodonyi Istvan — aki az 1941/1942-es tanév elsé félévében Siklos Albert
tanitvanya volt® — beszamoloja szerint Siklos kovette a tantervet, az elsé félévben,
amikor ndla tanult, az 6sszhangzattant kellett elsajatitani. Szelényi Istvan korabban

idézett irdsa alapjan tudjuk, hogy Kodalynal az els¢ évet koral-harmonizalassal

3 Eésze Laszlo: ,,Kodaly Zoltan, a zeneszerzés tanara”. Parlando 2007/6. 31-35.

* Orsz. M. Kir. Zeneakadémia Szervezeti Szabdlyzata. Budapest: Zeneakadémia, 1922. 26-27.

® Bodonyi Istvan, aki hegediit tanult a tanarképzén, valamint zeneszerzést az akadémiai osztalyban, az
1941/42-es tanév els6é szemeszterében Siklos Albert névendéke volt (Siklos betegsége, majd
aprilisban bekovetkezett haldla utdn Kokai Rezs6é tanitotta a ndvendékeket, majd a kovetkezd
tanévben Bodonyi Viski Janoshoz kertilt).

Bodonyi lakasan tortént beszélgetés alapjan (2010. januar 2.)
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kezdték.® Akkoriban két tankdényv volt, amit hasznalhattak a novendékek az
6sszhangzattan elsajatitisahoz: az egyik Siklos Osszhangzattana,” a masik pedig
Wilhelm Rischbieter® kényve. Pongracz Zoltan igy nyilatkozott egy interjujaban:
,Kétféle Osszhangzattan-konyv létezett. Az egyik Siklos Alberté, amit nem volt
szabad kézbe vennlink, mert Rischbieter német nyelvii Osszhangzattanat
hasznaltuk.”® Tehat megallapithatjuk a két tanar kozott az elsé tanitasi ellentétet:
Kodaly nem tartotta megfelelonek Siklos tankonyvét. Kodaly Osszhangzattan-
tanitasat vizsgalva Dalos Anna 2007-es Kodaly-kdnyvében leirt kutatési
eredményeire hagyatkozhatunk.® Dalos a legfontosabb forrasként Bors Irma
jegyzeteit jeloli meg, amelyeket egy még ma is hasznalatos tankonyvvel, a Siklds-
tanitvany Kesztler Lorinc Osszhangzattanaval' dsszevetve feltiing kiilonbségekre
hivja fel figyelmiinket.> Konyvét Kesztler harom nagy fejezetre osztja: Diatonika,
Kromatika és Figuracid. A legutolsd és egyben legrovidebb fejezetben ismerteti a
melodikus diszitéseket, orgonapontos szakaszokat és a késleltetéseket. Bors Irma
kéziratainak tanusaga szerint Kodaly mar a harom {6 funkci6 targyaldsakor bevezeti
a késleltetést, a modulaciot, s a mellékharmasok bemutatasa utan a szekvencidk is
felbukkannak a tananyagban.™® Ernst Kurth elméletével egyetértve Kodaly ugy véli,
hogy a legtobb akkordkapcsolat tulajdonképpen dlzdrlat, de 1étezik igazi és nem
igazi (pl. szeptimhangzat és oldo akkord kozé ,.atfutdakkord”) bel6le.** Kideriil a
jegyzetekbodl, hogy mennyire fontos a szolamvezetés, a modulacios feladatoknal
pedig foképp a diatonikus modulacioval taldlkozhatunk. Itt figyelheté meg
leginkabb, hogy Kodalynal a lényeg egy akkord tobbértelmiisége, az, hogy mit jelent
mas-mas hangnemekben ugyanaz a hangzat.16 Dalos Anna levonja a kovetkeztetést:

Kodaly oktatasaban a legfontosabb a funkci6 kérdése, az akkord feladata, az

® Szelényi. 1967. 148.

" Siklos Albert: Osszhangzattan iskolai és magdnhaszndlatra.  Gyakorlati  példékkal — és
leckegytijteménynyel. Budapest: Rozsnyai Karoly Konyv- és Zenemiikiadohivatala, 1907.

8 Rischbieter, Wilhelm: Der Harmonieschiiler. Berlin: Verlag von Ries & Erler, 1904.

° J. Gy6ri Laszlo: ,,Szive és esze csak a zeneszerzének van... Beszélgetés Pongracz Zoltannal”.
Muzsika XLV/2. (2002. februar): 11-16. 12. /A tovabbiakban: Pongracz. 2002./

1 Dalos Anna: Forma, harménia, ellenpont. Vizlatok Koddly Zoltin poétikdjihoz. Budapest:
Rézsavolgyi és Tarsa, 2007.

1 Kesztler Lérinc: Osszhangzattan. A klasszikus zene dsszhangrendjének elmélete. Budapest:
Zenemikiado, 1971, 8. kiadas. 1. kiadas: Budapest, Rozsnyai, 1928.

** Dalos. 2007. 135.

“i.m. 136.

i.m.
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akkordkapcsolatok, egy akkord elézménye és kovetkezménye.!’ Bors Irma
jegyzeteibdl kitlinik tovabba, hogy mennyire nagy hangsulyt fektetett Kodaly az
alteralt akkordok targyalasara, kiilondsen az alteralt szubdominans hangzatokra.®
Sok mindent megmagyarazhat az is, ha tudjuk, hogy mind Kodaly, mind
Siklos esetében milyen munkak szolgéltattak a kiindulasi alapot az 6sszhangzattan
oktatdsdhoz, ugyanis ez alapvetd kiilonbségek forrdsa lehet. Dalos Anna Kodaly
esetében Rudolf Louis ¢és Ludwig Thuille munkajat emliti meg a legfobb

stadiumként, amelyet mar kifejezetten a tanitashoz hasznalt fol. 19

Siklos kdnyvének
elészavaban szamol be mintair6l: ,,Munkdm megirasanal Richter, Bussler, Jadassohn
és Wolff Osszhangzattanain kiviil a Rischbieter-példatart, azonkiviil Molnar Géza
»Bevezetd a zenetudomanyba« cimii miivét hasznaltam fel”.?° Ezek koziil egyediil
Richter® konyvérél tudjuk, hogy Kodaly konyvtaraban is megvolt, Rischbietert
pedig — Pongracz Zoltan tantisaga szerint — Kodaly novendékei is forgattétk.22 Molnar
Géza konyvét Siklos elsOsorban a magyar terminusok miatt hasznalta fel, elkeriilve
igy legtobb helyen az ,internacionalis miikifejezéseket”.?® Siklos Rischbicterhez
hasonléan két részre bontja konyvét (bar a fejezetek elosztasa nem hasonlit), és
bizonyos helyeken kiilon fejezetekben targyalja az egyes akkordok dur-, illetve moll-
eléforduldsait. Kodaly felfogasahoz allhat kdzel Rischbieter, hiszen az alteraciot és a
modulaciot viszonylag kordn beépiti a tananyagba. Siklos ¢és Kesztler konyve
hasonloan ¢épiil fel. Sikloés munkdjanak elsé része megegyezik Kesztler elso
konyvével, azzal a kiilonbséggel, hogy Siklés miive els6é részének utolsé harom
fejezetét (Modositott Gsszhangok (alteracid), Alzarlatok, A mellék-hetedhangzatok
kiilonféle feloldasai) Kesztler a Kromatika cimet viselé masodik konyvben targyalja.
Mindazt, amit Kesztler pedig harmadik kényvében mutat be (Figuracio), Siklosnal
»Bolygd hangok™ (késleltetés, orgonapont, stb.) néven jelenik meg a masodik rész
elején. Amirdl kiilon fejezet nincs Siklos konyvében, az a nonakkord, de

bevezetésében le is irja, hogy ,szdndékosan keriiltem azon engedmények

Yi.m. 137.

18j.m. 138-139.

9i.m. 144.

2 Siklés: Osszhangzattan. 1907. V-VI.

2! Richter, Ernst Friedrich: Lehrbuch der Harmonie. Praktische Anleitung zu den Studien in derselben
zundchst fiir das Konigl. Konservatorium zu Leipzig. 20. kiadas. Kieg.: Alfred Richter. Leipzig:
Breitkopf & Hartel, 1895.

%2 Pongracz. 2002. 12.

2 Siklos: Osszhangzattan. 1907. V1.
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felemlitését, melyeket az ujabb zeneszerzOk harmonizalasiban talilunk”. ** Sok

tekintetben

itt ragadhatdo meg a fO

kiilonbség, hiszen Kodaly az 1jabb

Osszhangzattani jelenségeket is bevette a tanitdsba, amirél Bors Irma jegyzetei is

taniskodnak, s amivel kapcsolatban Dalos Anna egy egész fejezetet ir ,,Kodaly

r r ;. PR T ’ o r 2 . 7 77
Zoltan és az ij zene harmoniai diskurzusa” cimmel kényvében.? Mindez érthetd, ha

belegondolunk, hogy Sikloés zeneszerzOként is egy konzervativabb irdnyzatot

képviselt.

Kesztler és Siklos Osszhangzattananak fejezetei:

Kesztler

Bevezetés. Alapvetd fogalmak

I. konyv. Diatonika.

I. rész. A harmashangzat.

1. A harmashangzat fogalma és felosztasa
2. A féharmashangzatok

3. A féharmasok dsszekapcsolasa

4. A f6- és mellékharmasok viszonya

5. Hangzatkotések fo- és mellékharmasokkal
6. A harmashangzat megforditasa

7. Hangzatkotések a féharmasok megforditasaival
9. Osszefoglalas. A harménidk szabad
megvalogatasanak szabalyai

II. rész. A négyeshangzat.

10. A dominanshetedhangzat

11. A dominanshetedhangzat megforditasai
12. A dominansszeptimakkord forditasainak
gyakorlati alkalmazasa

13. A mellékhetedhangzatok

14. A mellékhetedhangzatok megforditasai
15. A mellékszeptimakkordok gyakorlati
alkalmazasa

II. konyv. Kromatika

16. Az alteracio

17. Az éalzarlat

18. A mellékszeptimakkordok kiilonféle
feloldasai

Siklos

Elso rész

I. Hangko6zok. Intervallumok

II. Hangkzok mozgasa

III. A tiszta zenei szerkesztés. Harmashangzat
IV. A dur hangsor I, IV. és V. fokainak
Osszefiizése

V. A dur hangsor harmashangzatainak
Osszefiizése

VI. A moll hangsor harmashangzatainak
Osszefuzése

VII. Harmashangzatok megforditasai

VIII. A dominans hetedhangzat

IX. A dominans hetedhangzat megforditasai
X. A harmashangzatok, a dominans hetedhangzat
és ezek megforditasainak hasznalata

XI. A mellék-hetedhangzatok

XII. A mellék-hetedhangzatok feloldasai egymas
kozott

XII. A mellék-hetedhangzatok megforditasai
XIV. A mellék-hetedhangzatoknak és
megforditasainak alkalmazasa

XV. Mddositott dsszhangok (alteracio)

XVI. Alzérlatok

XVII. A mellék-hetedhangzatok kiilénféle
feloldasai

Masodik rész

I. Bolygd hangok

II. A nyilt zenei szerkesztés

111. Zaradékok

IV. A médosulas

V. Adott téma harmonizalasa

VI. Cantus firmus az alt-, tenor- és
basszusszolamokban

2% Siklés: Osszhangzattan. 1907. V1.

® Meglehetds részletességgel targyalja Kodaly és a Trisztan-akkord ,.kapcsolatat”
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3.2. Az ellenpont oktatasa

A mér emlitett 1922-es szabalyzatban® az ellenpont oktatdsahoz minddssze két
,segédkonyvet” ajanlottak a felkésziiléshez: Siklés munkajat,”’ valamint Herzfeld
Viktor A fuga® cimii tanulmanyat. A két kdtet ugyanabban az évben jelent meg,
ezért akar azt is feltételezhetjiik, hogy egymas kiegészitéseként keletkeztek. Siklos
konyvében harom fejezetet kiilonit el, amelyek koziil az elsét az ,egyszeri
ellenpontnak™ szenteli. Ebben a részben tulajdonképpen koriiljarja a cantus
firmushoz irt 1:1; 2:1, és 4:1 aranyban irott kontrapunktot, a ,,lek6tott” (szinkdpas)
ellenpontot,”® valamint a contrapunctus floridust. Azonban Siklés egyszer sem emliti
Palestrina nevét és idézett példai is vagy sajat, inkabb barokkos ¢és klasszikus
hangvételii mintak, vagy Bach, Beethoven, esetleg Mendelssohn-idézetek. Bodonyi
Istvan elmesélte, hogy az elsé évben az Osszhangzattant tanultdk, valamint arra a
tanévre volt eldiranyozva a Palestrina-stilus is, csak addig mar nem jutottak el
Siklossal.*® Ehhez a torténethez mas megkozelitésbol azonban még késobb
visszatériink. Siklos konyvének masodik fejezete targyalja a ,kettds ellenpontot”,
amely a szélamkeresztezésekre hoz példakat, illetve ad praktikus tandcsokat, a
harmadik részben pedig az ,,utanz6 ellenpont”, vagyis a kanon keriil bemutatasra.
Mindezek utan szinte e konyv folytatdsanak tekinthet6é Herzfeld fuga-konyve,
amelyben szerzdje részrol részre halad végig a forma szerkezetén, kiilonbozo
példakkal tarkitva a leirast. Ezek a konyvek azonban egyaltalan nem szerepeltek
Kodaly tanitasaban, legalabbis egyetlen ndvendék sem tett emlitést emlékezésében és
a Kodaly-irasok k6zott sem szerepel roluk semmi. Annal nagyobb figyelmet forditott
Kodaly a Palestrina-stilusnak, amelyhez Knud Jeppesen konyvét® hasznalta fel.
Dalos Anna munkéjanak ,,Miért éppen Jeppesen?” fejezete részletekbe menden fejti
ki Jeppesen és Kodaly kapcsolatat, a konyv tananyagba valo bekeriilését. Szelényi

Istvan beszamolojabol megtudjuk, hogy Jeppesen konyvének megjelenése eldtt

% Orsz. M. Kir. Zeneakadémia Szervezeti Szabdlyzata. Budapest: Zeneakadémia, 1922.

27 Siklés Albert: Ellenponttan. Budapest: Rozsnyai, 1913.

8 Herzfeld Viktor: A fuga. Budapest: Rozsnyai, 1913.

2 Siklés: Ellenponttan. 16.

% Bodonyi Istvan szobeli kozlése alapjan (beszélgetés a lakasan 2010. januar 2-4n)

3 Jeppesen, Knud: Kontrapunkt. Lehrbuch der klassischen Vokalpolyphonie. Leipzig: Breitkopf &
Hartel, 1935. Magyarul: Ellenpont. A klasszikus vokdlis polifénia tankonyve. Ford.: Ormay Imre.
Budapest: Zenemtikiado, 1974.
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Ebenezer Prout ellenponttal kapcsolatos munkajat,* valamint Bellermann konyvét®

ajanlotta tanulmanyozasra. Kodaly a polifonia fontossagat hangstlyozza egyik hires
cikkében is:

Minden igyekezettel rajta vagyok, hogy névendékeim a polifon stilust, ... minél
jobban megtanuljak, hogy a zene szent kdnyveibe minél jobban behatolhassanak.
Ebben olyan messzire megyek, mint az nalunk eddig nem volt és masutt se igen

7 4
szokas.®

Kodalynal olyan fontos volt a diszciplina, hogy tanitvanyaival (Szelényi osztalya)
kisérletezett is, két csoportra bontotta dket, s az egyiknél a vokalis ellenponttal
kezdte, a masiknal pedig a hangszeressel. Kisérlete azt igazolta, hogy az az osztaly
teljesitett jobban az 6rdkon, amelyik a vokalpolifoniabdl indult ki. Egy év alatt a
hatszo6lamti szerkesztésig jutottak el, amelyrdl Siklos konyve mar nem is ir. Ami
Siklésban ¢s Kodalyban k6zos, leginkabb egyetlen név, amelyet az elobbi megemlit
konyvének elészavaban, az utdbbi pedig feljegyez Stephan Krehl Kontrapunkt35
cimli mivének irodalom-jegyzékébe, valamint Jeppesen munkajaba is. Ez a név:
Johann Joseph Fux, akinek Gradus ad Parnassum® cimii irasat mindkét tanar ar
olvasta. Az alapokat tekintve azonban gydkeresen eltért egymastol a két tanar
hozzaallasa a témahoz. Siklos kiindulasi pontja altalaban véve a barokk zene és a
hangszeres ellenpont volt, s az ezt leird6 munkak, stadiumok, mig Kodaly f6képp a

reneszansz vokalis polifoniabdl indult ki.
3.3. A formatan tanitasa, formatani terminolégiak kiilonbségei

Dalos Kodaly-konyvében részletesen beszamol a komponista formatan-
tanulmanyairdl, tanitasardl, valamint a rivalis terminologidkrol. Mivel Kodaly Zoltan
nem irt zeneszerzéssel kapcsolatos tanulményt vagy tankdnyvet, ezért elsésorban

azon munkdkra hagyatkozhatunk, amelyek Kodaly konyvtdraban megvoltak, és

% Prout, Ebenezer: Counterpoint. Srict and Free. London: Augener, 1890.

3 Bellermann, Heinrich: Der Contrapunkt oder Anleitung zur Stimmfiihrung in der musikalischen
Composition. Berlin: Julius Springer, 1862.

3 Kodaly Zoltan: ,Tizenhdrom fiatal zeneszerz6”(1925). In: U6.: Visszatekintés. 2. Osszegyiijtitt
irasok, beszédek, nyilatkozatok. (Kozr.: Bonis Ferenc). Magyar Zenetudomany. 6. Budapest:
Argumentum, 2007. 389-393. 389.

% Krehl, Stephan: Kontrapunkt. Die Lehre von der selbstindigen Stimmfiihrung. Leipzig: Goschen,
1908.

% Fux, Johann Joseph: Gradus ad Parnassum. Wien: Ghelen, 1725.
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biztosan olvasta is 6ket (ezeket Kodaly lapszéli jegyzeteirdl lehet tudni), valamint a
tanitvanyok munkdira tdmaszkodhatunk még. Dalos Anna iranymutatd munkdja
alapjan Gardonyi Zoltan formatani kt')nyvét37 tekinthetjiik relevans miinek
elsdsorban, amelynek elészavaban olvashaté a kovetkezé6 mondat: ,Munkdm

»3 A formatani

39

megirasaban Koddly Zoltan tanitdsabol sokat meritettem.
terminologia valtozasai szempontjabol fontosnak tartottam Siklés konyvét
Osszevetni még egy ma is hasznalatos formatani 6sszefoglaldval, igy esett a valasztas
Arnold Schoenberg munkajara, A zeneszerzés alapjai ra*

Bodonyi Istvantdl ered az anekdota, amely alapotletiil szolgalt a jelen fejezet
megirasanak modszeréhez: elmesélte, hogy egyszer nem tudott rendesen késziilni
zeneszerzesbol, mivel akkoriban parhuzamosan az akadémidval jogot is hallgatott,
csaktigy, mint Siklés Albert annak idején. Amikor Bodonyi hazi feladata feldl
érdeklédott Siklos, 6 elmondta neki, hogy a jogi vizsgdkra vald felkésziilés miatt
nem késziilt el vele. Mire Siklos megkérdezte téle, hogy mi a tanuldsi modszere,
amikor a jogi vizsgadkra késziil. Bodonyi nem tudott kiilonosebb moddszerrdl
beszamolni, ezért Siklds azt javasolta neki, hogy a legfontosabb a tartalomjegyzEk,
mindig annak a megtanuladsaval kell kezdeni a felkésziilést, és majd csak utana
t5ltdgetni a szerkezetet a hidnyzé elemekkel.** Igy érdemesnek taldltam a téma
ismertetésében ezt a tudomdny-moédszertani alapelvet alkalmazni s a
tartalomjegyzékeket kiinduld pontul venni.

Mivel Siklos konyvének masodik kiadasa bovitett, ezért néhany szo6 erejéig a
két verzio kozotti kiilonbségekrdl is fontos beszamolni. A tartalomjegyzék tanisaga
szerint az 1923-as utannyomas egyaltalan nem tér el az 1912-es kotettdl, az apro
valtoztatasokra akkor akadunk ré, ha kozelebbrol megvizsgéljuk a munkakat. Az elsé
kiemelt kiilonbség a terminologiat érinti: a haromszakaszos dalforma ,,B” részének

targyalasanal ,,feldolgozés” helyett mar inkdbb a hangzatosabb ,.kidolgozast” emliti:

3" Gardonyi Zoltan: A zenei formdk vildga. Gyakorlati elemzés. Budapest: Magyar Korus, 1949. A
tovabbiakban: Gardonyi. 1949.

®im.8.

% Siklos Albert: Zenei formatan (Alaktan). Budapest: Rozsnyai, 1912. masodik, bévitett kiadas: 1923.
“0 Schoenberg, Arnold: A zeneszerzés alapjai. Ford.: Tallian Tibor. Budapest: Zenemiikiadé, 1971.

“! Bodonyi Istvan szébeli kozlése alapjan (beszélgetés a lakasan 2010. januar 2-4n)
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,»S litemes, lazabb szerkezetli mondat, vagy periodus; tartalmazza az els6 szakasz

egy, vagy tobb motivumanak kidolgozasat: tobbnyire félzarlattal torkolodik a

kovetkez6 szakaszba”.*?

Azonban kérdéses, hogy amikor a rondoforma kapcsan megint visszatér a terminus
technicus, az 1923-as kiaddsban miért beszél tovabbra is feldolgozasi részrél.®
Mivel tobbszor is szerepel a kifejezés, minden bizonnyal kizart, hogy a szerzd
figyelmetlenségérél lenne sz6. Raadasul a szonataforma kapcsan mar ismét
kidolgozasra javit Siklos a masodik kiadasban. Tehat az ir6 kiilonbséget tesz a
rondoforma ,,feldolgozasa” és a haromszakaszos dalforma, valamint a szonataforma
»kidolgozasa” kozott, amelyre a kovetkezd sorok adjdk a magyarazatot: ,,... az
6todik rondoforma tulajdonképpen szonata-forma, csak a feldolgozasi részt két- vagy
harom-szakaszos dalforma helyettesiti”.** Vagyis mivel a dalformat beemeli a
rondoformaba és azonositja a ,feldolgozasi résszel”, igy tudta a legkdnnyebben
elérni a fogalmi zavar elkeriilését, hogy egy 1j terminust iktatott be, nehogy két
kiilonb6zd nagysagu €s értelmi jelenségre hasznalja ugyanazt a kifejezést.

Szintén a rondo-fejezetnél valtoztatja konyvét Siklos az 1923-as kiadéasban,
hiszen egy helyen plusz Osszefoglald magyarazattal taldlkozunk, amelyben még
nagyobb részletességgel taglalja targyat és még tobb példat sorol fel (Beethoven-

45

szonatak korébol), mashol pedig éppen egy magyarazd részt, valamint egy

tablazatot vesz ki az 0j kiadasbol. Ennek oka, hogy egy olyan altalanossagot probal

megfogalmazni a régebbi kiadasban a szerzd, amelyre rogton hoz egy ellenpéldat:

A tablazat attekintésénél megfigyelhetjikk, hogy — az 56. példanak [Beethoven:
op. 31 no. 2; 2. tétel] megfelelé nagy rondoforma kivételével — mindegyik rondd
kozepén talalunk egy tridszeri periddust, vagy esetleg dalformat, mely a rondot
szimmetrikus két részre osztja. A nagy rondok elsé felében a dominans
hangnemek uralkodnak, mig a rondd masodik felében a f6hangnemet
hangsulyozzak. E ketté kozé illeszkedik a terc-rokonsagban vagy also-

dominansban megsz6lalo trioszerti kozéptétel.*®

“2 Sik16s. Zenei formatan. 1912. 33. 1923. 29. (a masodik kiadasban kiemelés Sikl6stol)
43 Siklos. Zenei formatan. 1912. 58. 1923. 54.

4 Siklos. Zenei formatan. 1923. 54.

45j.m. 70-71.

%6 Sikl1¢s. Zenei formatan. 1912. 107.
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A kovetkezd fejezetben a kis szonataformdnal mar zardjelben odairja a
,Szonatina” terminust is az 1923-as kiadasba, a normal szonataformanadl az
,»ekszpozicio” irasmodot ,,expoziciora” valtja, valamint (amint mar korabban sz6 volt
rola), a ,(feldolgozast” ,kidolgozéasra” javitja. Minden bizonnyal véletlen lehet
azonban az uUn. ,albekezdésti feldolgozasi rész” megtartasa, hiszen itt is a
kidolgozasrol van szd, csak éppen arrél a fajtajardl, amikor az expoziciot nem ismétli
meg a komponista, hanem alaphangnemben a fétéma elejét idézi a kidolgozasi rész
kezdetén, azt az érzetet keltve, mintha mégiscsak lenne ismétldjel. Ami pedig még
megemlitendd valtoztatas, az egy hosszabb el6szd, melyben, azon kiviil, hogy
roviden Osszefoglalja a formatan fontossagat, a konyv hasznalatar6l is fir,
hangszeresnek és gyakorld komponistanak egyarant. Az utobbiak szamara iranyt
mutat a munkafolyamatban: el6szor motivumokat kell alkotni, majd kettos
motivumokat, ezekbdl 4-8 iitemes mondatokat, utdna 8—16 iitemes peridodusokat,
mindezek utan jutunk el a két- és haromszakaszos dalformakig. Ha mar ezekben is
jaratos a komponista, elkezdhet varidcidkat frni, majd Osszetett dalformakat.*’
Mindez a terminusok ismertetésében j6 mankdként fog szolgalni.

Ha Siklos modszerével megvizsgaljuk sajat Zenel formatananak, Gardonyi A
Zenei formak vilaga cimii munkajanak, tovabba Schoenberg A zeneszerzés alapjainak
tartalomjegyzékét, felépitését, Gardonyinal tapasztaljuk a legnagyobb kiilonbséget,
hiszen 6 kiterjeszti a formatant a kiilonbdzé zenei alapelemek (ritmus, dallam,
egyltthangzas) formaalkotd szerepének leirdsara, valamint a legalapvetobb zenei
fogalmak targyalasara is (pl. dallam, forma, metrum, tempo). Schoenberg nagyjabol
ott kezdi konyvét, mint Siklds. Az utdbbi az elsé részben targyalja az ,.elméleti
formatant”, amelyben a legkisebb formatani egységektdl eljut egészen a
szonataformaig, a masodik részben pedig az alkalmazott formatan keriil boncolasra,
amelyben ,,az ének- és hangszeres zene kiilonb6zé miiformait”, miifajait targyalja
(pl. kiilonb6zd dalformdk, tdncok, humoros miifajok, koltdi tartalmit miifajok, dramai
zene miiformai, egyhdzi zene miiformai). Siklos itt targyalja a variacids format is.
Schoenberg azonban szinte az egész konyvét a formatan azon részének szenteli,
amelyet Siklos els6 fejezetében taglal. Az els6é rész a témak szerkesztésével, a
masodik a kis formakkal, a harmadik pedig a nagyformakkal foglalkozik, olyan

formakat is targyalva, amelyeket Siklos csak a masodik részben ismertet.

47 Siklos. Zenei formatan. 1923. 6.
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Gardonyi Zoltdn munkéjanak Bevezetésében a szohaszndlat sokféleségét
nevezi meg konyve megirdsanak elsé szamu okaként. Két iskolat kiilonboztet meg
egymastol: az egyik a kis formakhoz ,aprolékos sablonokat” hasznal és a bécsi
klasszikus formakat jarja behatéan korbe (Magyarorszagon az ilyen munkabol van
tobb), a masik pedig ,,mind a kis, mind a nagy formakban azonos elvek kiilonb6zd
ardnyll megvalosulasait latja”,*® valamint nagy figyelmet szentel a torténeti
bemutatasnak is. Gardonyi az utdbbi iskolat igyekszik képviselni, amely az idézett
példak sokszinliségében is megnyilvanul, hiszen a gregoriantdl kezdve egészen
Bartokig vonultatja fel a kottapéldakat az elmélet alitimasztasa végett. Erdemes

azonban megjegyezniink, hogy ellentétben Siklos és Schoenberg munkajaval,

Gardonyi konyve nem zeneszerzéstan, amit maga is hangsulyoz:

Gyakorlati formatanom leiré jellege folytdn nem ad kotelezd, normativ
szabalyokat, tehat nem kivan egyben zeneszerzéstan is lenni. A zeneszerzési
oktatas formatani része ugysem konyvbefoglalhaté elmélet, hanem ugyszolvan
miitermi munka, aminek legfobb tényezdi a mester €s a tanitvany egyénisége.
Aki ezt a munkat eleve felallitott szabalyok szerint képzeli el: az aligha viszi

tobbre, mint a ,,Niirnbergi mesterdalnokok” Beckmesser-j e®

Vagyis azt tudhatjuk meg, hogy elmélet alapjan még nem lehet zenét
szerezni. Mindezt igazoljak majd a késObb idézett emlékezések is, amelyekbdl
kideriil, hogy Kodalynal nem kellett tankdnyvet olvasni az 6rdkra, nem a tedria volt a
fontos, hanem a kompondlas. Azonban mégis érdemes beszamolni az elméletrdl is,
hiszen bizonyos fokon segit a zeneszerzés-tanar modszereinek mélyebb
elsajatitasaban, megértésében. Dalos Anna kdnyvének elsd két tablazatat hasznaltam
fel — néhany gondolattal kibdvitve — a kovetkez6 kivonathoz, amelyben a

terminologiak legfobb kiilonbségei kdvethetdk nyomon a harom szerzonél:

“8 Gardonyi. 1949. 7.
“9i.m. 8.
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Sikl6s 1923 Gardonyi Schoenberg
Motivum Motivum Frazis/ Motivum
2 litem »maximalis (frazis a legkisebb

terjedelmének szerkezeti egység,
nincsenek korlatai”™® | motivumokbol
épitkezik)
Kettds motivum
2+2 ilitem
Frazis (Mondat)
(motivumokbol épiil,
,cezuratdl cezuraig”
tart
(Téma) (Téma) Téma (a mondat €s a
periodus is téma,
atfogd terminus)
Mondat Mondat
4+4 iitem 2 frazis + utdtag
(gyakran csak 4
iitem; tk. periddus
elé- vagy utotagja)
Periodus Periodus Periddus
(mondat (4+4 iitem) El6tag + utdtag
megismétlése)
Egytagu forma

Két szakaszos
dalforma

8+4+4 {item

Kéttagt forma

(két periddus)

Harom szakaszos
dalforma
8+8+8 litem A+B+A

Héromtaga forma

A+B+A vagy A+b+a

Kis haromtagu forma

Osszetett dalforma

0. m. 29.
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Rondo6forma Rondo6forma Ronddéformak
(6t tipus) (egytémas, kéttémas) | 5 tipus, + 2 szonata

rondé-tipus

Szonataforma Szonataforma Szonataforma

(+ szonatina)

Mindjart az elsé terminus, amelyet mindharmuknal megtalalunk, ¢&s
mindegyikiiknél szinte majdnem mast jelent, a motivum. Taldn a legegyszertibben, és
legkoriilhatarolhatobb méddon Siklos definidlja fogalmat: ,,A legkisebb keret,
melyben elég melodikai, harmoniai és ritmikai sajatossaggal bird ©6nallo zenei
gondolat helyezhetd el, a kétiitemes formarész, melyet motivum-nak neveznek.”>"
Siklos formatan-konyve a bevezetés utan rogton ezzel a mondattal kezdddik.
Megallapitja a motivum mindségét €s terjedelmét, majd pedig a zenetdrténetbol vett
példakkal ala is tamasztja (Beethoven, Wagner). Persze nala is el6éfordulnak
hosszabb motivumok, de az alapdefinicioban a kétiitemes tekinthetd a
leggyakoribbnak. Sem Gardonyi, sem Schoenberg nem szamol be a terjedelem ilyen
jellegli pontos meghatarozasarol. Gardonyinal is a motivum a legkisebb elem, de néla
akar két hang is lehet, a Iényeg a dallami és ritmikai dsszefliggés, a hatarozottsag, a
tovabb nem bonthatosag. Tulajdonképpen nagyjabodl fedi egymast Siklos és Gardonyi
terminusa, Schoenberg viszont a legkisebb zenei egységnek a frazist mondja,
amellyel a korabeli irodalomban Dalos Anna tablazatai alapjan csak Bartok
munkajaban taldlkozhatunk (aki viszont szintén kikéti a 2 iitemes hosszt).*
Schoenberg ,,egymasrautalt zenei mozzanatokb6l formalt zenei molekulanak™>?
nevezi a frazist, vagyis, ahogyan Gardonyindl is olvashato, a dallami és ritmikai
Osszefliggés a mérvado. Az, hogy ez is nagyjabol kétiitemes, a soron kovetkezd
kottapéldakbol deriil ki, tovabba a szerzd leirasabol, miszerint ,koriilbeliil akkora
egység, amit egy lélegzettel el tudunk énekelni”.>* Igazabdl Schoenberg motivum-
értelmezése sem it el teljesen Gardonyi és Siklos szohasznalatatol, ,,hangkdzok és
ritmusok” alkotjak, ahogyan Gardonyi is dallami és ritmikai 0sszefliggésrol beszél.

Schoenberg motivuma lényegesen konkrétabb, jellegzetesebb, azt is mondhatnank,

hogy a fontosabb frazisokat nevezi motivumnak, amelyek altaldban a miivek elején

51 Siklos. Zenei formatan. 1912. 11.
52 Dalos. 2007. 28-29; 32-33.

%3 Schoenberg. 1971. 20.

5im.
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jelennek meg, esetenként ,rejtett harmoéniat is sugallnak”, >

s a tovabbiakban is nagy
jelentdségiik lesz. Ez mar egy modernebb felfogas, egy olyan zeneszerzéstané,
amelyben fontos szerepe van a motivikus fejlesztésnek, s amelyben ez a modernség
fokmérdjévé valik. S hogy ez mennyire igy van, Schoenbergnek egy masik
tanulméanyabol deriil ki, amelyben Brahmsot, mint halad6 zeneszerz6t mutatja be.*®

A frazist Gardonyinal is motivumok alkotjak, Sikl6s azonban nem ismeri ezt
a terminust. Els6 hallasra frazis-szertinek hat a Siklos-féle kettés motivum, de annal
mégis konkrétabb, hatarozott négyiitemes terjedelme miatt nem fedi le teljesen a
frazis fogalmat. Valosziniileg ezzel a szOhasznalattal Siklos célja elsOsorban: a
konnyen érthetdség, és minél kevesebb 1j terminus technicus beiktatasa. Ezt mutatja
a kovetkezo fok is, hiszen Siklos mondatnak nevezi azt az egységet, amit Gardonyi a
periddus el6- vagy utotagjaként emleget. Géardonyindl egyébként a mondat a
frazisnak kvazi szinonimdja, talan leginkabb a periodus két felét lehetne igy nevezni,
Schoenbergnél pedig a periddussal megegyezd terjedelmi, de ellentétes felépitési
egység. Alapjaban véve Siklos terminolégidja nem it el Gardonyi leirdsatol.
Siklosnél ez a definicio Marx konyvéhez® vezethetd vissza, ahogyan az is, miszerint
a két ¢és haromtagli dalformanak két, a rondonak Ot tipusat targyalja, a
forma” az a terminus, amelyik senkinél nincs jelen, ez tulajdonképpen a Schoenberg-
féele mondattal egyezik meg. Kodaly ezzel kapcsolatban Krehl és Leichtentritt
munkaibé] meritett ihletet.”

A két- és haromtagi formak esetében Kodaly nem szerette a ,,dalforma”
kifejezést, hiszen hangszeres miiveknél nem akarta hasznélni a terminust, mivel ez
szerinte teljes mértékben a vokalis mifajokhoz kotodik. Siklés munkajaban a
kétszakaszos dalforma targyaldsanal meriil fel a téma definicidja, amely jelentékeny,
a mi sordn feldolgozott zenei gondolatot takar, s ennek terjedelme lehet akar
motivumnyi, akar periddus méretli. Schoenberg sokkal kordbban bevezeti a téma

fogalmat, de nala is koriilbeliil hasonld jelentéssel bir. Géardonyinal is az

im.

% Schoenberg, Arnold: ,,A progressziv Brahms”. In: UG.: Stilus és gondolat. Hirom tanulmdny. Fiilep
Tamés (szerk.). Zenepedagdgiai flizetek. 12. Budapest: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Fdiskola
Budapesti Tanarképz6 Intézete, 1990.

" Marx, Adolf Bernhard: Die Lehre von der musikalischen Komposition. 1. kotet, 5. kiadas. Leipzig:
Breitkopf & Hirtel, 1858.

% Dalos. 2007. 30.

*im. 37.
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alapfogalmak ko6zott meriil fel eldszor, és ugyancsak ,,6nallo, tobbnyire zart formaju
részt” jeldl, amely a ,,mii folyaméan ismétlddik vagy visszatér”.*

Dalos Anna Kodaly-konyvében 1idézi a Lutz Besch-sel folytatott
beszélgetések egyikét, amelyben a zeneszerz6 a népdal nagyformakhoz vald
viszonyulasar6l nyilatkozott. Ebbol kideriil, hogy Kodaly szerint a rondd és a
variacios forma alkalmas igazadn népdaltéma integraldsara, a szonataforma ezt nem
teszi lehetévé.®t Dalos kitér arra is, hogy ez a tendencia Kodaly életmiivében is
megfigyelhetd, valamint olvasmdnyaibol is hidnyoznak a szonataformaval
kapcsolatos marginalidk. A rondoformat tekintve Siklos nézetéhez, amely Marx
munkdjan alapszik jobban kapcsolodik Schoenberg tedriaja, hiszen mindketten kis és
nagy rondoformakat kiilonboztetnek meg. Siklos ir még legkisebb rondoformarol is,
amely a Schoenberg-féle Andante-formdkkal (ABA; ABAB) rokonithato.
Schoenberg bevezeti a szonata-rondd fogalmat is, amelyet Siklos még a rondéforma
egyik aleseteként mutat be anélkiil, hogy nevében utalna a szonata-szertiségre. Siklos
konyvében Marx munkéja alapjan 6t nagy rondo-tipus taldlhato, amelyet Gardonyi
(kodalyi mintakat kévetve)62 teljes mértékben elvetett, s vallotta, hogy a ,,magasabb
rendi rond6formak” kozott szamon tartott alesetek inkdbb a szonataforma
valtozatai.® Gardonyi (¢és igy Kodaly is) az els6 kiilonbséget a barokk ¢€s a klasszikus
rondo6 kozott teszi. Gardonyi konyve az egytémas rondéformakrél szolo fejezetben64
targyalja a barokk ronddt, tovabba a klasszikus egytémas rondot. A klasszikus

rondokat a kovetkezoképpen osztja fel:

Ezek a klasszikus rondok egy- vagy kéttémasak. Egytémas az a rondd, melyben a
rondotéman kiviil mas rész nem tér vissza (,,kis” rondo). Kéttémas az a rondo,
melyben a rondotéman kiviil valamelyik epizdd is visszatér s ezzel az epizod
masodik témava 1ép el6 (,,nagy” rondd). Minthogy egyik-masik egytémas rondo
joval terjedelmesebb, mint akarhany kéttémas: ezért a ,.kis” és ,,nagy” elnevezés

helyett célszeriibb a témak szama alapjan torténé megkiilonboztetés.®

% Gardonyi. 1949. 25.

*! Dalos. 2007. 39.

%2 Dalos Anna megemliti, hogy Sonkoly Istvan szerint Kodaly Ebenezer Prout kényvét vette alapul a
rondoforma tanitasakor. Dalos. 2007. 40-41.

%3 Gardonyi. 1949. 96-97.

*i.m. 73-83.

*i.m. 82.
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Egytémas rondonal tobbek  kozott példaként hozza Mozart  d-moll
zongoraversenyének lassu tételét, Beethoven Waldstein-szondtdjanak finaléjat,
valamint a Fiir Elise-t. A kéttémas rondot pedig a szonataformanal taglalja, ennél
jelentékenyebb masodik témaval talalkozunk, amely a rondétémahoz hasonléan
visszatér, raadasul el6szor dominans hangnemben jelenik meg, visszatéréskor pedig a
tonikan. Vagyis tulajdonképpen a szonata-elv valosul meg ebben a formaban.®
Példai kozott szerepel Beethoven I1. és VIIL. szimfonidjanak finaléja.®’

Dalos Anna munkajaban olvashatjuk, hogy az emlékezések taniisaga szerint
Kodaly szaméra nagyon fontos volt a variacios forma. A fejlesztd variacio elvét
tanitotta, ami Schoenberg zeneszerzés-tanitdsanak is 1igen jelentds eleme.
Schoenberghez hasonléan Kodaly tanitdsaban, mint forma és eljards (elv) is
szamottevl szerepet jatszott a variacio. E kettdt mar Prout is elkiilonitette miivében,
amelyet Kodaly boven ellatott jegyzetekkel, s az egyik alahuzds a konyvben azt
hangsulyozza, hogy Kodaly is egyet értett azzal, hogy a motivum fejlesztése
tulajdonképpen nem mas, mint a motivum varilasa.®® Mindharom szerz8 mas helyen
targyalja a variacidt, igy rekonstrualhatd, hogy kinek mit jelentett ez a forma.
Schonberg ,,Téma variaciokkal” cimen emliti a masodik fejezetben, a kisformak
kozott, kelloképpen részletezve, Gardonyi pedig az egyszerti, valamint a nagy két- és
haromtagu formak k6zé helyezi tanulmanyaban. Siklos csak az Alkalmazott formatan
cimli masodik fejezetben targyalja a variaciot, ahol elsdsorban mifajokrél esik szo6.

Kodalynal a variacios forma fontossagat egyik nyilatkozataib()l69

sejthetjiilk meg
igazan, amelyben a népdalok kiilonb6z6é valtozatait, varialédasat Osszekoti a
variacios formaval, amely a leginkdbb képes megteremteni a hidat a népzene ¢€s a
miizene kozott. Dalos Anna konyvében olvashatjuk, hogy Kodaly Leichtentritt
konyvéhez irt jegyzeteiben a variacidos forma két tipusanal, a karakter- és a diszitd
variaciondl feljegyezte a ,,mixt” roviditést, vagyis a kétféle tipus egy miivon beliil
keveredhet (pl. Pava-variaciok).™ Gardonyi a diszitd varidciét nem emliti, viszont a

karaktervariaciot definidlja, a kiilonbségtételt (formalis variaci6 és karakter-variacio

kozott) azonban Schonberg nem tartja helyénvalonak, mondvan, hogy minden

% i.m. 96-97.

*’i.m. 97.

% Dalos. 2007. 42.

% Kodaly Zoltan: ,»A Folszallott a pava« — zenekari véltozatok eladasa elé” (1950). In: Ué.:
Visszatekintés. 1. Osszegyiijtott irdsok, beszédek, nyilatkozatok. (Kozr.: Bénis Ferenc). Magyar
Zenetudomany. 6. Budapest: Argumentum, 2007. 221.

" Dalos. 2007. 42.
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variacionak van karaktere. Gardonyi és Siklés konyve is kotott és szabad
variaciokrol szamol be a varidlas modjat tekintve, a nagyobb kiilonbségek az elobbi
targyalasanal talalhatok, hiszen Siklds arrdl ir, hogy a ,,kotott varidcidknal a téma
iitemeinek szamat, akkordjainak elhelyezkedését nem valtoztathatjuk meg”,” mig

Gardonyi konyvében a kovetkezoket olvashatjuk:

A témaval legszorosabb kapcsolatban az a variacio all, amelyik a téma ritmusat
és dallamat [!!] minden valtoztatas nélkiil, mint adott dallamot (cantus firmus)
megtartja, de ezt ellenszélammal, harmoénidkkal veszi koriil, illetve a

tobbszolamu kornyezetet megvéltoztatja.72

Gardonyi imént idézett mondata azért is elgondolkodtatd, mert elég ritka ez a
megoldas a zeneirodalomban, egyetlen példat sikeriilt taldlnunk szemléltetésiil,
Beethoven WoO 80-as 32 variacidjanak 31. valtozata ¢l ezzel a modszerrel, amely
azonban igy is legalabb oktav-kopulazéassal egésziti ki a témat, s az utolsd iitemet

figuralja.

A Beethoven-téma a 42. kottapéldan talalhato, a 31. variacié pedig a 43.-on:

Thema c-moll

, . Allegretto . e s { WoO 80
W o | i

2 o

Beethoven: 32 Variationen, c-moll, iiber ein eigenes Thema fiir Klavier, WoO 80, Thema. (Miinchen:
Henle, 1961.)

™ Siklos, Zenei formatan. 1923. 227.
2 Gardonyi. 1949. 66.
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43. kottapélda

Beethoven: 32 Variaionen, c-moll, iiber ein eigenes Thema fiir Klavier, WoO 80, Var. XXXI
(Miinchen: Henle, 1961.)

Siklos konyvének elsd részét, az FElméleti formatant a szonataforma
rendkiviili részletességli targyalasaval fejezi be, amelyben — mint mar emlitettiik —
sz6l a szonatinaformarol, majd a normal és nagy szonataformardl, a kiilonbozd
szerkesztési elvekrdl, hangnemi tervrél, a forma kombinacidir6l. Schoenberg a
szonataforma targyaldsanal csak a mai értelemben vett, Siklos altal normal vagy
nagy szonataforma néven emlegetett format vazolja fel. Terminusa egy ponton tér el
a tobbiekétdl, a formara hasznalt szakkifejezés a szondta-allegro. Szamos példaval
illusztralja rovid leirasait, amelyben végigmegy a harom nagy egységen (expozicio,
kidolgozas, visszatérés), valamint azok részein. Siklos azzal a kijelentéssel vezeti be
fejezetét, hogy a szondtaforma a hdromszakaszos dalformabol fejlodott ki, amelyet
tulajdonképpen Gérdonyi is kiindulasi alapnak vesz. Siklossal ellentétben 6

bemutatja a forma torténetét is a barokk szonata miifajtdl kiindulva. Sikloshoz képest
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Gardonyi meglehetdsen roviden ,.elintézi” a forma targyaldsat, amely szintén Kodaly

mar emlitett, népzene és miizene kapcsolatat taglalo kijelentéséhez vezethetd vissza.

3.4. A hangszerelés modszertana

Mint azt az el6z0 fejezetben idézett kritikdkbol is megtudhattuk, Siklos Albertet
koranak nagy hangszereldjeként tartottak szamon, s ezt a targyat az 1910/1911-es
tanévtsl kezdve tanitotta.” Ahogyan az ¢€letrajzban mar emlitést tettiink rola roviden,
Szabé Xavér Ferenc tantervében Wagner volt az utolsd6 zeneszerzd, akinek
tanulmanyozasat elSirta,” Siklos azonban mar egy évre rd bevonta a kortars
szerzOket is: d’Indyt, Debussyt és Richard Strausst.” Raadasul ajanlott irodalomként
feltlintette sajat, Ujonnan megjelent Hangszereléstanat is.’

Siklés esetében elsdsorban itt is a tankdnyvek alapjan alkothatunk képet a
hangszerelés tanitasarol. A Siklos-tanulmany elsé kotetének felépitése nagyjabol
megegyezik Berlioz 1843-as  hangszerelés-traktatusaval.””  Siklos miivének
elészavaban utal is a francia komponistara, s megemliti, hogy nemcsak Berlioz
munkaja, hanem az elmult husz-harminc év ota is torténtek ujitasok, felfedezések,
javitasok egyes hangszereken.78 Mindketten harom nagy egységre osztjak muviiket,
részletesen targyalva a huros, fivos ¢€s iités hangszereket. Elnevezésben talalunk
kiilonbségeket a fuvos hangszerek csoportositasanal, hiszen mig Berlioz nyelvsipos,
nyelvsip nélkiili, billentylis (orgona), rézfuvokas és favokaval ellatott fafivos
hangszerekr6l ir, addig Siklos ajaksipokat, nyelvsipokat, tovabba tdlcséres fivokaval
felszerelt hangszereket kiillonboztet meg egymastol. Siklos a rendszerezésben tovabb
megy, az ajaksipoknal kiilon csoportositja a keresztben és az egyenesen tartott

fuvolakat, a tolcsérszerli fuvokaval felszerelt hangszereknél szétvalasztja a hianyos

" Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdagos M. Kir. Zene-Akadémia Evkonyve. Az 1910/1911-iki
tanévrél. Budapest: Az Athenaeum R. Tarsulat Kényvnyomdaja, 1911. 2.

™ Moravesik Géza (szerk.): Az Orszdagos M. Kir. Zene-Akadémia Evkonyve. Az 1909/1910-iki
tanévrdl. Budapest: Az Athenaeum R. Tarsulat Konyvnyomdaja, 1910. 60.

® Evkonyv. 1910/1911. 68—69.

"8 Siklés Albert: Hangszereléstan elméleti és gyakorlati alapon. A klasszikusok és a jelenkori mesterek
miiveibol idezett példakkal, két kotetben. 1. kot. A vonos-, fuvo- és az iitéhangszerek technikdjanak és
hangszinének ismertetése. — 2. kot. A vonos zenekar, a nagy és a kis zenekar, a katonazenekar és az
énekkar technikdajanak ismertetése. Gyakorlati utmutatas a vezérkonyvek olvasasdra vonatkozolag.
Budapest: Rozsnyai, 1909, 1910. A tovabbiakban: Siklos. Hangszereléstan. |.; I1.

" Berlioz, Hector: Grand traité d’instrumentation et d’orchestration modernes. New Edition of the
Complete Works. Vol. 24. Peter Bloom (szerk.). Kassel, Basel, London, New York, Prag: Bérenreiter,
2003. IX. A tovabbiakban: Berlioz. Traité.

"8 Siklos. Hangszereléstan. 1. V.
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hangsorti hangszereket a kromatikusakt6l, az utobbi kategériaban pedig kiilon
targyalja a tolocsoves, a hangnyilasokkal és billentylikkel ellatott instrumentumokat,
valamint a ventilhangszereket.” Az iit6hangszereknél Berlioz nem tesz semmilyen
rendszerez6 kiilonbséget, Siklos viszont kiilon targyalja a hartyas és onmagukban
hangz6 iitéhangszereket, tovabba ezeken belill a meghatarozott hangmagassagra
képes hangszereket és a hatdrozatlan hangmagassaguakat. A két kdonyv megirasa
kozott eltelt id6 miatt természetesen sokkal tobb hangszert targyal Siklds, mint
Berlioz, rdadéasul Sikl6s munkéjaba magyar vonatkozasu hangszerek is bekertiltek,
ugy mint a citera, a cimbalom és a tarogatd. Ami még Berlioz idejében az 1j
hangszerek kategoriaba tartozott, azt Sikldos besorolta a tobbi k6zé, sOt egyaltalan
nincs frasdban ilyen kategoria. Valosziniileg Berlioz hatdsa, hogy Siklds atvesz olyan
hangszereket is, amelyek mar a francia zeneszerzd idejében is anakronisztikusnak
szamitottak (pl. szerpent, orosz fagott). Sikloés az orgondt €s a harmdniumot polifon
favos hangszerekként targyalja, a zongorardl viszont alig ir néhany sz6t Chovan
Kalman modszertani munkajara® hivatkozva® A harfaval pedig 32 oldalon

keresztiil foglalkozik, amit a kdvetkez6képpen magyaraz miive elészavaban:

Ha az els6 kotetben a vondshangszerek a harfa és a kiirt irasmodjara
igen részletesen terjeszkedtem ki, ennek az az oka, hogy tapasztalatbol
tudom, miszerint fiatal komponistaink, kik a zongoran kiviil alig
ismernek kdzelebbrdl mas hangszert, épen a vonosokra, a harfara és a

kiirtre irjak Gssze az orkesztralasi képtelenségek egész sorat.%

A legmegkapdobb Siklos konyvében éppen a részletesség, valamint a modern példak
sora. Ha csak a szerzo altal kiemelt harfa fejezetet lapozzuk at, észrevessziik, hogy
mennyire érdeklik Siklost az 0j hangzasok, a hangszer lehetdségeinek a maximalis
kihasznalasa, de ugyanez elmondhat6 a tdbbi hangszer esetében is. Szadmos
jellegzetességet, sajatossagot kiemel, s ezeket illusztralja, alatamasztja kottdkkal. Az
elészoban megemliti Siklos, hogy csak Wagner-példakbol szerepel 47 darab a
konyvben,® de még meglepbb, hogy Richard Strauss 1905-ben bemutatott Salome-

2 i.m. XI-XIII. tartalomjegyzék.

8 Chovan Kalman: A zongorajdték médszertana (methodika) mint nevelési eszkéz. 2. bévitett kiadas.
Budapest: Rozsnyai, 1905.

Sim. 112.

#im. VIII.

#im.IX.
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jabol is talalunk idézetet az 1909-ben kiadott kényvben.® Berlioz miivének bizonyos
szempontok szerinti elavultsagara Siklos is felhivja figyelmiinket az eldszoban
néhany konkrétumot emlitve a fuvolaval kapcsolatban: az 1843-ban irott miiben még
a ,,d” a hangszer legmélyebb hangja, a Bohm-féle instrumentumokon viszont mar a

b7 is jatszhato,®

s a jatszhatatlan trilla is egyre kevesebb.

Berlioz konyvében egy kisebb fejezetet talalunk a karmesterrél is
mellékletként, kiemelten targyalva az éabrakkal szemléltetett kézmozdulatokat,
valamint egy szintén nem hosszl, de lényeges részt szentel a konyvben a zenekarnak,
amely Berlioz szavaival élve ,egy nagy hangszernek tekinthet6”.%° Ebben a
fejezetben inkabb csak altaldnossagokat olvashatunk, akusztikai szempontokat vesz
figyelembe, targyalja az idealis zenekar méretét, egy elképzelt hatalmas
hangversenyterem kapcsan pedig egy olyan Oridsi apparatust ir 6ssze, amelyben
tobbek kozott 120 elsé hegedii és 30 zongora is szerepel. Siklos ujitasa és alapossaga

ezen a ponton ragadhatdé meg, ugyanis a zenekar targyaldsanak szentel egy teljes

masodik kotetet. Ennek bevezetésében Siklos rogton az olvasonak szegezi a kérdést:

Elsajatithato-e a hangszerelés miivészete tankdnyvek olvasgatasaval?
Jol hangszerelhet-e az a komponista, ki csak a zongora teknikajaban
otthonos, mig a nagy zenekar hangszereit csak teoretikus miivekbol

ismeri?’

Fejtegetésében arra a kovetkeztetésre jut, hogy hasznos, ha az ember elolvas
tanulmanyokat és rendszerezi maganak a tudast, de igazan a gyakorlatbol lehet
megtanulni a hamgszerelést.88 Sziikség van gyakorlatszerzésre egy zenekari
hangszeren, hasznos a zenekarban muzsikalas, valamint zenemiivek partituraval
torténd figyelmes meghallgatasa, tanulmanyozasa.?® A hangszerelé-zsenikrdl pedig
elmondja, hogy szintén nagyon hasznos és fontos eleve a hangszerszerliségre
torekedni egy dallam megalkotasanal, hiszen egy ilyen hangszereld géniusz azonnal

hangszinekben gondolkodik.

#i.m. 336.

8 valojaban csak H-labas fuvoléanal a legmélyebb hang a ,h”, ,b” hangot csak az altfuvola jatszik.
Raadasul Siklos a fuvola targyalasakor ugyanagy emliti a ,,b”” hanggal rendelkez6 hangszereket, igaz,
csak 1abjegyzetben. Alapesetként a ,,c’”-t emliti legmélyebb hangként. i.m. 116.

8  L’orchestre peut étre considéré comme un grand instrument [...]”. Berlioz. Traité. 480.

8 Siklos. Hangszereléstan. 1. 1.

®im. 1-2.

#im. 2.
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A kotet hasznossagat, nagy hatdsat bizonyitja Ligeti Gyorgy emlékezése is,
aki sajat bevallasa szerint ebbdl a konyvbol tanulta meg a hangszerelés egy fontos
részEt, a masikat, vagyis a hangszerek adottsagait, lehetdségeit sajnos az elsé kotet

hijan ekkor még nem tudta elsajatitani:

Siklés Albertnek, a budapesti Zeneakadémia tanaranak volt egy hires,
kétkotetes tankonyve, a Hangszereléstan. Az elsé kotetben a
hangszereket ismertette, a masodikban a partittrairast. Ezt a masodik
kotetet ajandékba megkaptam nagybatyamtol, de az elsé kotetet nem
lehetett megszerezni. Nem ismertem a hangszereket, de nagyon sok
kottat olvastam. Sok példa szerepelt a konyvben Wagnertdl és Richard
Strausstol. Siklos Beethovenhez, Wagnerhez és Strausshoz igazodott
konyvében. A masodik kotetb6l sokat megtudtam a hangzasok
felépitésérdl, és megismertem példaul A Rajna kincse eldjatékat,
amelyben olyan sok kiirt szerepel, de a hangszertechnikarol fogalmam

sem volt. Ilyen naiv modon kezdtem el szimfoniat komponalni.®

A rovid bevezetés utan a masodik koOtet sorra veszi a hangszereket,
kombinalja Oket eldszor kettesével, majd harmasaval, elobb a vonosokat, majd a
favosokat ¢és a teljes zenekart, mindezt szamos kottapéldaval szinesitve,
megfoghatova téve. Alapos munkdjaban Siklos didaktikus médon zongoramiivek
hangszerelését is eldirja, s ezekre sajat példakat hoz, helyenként egyhez tobbet is.
Atgondoltan halad a kisebb egységek és hangszercsoportok felél a nagyobbak
iranyaba. Ezzel, tovabba a hangszerszerlis€ég hangsulyozasaval talalkozunk Kodaly
Zoltan hangszerelés-tanitasaban is.

Sajnalatos modon Kodaly hangszerelés-oktatasar6l nem maradtak fenn
dokumentumok, igy egyetlen forrasra tamaszkodunk, Gardonyi Zoltan egyik

emlékezésére, amelyben leirja:

A hangszerszerliség iranti érzéket a szolohegedi- és szoldzongora-
darabokbodl kiindulva dudkon (Mozart hegedii-zongoraszonatai),
triokon (Mozart: Esz-dar vonostrio, E-dur zongoratri6, Brahms: H-dur
zongoratrio), de féleg vonosnégyeseken (Haydn, Mozart, Beethoven,
Debussy) keresztiil a kamarazenei stilus felé, vonoskari (Volkmann,

Elgar, Csajkovszkij), fuvoskari (Mozart: c-moll divertimento, Reicha:

% Roelcke, Eckhard: Taldlkozdsok Ligeti Gyorggyel. Beszélgetkionyv. Budapest: Osiris Kiado, 2005.
32.
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favos  kvintettek) és  vegyes Osszeallitasi  (Mozart tancai,
divertimentoi) tételeken keresztiil a zenekari stilus felé ugyszolvan

1épésrél lépésre fejlesztette. ™

Egyforma moddszeresség vezethette Siklost €s Kodalyt egyarant a hangszerelés
tanitdsaban, csak éppen Kodaly nem irt tankonyvet a témdaban, s talan a tanitas
szempontjab6l kevésbé érdekelte 6t a modern hangszerelési effektek
tanulmanyozasa, targyalasa, legalabbis a Gardonyi-emlitette példak erre engednek
kovetkeztetni, hiszen Elgar és Debussy a két legmodernebb szerzd az 6
felsorolasaban.

Siklés konyvében talalunk zongoradarab-hangszereléseket, viszont az
ellenkezd esetet is targyalja: a partitiraolvasds, partitirajaték fontossagat,
hasznossagat, raadasul nagy hangsulyt fektet a zenekari hanghatasok zongoran
torténd visszaadasara is.% Ez a mozzanat ismét szorosan Osszefiigg Gardonyi

Kodallyal kapcsolatos emlekeivel:

A zongoranak mint dsszefoglald hangszernek a szerepét két oldalrdl is
meg kellett ismerniink. Egyfelél a partituraolvasas keretében, ahol
vokalis vagy instrumentalis tételeknek a kivonatat kellett jatszanunk,
masfeldl pedig a hangszerelés keretében, ahol olyan zongoramiiveket
tettiink 4t zenekari egyiittesre, amelyeket a szerz6 maga is
meghangszerelt (Grieg E. egész sor miive). Az elsd esetben elég
sokagli a feladat: felismerni a sok szolam kozott az unisono- és
oktavosszefliggéseket, megszolaltatni az dsszes lényeges szolamokat a
két kéz tiz ujjaval, és végiil érzékeltetni némileg a hangszint a jaték-
és billentésmoddal. Erre mintaul Beethoven szimfonidinak Liszt
Ferenc altal készitett kivonatara utalt Kodaly. Nagyzenekari partitirak
(Wagner, Strauss R., Ravel) nehezebben visszaadhat6 iitemeit irasban
is kidolgoztatta veliink a mester.

Ami a zongoradarabok meghangszerelését illeti: a névendék altal
készitett zenekari atiratnak a szerzéével vald Osszehasonlitasa jol
ravilagitott arra, hogy helyesen ismerte-e fel a ndvendék a

zongoratételben rejlé zenekari lehetdséget. Ennek a modszernek

> Gardonyi Zoltan: ,,Kodaly, a zenepedagogus”. Magyar Zenei Szemle 11/12. (1942. december): 327—
334. 331.
92 Siklos. Hangszereléstan. ||. 444-447.
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magunkon tapasztalt eredményessége messze feliilmtlja az

egyszeriien zongoradarabokat hangszereltet$ szokvanyos eljarasét.*

Hogy mennyire fontos volt Sikldés szdmara a hangszerelés, azt az is bizonyitja, hogy
¢lete vége felé, 1941-ben Ujabb konyvet adott ki e témaban Hangszerek, hangszinek
cimmel.* Ebben mar lényegesen kevesebb kottapéldat taldlunk és a bevezetd
tanGsiga szerint a laikusok is a megcélzott olvasokdzonséghez tartoztak.” E
konyvében igen sok figyelmet szentel Siklos a torténetiségnek, nyilvan az
olvasmanyossag szempontjabodl, és joval tobb hangszert is targyal, amelyek kozott
helyet kaptak az antik zenében hasznalt instrumentumok ugyanugy (pl. 6kori harfak),
mint népzené¢hez kothetd kiilonlegességek (pl. Hawaii gitar), vagy a legmodernebb
hangszerek (pl. elektromos zongora).”® Ami pedig leginkabb Siklés tajékozottsagara,
sz€les latokorére utal, az az idézett zeneszerzOk, illetve kottapéldak sora, hiszen
olyan kortarsakat is emlit munkajaban, mint Kodaly® és Bartok,”® tovabba tobb

helyen idéz Stravinsky® és Schoenberg® muzsikajabol is.

3.5. A tanitvanyok emlékezete

M¢ég most, 2010-ben is abban a szerencsés helyzetben lehet e tanulmany irdja,
hogy felvehette a kapcsolatot Kodaly-, illetve Siklos-novendékekkel. Dolgozatom
fotémaja, Siklos Albert esetében volt nehezebb a feladat. Korabban mar emlitettem
Bodonyi Istvan nevét, akit egy szemeszter idejéig tanitott még Siklos. Elsd, altalanos
kérdésemre a kovetkezd valaszt kaptam: ,,nagyon alapos, lelkiismeretes tanar volt,
aki t6r6dott a novendékeivel”. ' Beszélgetésiinkbol kidertilt, hogy a Palestrina-
stilust nem sikeriilt elsajatitania az osztalynak, mivel Siklés még nem latta
elérkezettnek az idejét az elsdé félévben, a vizsgaiddszak utdn meg mar nem tanitott

betegsége miatt. Bodonyi egy kedves anekdotat mesélt el ezzel kapcsolatban

% Gardonyi. 2006. 15.

2;‘ Siklos Albert: Hangszerek, hangszinek. Budapest: Dr. Vajna és Bokor Konyvkiadok, 1941.
i.m. 6.

% i.m. 225-230.

" i.m. 78. A Hary cimbalom-hasznélatardl ir.

%i.m. 94. A Csoddlatos mandarin partiturdjanak fuvola-glissandoit targyalja.

% i.m. Péld4ul: Renard, Ragtime (78.)

100§ m. Példaul: Szerenad (62.), Die gliickliche Hand (131.), Ot zenekari darab, Négy dal (132.)

101 Bodonyi Istvan lakésan tortént beszélgetés alapjan, 2010. januar 2.
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(amelynek egy részletét korabban mar kiragadtam), ami egyrészt Siklos modszeres,

lelkiismeretes oktatasara, masrészt Kodaly kivalé memoriajara vilagit ra:

Amikor meghalt Siklos, Kokai vette at az osztalyunkat és az év végi vizsgara neki
kellett volna felkészitenie benniinket. Erre az alkalomra komponalnunk kellett egy
motettat Palestrina-stilusban, azonban Kokai erre nem vallalkozott, mivel neki is akkor
kellett volna elsajatitania, és nem szeretett volna mindossze egy-két leckével el6ttink
jarva tanitani benniinket. Ezért egy kis csaldsra 0sztonzott minket, javasolta, hogy
felsdbb évesektdl kérjiink koleson jol megirt motettakat €s azokat vigyiik el a vizsgara.
Csak azok a novendékek kaptak otost, akik Siklos-tanitvanyoktol kértek kolcson

darabot, mivel Kodaly felismerte az 6sszes régi tanitvanyanak a munkajat.

A két professzor, Kodaly és Siklos tanitdsanak Osszehasonlitasara kértem fel a
Kanadaban €16 zeneszerzét, Anhalt Istvant is, aki mindkét tanar oOrait latogatta.
Levelében Siklosrol, mint ,tilirelmes, érdeklédd tanar”-rél szamolt be, ami
0sszhangban 4ll Bodonyi kozlésével. Amikor mar 6sszehasonlitasrol esett szo,
kideriilt, hogy ,.se Kodalynal, se Siklosnal nem volt »kdtelez8« olvasnivalo™'%. Majd
igy folytatja: ,,Azt irhattunk, amit csak akartunk”. Kés6bb pedig a ,,hogyan tanitott
Kodaly és hogyan Siklos?” kérdésre a kovetkezoket irta: ,,Egyik sem »tanitott«.
Elvartak, hogy az ember komponaljon! Semmiféle kotelezettség nem volt
theoriaval«. Irni, i.e. komponalni kellett!”1% Vagyis ismét elérkeztiink a fejezet
elején felvazolt problémakdrhoz: tanithato-e a zeneszerzés? Kideriilt még Bodonyi
beszamol6jabol, hogy az orakon igen fontos volt az elemzés, a miivek analizise is,
amely Kodaly tanitasaban is meghatarozd volt, szamos miivet elemeztek az 6ran,

amirdl Szelényi Istvan adott képet:

Minden mith6z mindenkinek hozza Kkellett szdlnia, tévirél-hegyire megindokolva
értékelését. Utolsonak 6 mondta el biralatat, részletesen kitérve az addig

elhangzott kifogasokra, elismeré szavakra is.'*

A tanitdsban tehat nagy szerepe volt egymas kritizdlasdnak, a kritikai érzék
kialakitdsanak. S ha mar a kritizalasrél esik szo, akkor ismét Anhaltot idézhet;jiik:

»2Amikor Kodaly megszolalt, az mindig kritika (rendszerint negativ) volt”. Ezzel

192 Anhalt Istvan 2009. december 23-4n kelt levelébdl.
103 :

I.m.
104 Szelényi. 1967. 147.
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szemben ,,Siklos igen tiirelmes volt és sohasem »itélt el« egy iniciativat.” A két
,mesterrel” kapcsolatban Bodonyi is megjegyezte, hogy Siklés minden egyes példat
alaposan kijavitott, tor6dott a novendékkel, mig Kodaly (aki Bodonyi egyik baratjat
tanitotta) altalaban csak megmutatta, hogy mi a rossz, de a megoldast nem mondta
meg, ezzel nevelve tanitvanyait ondllosagra. Pongracz Zoltan is hasonld nevelési

eszkdzokrdl szamolt be:

Az els6 oOran személyre szoloan felmérte a tudasunkat, és mindenkinek
feladatokat adott — ahanyan voltunk, annyiféle modon kellett tanulnunk. Kodaly
sosem Ult a katedran, sosem magyarazott. Egyszer vittem neki egy
koralharmonizaciot: atnézte, és odarajzolt egy csizmat. Otthon orakig kutattam,
mi lehetett a baja vele, hiszen én nem talaltam benne hibat. A kdovetkezd
alkalommal jelentkeztem: mondtam, barmilyen tiizetesen vizsgalom, nem talalok
benne hibat, mi a baj? Mit jelent a csizma? »Hiba nincs, de susztermunka.« —
valaszolt. fgy probalt ravezetni, hogy ne mechanikusan dolgozzam, hanem
muzsikaljak, szép dallamiveket irjak a belsd szolamokban is. Amikor pedig a
kiilonb6zd formakat tanitotta, arra buzditott, hogy ki-ki sajat stilusaban irjon

rondot, szonatat, és ne masok stilusat imitalja.'*

Az emlékezésekbdl kidertiil, hogy Kodaly szabadon kezelte a tantervet, s nem
Szerette kovetni az eldirdsokat, amiben gyokeres ellentéte volt Siklosnak. Veress

Sandor Bonis Ferencnek igy nyilatkozott Kodaly tanari habitusarol:

Tudnunk kell, hogy Kodaly zeneszerzés-tanari miikodése roppant szabad volt,
nem igazodott semmiféle tanrendhez. Rendkiviili 6sztonnel mindig a névendék
bels6 sziikségletéhez szabta a zeneszerzés tanitasat. Tanterv szerinti tanitas
joszerével csak az elsé évben volt, amikor az dsszhangzattant kellett megtanulni.
Am itt se nagyon tartotta magéat az eléirasokhoz. Azt hiszem, Kodaly akkor
érezte volna magat zeneszerzO-tanarként a legboldogabbnak, ha zeneakadémiai
tanterv egyaltalan nem létezik. Bar amennyire lehetett, 6 igencsak kiszabaditotta
magat ezekbdl a béklyokbol. Legotthonosabbnak akkor érezte volna magat az
Akadémian, ha az iskolanak lett volna kerengéje, és 6, Arisztotelész modjara,
sétalgatva tanithat. Am ahol csak lehetett, igy is kibujt az el6irasok

kotelékeibol. 1%

195 pongracz. 2002. 12.
196 Bonis Ferenc: Uzenetek a XX. szdzadbol. Negyvenkét beszélgetés a magyar zenérdl. Budapest:
Piiski, 2002. 111. A tovabbiakban: Bénis. Uzenetek.
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Eppen az els6 évfolyam vizsgaja kapcsan ad Veress informéaciét, amelyben

Siklos javara hasonlitja 6ssze a két tanar novendékeinek tudasat:

Ezen [az els6 vizsgan] szdmot kellett adni modulaciés ismereteinkbdl — 6
[Kodaly] azonban egész évben nem térodott a modulacioval. Egyiitt vizsgaztunk
a Siklés-ndvendékekkel, akik mind gy modulaltak, mintha kényvbol olvastak
volna, mi meg ott alltunk, mint szamar a hegyen. Valamennyilink jegyét
lefaragtak egy osztalyzattal, és uigy hallottuk, hogy Kodalyt megrotta a bizottsag,
amiért nem tanitott modulaciot. Ugy hirlett, erre azt felelte, hogy »modulalni
minden szamar tud«. Igy aztan mindvégig megusztuk iskolds modulaciotanulas

nélkiil 2"

Az egyetlen kotelezettség, amir6l Anhalt beszamolt, hogy Kodaly hangsulyozta az
anhemiton pentatoniat, Siklosndl viszont semmi ilyen jellegli kompozicios elvaras
nem volt.

Kiilonos, hogy talan Kodaly zeneszerzdi sikerei miatt, de nagyon sok
felvételizd zeneszerzé Kodalyhoz akart keriilni, elsésorban Bonis Ferenc Igy ldttuk
Koa’dlytm8 cimii kotetében szamos erre utalo mondatot talalunk tobb emlékezésnél is.
Egy interjubol tudjuk Pongracz Zoltanrol, Bonis konyvébdl pedig Andras Bélarol,
Gergely Janosrol, Sulyok Imrérdl, hogy vagy Kodalyhoz szerettek volna keriilni a
felvételin, vagy Siklos-novendék Iétiikre Kodalyt tartottak igazi mesteriiknek. Ezzel
kapcsolatban Bonis gytijteményében Szomjas-Schiffert Gyorgy emlékezik arra,

amikor Hubay Jend igazgatd magahoz kérette Kodalyt:

Siklos ur panaszt tett, hogy alig van zeneszerzési ndvendéke, mert mindenki
Kodaly urhoz jelentkezett. Mivel nem lehet elfogadni a fiatalsag talzo

vonzodasat a modern zene irant, gy kivanom rendezni a dolgot, hogy ezentul az
109

egyik évben Siklos tr, a masikban Kodaly ur kapja majd az Gj n6vendékeket.
A fent idézett szOveget azonban semmilyen dokumentum nem tamasztja ald, a
Zeneakadémia Irattardnak anyagdban még csak emlitve sincs hasonl6 eset, raadasul a
fiiggelékben kozolt novendék-lista alapjan sem igazan  feltételezhetjiik

valoszinliségét.

197§ m. 111.
198 Bonis Ferenc: fgy ldttuk Koddlyt. Nyolevan emlékezés. Budapest: Piiski, 1994.
109§ m. 303.
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Bodonyi és Anhalt pozitiv, elismeréd beszdmoloi utan kissé érthetetlennek

tlnik Farkas Ferenc emlékezése:

Abban az évben Kodaly Zoltannak, sajnos, nem volt osztalya — nagy banatomra
igy keriiltem Sikloshoz. [...]Nem sokat tanultunk tdle. Rettenetesen féltékeny
volt Bartokra és Kodalyra; ha csak egyetlen taktust is talalt, ami kicsit az 0j
magyar iskola hangvételére emlékeztetett, mar rdgton berzenkedett.
Hangszerelésben sem profitaltunk sokat tanitasabol — holott 6 maga kdnyvet irt a
hangszerelésrél. Az els6 évet kovetd vizsgan, amikor ilyen jellegli feladatot
kaptunk Kodalytol, olyan tanacstalanul alltunk, mint szamar a hegyen. [...]

Siklosnal kissé magunkra voltunk hagyva. Inkabb egymast kritizaltuk, elég

. , 11
szigortan, '

Mindennek valoszintlileg a Kodaly koriil kialakult kultusz lehetett az oka, s az, hogy a
fiatal zeneszerzd generacid egy modernebb irdnyzat képviseldjét akarta kovetni, s a
Siklosra utalé ,,nem sokat tanultunk tdle” wvaldjaban csak o6rainak mindenféle
avantgard stilustél mentes voltdra vonatkozott, amire Siklés nem tartotta magat
hivatottnak. Raadasul azt figyelembe véve, hogy Farkas Ferenc szenvedett mar a
gondolattél is, hogy Siklos osztalyaba keriiljon, s ennek ellenére mégis 6t kellett
zeneszerzEés-tandraként feltiintetni életrajzaban, feltételezhetjiik azt, hogy csupan a
»savanyu a sz010” tipikus esetével allunk szemben. Kiilondsen érthetetlen az idézet
utols6 eldtti mondata, hiszen a legtobb emlékezésben éppen az ellenkezdjérol
olvashatunk, miszerint Siklos volt az, aki mindent lelkiismeretesen javitott és Kodaly
pedig az a fajta tanar, aki inkabb Onallésagra nevelte novendékeit. Hogy kinek
melyik a jobb mddszer, az elsésorban minden bizonnyal alkati kérdés. Siklos tanari
habitusanak lényege valoszinlileg abban az érdeklodésben ¢és lelkesedésben
ragadhatd meg, amelyr6l Anhalt és Bodonyi egyarant beszamolt. Kdnyveivel,
eléadasaival Siklos Albert érezhetéen mindenkit a zenére és annak Szeretetére akart

megtanitani, nem kis feladatot vallalva ezzel magara.

110 Bonis. Uzenetek. 62, 64.
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Miijegyzék

A mijegyzék Osszeallitasaban a kiindulasi alapot Siklos Albert kézirasos naplojanak
mijegyzéke adta. Bar néhany minél taldlunk opus-szamot, amelyeket fel is
tintettem, de mivel Siklos sem e szamok szerint allitotta sorrendbe miiveit, én is a
miifaji csoportositdst valasztottam. A csoportositasndl megtartottam Siklos
sorrendjét, valtoztatasokat leginkdbb csak stilisztikai szempontokbdl tettem: pl. ,,NO1
korusok”-bol ,,NGi karok™ lett a csoport cime. Szogletes zarojelben jeloltem azokat a
miiveket, amelyekre vonatkozdan adatokat csak Siklos naplojaban talaltam, de sem
kézirat, sem nyomtatott kotta nem keriilt el6 beldle.

A kéziratoknak és nyomtatott kottdknak a Zeneakadémia Konyvtaraban, az
Orszagos Széchényi Konyvtarban, a Magyar Radié Kottatardban, a Magyar Allami
Operahaz Kottataraban, valamint a BMC adatbazisaban néztem utana. Masik fontos
forras volt még Raics Istvan ,,Magyar zenemiivek jegyzéke 1920—19417" cimii irasa,
ahonnan szintén hasznos adatok keriiltek eld. Néhany fontos informaciora sikeriilt
rabukkanni a Magyar Allami Operahaz archivuméban is, igy 4 tiikor és A hénapok
haza elb6adasainak részleteir6l szold6 dokumentumokra. Sgnos kevés darabnal
sikeriilt kideriteni a bemutatdé pontos iddpontjat, ezen adatoknak az MTA
Zenetudomanyi Intézete Budapesti Hangverseny-katalogusaban tudtam utananézni,
tovabba korai daraboknal a Zencakadémia évkonyvei is segitettek, de fontos
kiinduldsi anyagot nyujtott a napld, amelynek adatolasat mindig Gsszevetettem a
Hangverseny-katalogusban megtalalhatd adatokkal, valamint az évkonyvekkel.

Mivel sok helyen nem lehetett keletkezési vagy kiadasi évet, bemutatot vagy
egyéb informaciot beazonositani, ezért ezeknél a daraboknal csak a meglévo
imformaciokat tiintettem fel, ha nem deriilt ki semmi a bemutatorol, akkor nem is
irtam be a miijjegyzékbe a helyét sem. Ahol minden adat a rendelkezésre allt, ott a

kovetkez6 sorrendet alkalmaztam:

Cim: miifajelnevezés, hangszerek, koltd, 1. tétel cime, 2. tétel cime, MS:
XXXX. XX. XX., A: XY, B: Varos, XXXX. XX. XX., El6adok neve
(hangszer), K: Kiadd, évszam, L: Kiad6 lemezszam, évszam.

! Raics Istvan: ,Magyar zenemiivek jegyzéke 1920-1941”. Magyar Zenei Szemle 11/8. (1942.
augusztus): 201-216. 11/9. (1942. szeptember): 217-233. 11/10. (1942. oktdber): 249-65.
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A bemutatokra vonatkozd minden adatot Osszevetettem a Budapesti Hangverseny-
katalogussal, a csak Siklostol szarmazo informaciok szintén szogletes zarojelben
szerepelnek. A miijegyzékben a Hangverseny-katalogus adatai esetenként nem
egyeztek Sikldos adataival, ilyenkor, figyelembe véve a napld helyenkénti
pontatlansagait, a Hangverseny-kataldgus adatait tiintettem fel.

Ahol lehetett és érdemes volt, megtartottam a darabok sorrendjét és Siklos
felosztasat, mivel ez is tiikrozi a komponista rendszerez6 agyat, S legtobb esetben
valoban kronologiailag halad, ahol nem, ott igyekeztem kideriteni az adott mi
megfeleld helyét a rendelkezésre 4116 informéciok alapjan (példaul ahol volt opus-
szam, ott azt vettem figyelembe). Néhany csoportot feliilbiraltam, Siklos naplojatol
eltéréen nem irtam kiilon azon kompozicidkat, amelyek nem keriiltek eléadésra,
valamint a korszakolast is elhagy‘[am,2 az egyes nagy csoportokon beliil folyamatos a
lista, nem szakitottam meg a felsorolast. Siklos tévedéseit is javitottam — példaul
eléfordult, hogy egy sz0l6 zongoradarab bekeriilt a kamarazenei csoportba —, az
atiratokat pedig az eredeti darabokhoz soroltam. A hangszereléseknél, atdolgozasok
egy jelentdsebb részénél nem sikeriilt kronologiat megallapitani, Siklos mijegyzéke
sem segitett, ezért azokat alfabetikus rendbe tettem az id6rendben feltiintetett
kompoziciok utan. Szamos atdolgozast egyéb kategoriabol valogattam ki.

A jegyz€k legvégén taladlhatok Siklos Albert konyvei, amelyeknek forrasaul a
naplot alapul véve az Orszdgos Széchényi Konyvtar, valamint a Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetem gyljteménye szolgalt. Sikldés naploja szerint kodzreadott
hangszeres iskolakat, valamint 6sszeallitott gyakorlofiizeteket, amelyek koziil néhany
megtalalhat6 az emlitett két konyvtarban, de ezek nem kertiiltek be a miijegyzékbe. A
miijegyzék terjedelmét meghaladta volna a konyvfejezetek, folydiratokban megjelent
tanulmanyok, kritikak és cikkek kigytijtése, mivel itt a teljesség igényére térekedni
Siklos szertedgazd szakirdi tevékenységét tekintve igencsak nehéz lett volna. A
napléban is tobb oldalt tolt meg irasainak felsoroldsa, ami — a mar emlitett
pontatlansdgok miatt — szintén hidnyos lehet.

Tovabba nem képezi a miijegyzék részét Siklos szamos fiatalkori darabja,
amelyr6él 6 maga sem tesz emlitést mijegyzékében, valamint toredékek, vazlatok

sem kertiiltek be a listaba.

2 Példaul a zenekari miiveknél harom csoportot alakitott: a, 1901-ig komponalt miivek, b, 1901-1914
kozotti darabok, ¢, 1915 6ta komponalt darabok.
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A kovetkezo roviditéseket hasznalom a miijjegyzék soran:

A = ajanlas

B = bemutato

Bp. = Budapest
F = felkérés

K = kiadas

L = lemez

Eldadoi apparatusnal:

Bar. = bariton
bn.= fagott
Ch. = koérus
cb. = bdgd

cl. = klarinét
fl. = fuvola

g. = gitar

harm.= harmoénium

hn.= kiirt

hp. = harfa

Ms = mezzoszopran
ob. = oboa

orch. = zenekar
org.= orgona

perc. = iit6hangszerek

M = megjegyzés(ek)

MR = Magyar Radi6¢

MS = kézirat

OSZK = Orszagos Széchényi
Konyvtar

ZAK = Zeneakadémia

pf. = zongora

pf. (4m) = zongora négykezes
rend. = rendezte

SATB = szopran, alt, tenor,
basszus

str. orch. = vonos zenekar

str. = vonosok

tpt. = trombita

trbn.= harsona

V. =ének
ve. = cselld
vl. = hegedi

vla.= bracsa
vez. = vezényelt
V4 = vonosnégyes

V5 = vonodsotos
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Szinpadi miivek

Szép Ilonka. Opera két felvonasban, Molnarné Korniss Aranka, MS: OSZK

(zongorakivonat, partitara), [ 1905].

Karacsonyi alom. Simphonikus tanczkoltemény 3 képben [Ballet 2 képben],

Csiky Jend [Csiky Jéanos], MS: OSZK (partitura, zongorakivonat,
Feuille de Ballet (pf. 8m: 1898), 1894. junius 26. (zongorakivonat
alapjan) [1899], M: zongorakivonatban szerepel: Ballet 1 felvonasban.

Fulko lovag. Opera két felvonasban eldjatékkal, Jokai Mor—Siklos Albert,

MS (eldjaték): OSZK (zongorakivonat, partitira), 1895. szeptember,
M: a végén motivum-gylijtemény (eltévedési motivum, halal

motivum, szerelmi motivum, stb.).

[Daphnis és Cloé. Tancjaték szavalattal, Nagy Endre, B: Bp., Varosligeti

Lombszinpad, 1922 nyéar, Zahler Magda (Clo€), Lanyi Géza Viktor

(vez.).]

A tiikor. Pantomim egy felvonasban, dr. Mohacsi Jend, MS: OSZK

(ceruzéaval firott partitura kiszenekarra; partitura+szolamok), 1922.
augusztus, Baldoc, B: Bp., Vérosi Szinhaz, 1923. marcius 28. Bajor
Gizi (Pierette), Dalnoky Viktor (Pierrot), Tarnay Géza (Harlequin),
Abranyi Emil (vez.). Tovabbi eldadasok: Bp., Operahdz, 1924. majus
9. Bajor Gizi szerepét két izben Ptasinszky Pepi jatszotta, Abranyi
Emil (vez.). Felujitds: 1937. marcius 16. Szalay Karola, Brada Ede,
Sallay Zoltdn; Oldh Gusztdv (rend.); Kenessey Jend (vez.) K:
Rozsnyai, 1923. (zongorakivonat, német nyelvii), ZAK, OSZK.

A hoénapok haza. Dalmii egy felvondsban, 3 képben, Torzs Jend, MS: OSZK

(zongorakivonat, partitirat+szolamok) B: Bp., Operahaz, 1927.
december 21. Marschalké Roézsi, Budanovits Maria (Az asszony),
Farkas Sandor (A festd), Horvath Manci (A gyermek), Komaromy Pél
(orvos), Venczell Béla (Januar), Dr. Pogany Ferenc (Februar), Dr.
Székelyhidy Ferenc (Marcius), Sziigyi Kalman (Aprilis), Rosler Endre
(M4jus), Somogyi Dezs6 (Junius), Kompolthy Kalman (Jalius), Hubal
Zsigmond (Augusztus), Jiké Béla (Szeptember), Adim Gy6zd
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(Oktober), Kornai Rezsé (November), Székely Mihaly (December),
Palotay Arpad (Az id3), Markus Léasz16 (rend.), Fleischer Antal (vez.).

Esterhazi [Esterhazy] vigassdgok. Hangjaték 3 részben. Zenéjét Haydn
motivumok felhasznalasaval Siklos Albert irta, 1. Induld, 2. Atmenet,
kozzene, 3. Prinz Eugen induld (favok), 4. Kozzene, 5. Proba
(,,Patikus™), [ceruzaval: (Operahaz)], 6. Haydn zongorazik (zongora),
7. Bevonulasi indulo (L. 1. sz.), 8. Kozzene (Els6 kép befejezése), 9.
Kiirtszo (3 kiirt), 10. Indul6 (favok.), 11. Kozzene (Bali zene.
Ecossaise.), 12. Menuetto (Telemann.), 13. Magyar tanc-zene; 14.
Melodrama.; 15. Tuss. (favok.), 16. Balletzene. (Haydn), 17.
Balletzene-toredék (Haydn), 18. Ko6zzene. (vonosnégyes.), 19.
Ko6zzene (Hajnalodik.), 20. Margit vizidja. (vondsnégyes), 21.
Gyaszindulo, Mohacsi Jend, MS: MR, B: Bp., MR, 1933. szeptember
30., Odry Arpad (rend.); Polgar Tibor (vez.). M: A 16. és 17. szam
gramofonon is eléadhato.

Béla futasa. Ruzitska Jozsef dalmiivének atdolgozasa, MS (csak nyitany):
MR (partitura), B: 1. felvonas: Bp., Nemzeti Szinhaz, 1937. oktober
25., I+II. felvonds: a Kormanyzé névnapjara diszeldadas, 1937.
december 6., Berg Ott6 (vez.), Olah Gusztav (rend.). K (teljes opera):
ZAK (litografalt zongorakivonat).

Zenekari mivek

[I. szimfénia (h-moll), 1896 k.]

[1. simphonia (De vita humana), MS: OSZK, A: Beck Dénes, B: [Bp., 1895.
februar 18.].

Suite antique. Vonds zenekarra, 1. Allemande, 2. Courante, 3. Sarabande, 4.
Menuetteo, 5. Gavotte, MS: OSZK, B: Bp. ZAK, 1898. junius 26.,
Koessler Janos (vez.), M: Koessler sajat kezii jegyzeteivel.

G-dar szimfonia, MS: ZAK (autograf hitelessége bizonytalan), B: Bp.,

Operahéaz, 1901. november 29., Kerner Istvan (vez.).
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Ouverture Nagy zenekarra Das verschleierte Bild zu Sais cz. koltem. utan,
MS: OSZK. (partitura, négykezes), 1903 (négykezes), B: Bp., Vigado,
Nemzeti Zenede hangversenye, 1901. marc. 29., Gobbi Alajos (vez.).

Magyar valtozatok. Nagy zenekarra, MS: OSZK, B: [Bp., Nemzeti Zenede,
1902. marcius 3., Siklos Albert (vez.)], M: [Pet6fi jeligére, Zichy
Géza-féle palyadijat nyert].

F-dar Scherzo vonoszenekarra, MS: OSZK, M: a naplo nem emliti.

Magyar szvit, MS: OSZK (vondszenekari partitura, nagyzenekari partitira),
1901., B: [Bp., Vigadd, Nemzeti Zenede 1902. évi hangversenye,
Siklos Albert (vez.)], M: [Zichy Géza-féle palyadijat nyert, beérkezés
datuma: 1904. aprilis 29., jelige: Rakoczy Ferencz].

Magyar rapszodia, (,,Ritka blza, ritka arpa.....”), B: Bp., Nemzeti Zenede
hangversenye, 1903. marcius 8., Siklos Albert (vez.), M: Zichy Géza-
féle palyadijat nyert.

Szvit nagy zenekarra (a-moll), B: Bp., Vigadd, Nemzeti Zenede
hangversenye, 1905. aprilis 10., M: Zichy Géza-féle palyadijat nyert.

Rakoczi nyitany nagy zenekarra (Rékoczi hamvainak hazaszallitasa
alkalmara), MS: OSZK, B: Bp., Vigadd, 1905. november 22., Kerner
Istvan (vez.).

[Kuruc-Rapszodia, M: Palyazati mi, 1905, 4 kuruc-dal feldolgozasa.]
Harmadik szvit (Troisieme suite), Op. 37, A: ,,.Louis Berkovits” Berkovits
Lajos, B: [Bp., Fodor-zeneiskola, 1906.], K: Rozsnyai (OSZK).
Bathory Erzsébet. Nyitany nagy zenekarra, B: Bp., Vigszinhaz, 1906. februar

18., Kan Laszlo szimfonikus zenekara.

Scherzo nagy zenekarra (h-moll), Op. 52, MS. OSZK, Bp., 1906, M: a G-dar
szimfonia scherzdjanak valtozata.

H-dur scherzo. Nagy zenekarra, MS: OSZK, Velence, 1908. jalius.

Ferko szorakozasai. Szvit kis zenekarra, 1. Az automobil, 2. A tanc, 3. A
korhinta, 4. Szerenad a babanak, 5. A maco, 6. A csako és a trombita,
MS: OSZK, B: Bp., ZAK, 1910. november 6., Orszdgos Szimfonikus
Zenekar, Kan Laszl6 (vez.).

Humoreszk (Ferko jellemrajza). Kis zenekarra, MS: OSZK, 1910.
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Talalkozas (,,Begegnung”). Heine romanca nyoman, B: Bp. ZAK, 1913.
november 29., Tonkiinstler Orchester, Oskar Nedbal (vez.).

Szvit nagy zenekarra (d-moll), B: Bp. ZAK, 1913. november 29., Tonkiinstler
Orchester, Oskar Nedbal (vez.).

Tin6di Lantos Sebestyén. Nyitdny nagy zenekarra, MS: OSZK, B: Bp,,
Vigado, 1927. januar 24., Magyar Kirdlyi Operahaz Zenekara,
Fleischer Antal (vez.).

Fantazia ,,A tiikor” cimii pantomimb6l, MS: OSZK, B: Bp., 1928. december
9., SzékestOvarosi Zenekar, Siklos Albert (vez.).

Rapszddia a Kajoni kodex tancaibol. Nagy zenekarra, MS: OSZK
(partitira+zongorakivonat).

Koralel6jaték, fantdzia ¢és faga. Nagy zenekarra. Régi protestans
egyhazdallam felett, MS: OSZK, B: Bp., Operahaz, 1930. oktober 27.,
Dohnanyi Ern6 (vez.).

Tancimpressziok, 1. Prolog, 2. Gavotte (—Musette), 3. Andante, 4. Valse, 5.
Musical Boksz, 6. Fox-trot, 7. Epilog, MS. OSZK, 1930. augusztus,
B: Bp., MR, 1931. oktdber, Berg Ott6 (vez.), M: zongoraverzid: 1924.

Vigjaték-nyitany. Kis zenekarra, MS: OSZK, B: Bp., ZAK, 1931. december
4., Hangversenyzenekar, Zsolt Nandor (vez.).

Sinfonietta [Szinfonietta] kis zenekarra, harom tételben, 1. Moderato, con
moto, 2. Andante con moto. Dallamat a Szegedi kis kalendarium
(1932) kozolte. Sallo Gyorgy gyijtése, 3. Vivace, MS. OSZK, Bp.,
1935., B: Bp., Operahdz, 1935. februar 4., Filharmoniai Téarsasag
Zenekara, Ferencsik Janos (vez.).

Preludium és fuga (c-moll) nagy zenekarra, B: Bp., Budai Vigad6, 1935.
februér 7., Budapesti Szimfonikus Zenekar, Sdmy Zoltan (vez.).

Két vonds zenekari darab, 1. Vallomas, 2. Scherzo, MS: OSZK (Vallomas),
F: [,,vidéki zeneiskolak kérelmére”].

Magyar koncert-rondo kis zenekarra, MS: OSZK, 1935., B: Bp., Operahaz,
1936. januar 27., Filharmoniai Tarsasag Zenekara, Dohnanyi Ernd

(vez.).
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Scherzo (h-moll) nagy zenekarra, MS: OSZK, 1936., befejezés: 1936.
november 7. B: Bp., Operahdz, 1937. november 29., Filharmoniai
Tarsasag Zenekara, Dohnanyi Erné (vez.).

Elégia nagy zenekarra ,Felejthetetlen draga Feri fiam emlékének”, MS:
OSZK, 1936, befejezés: Nagyvarad, 1936. karacsony, B: Bp., Vigado,
1937. aprilis 25., Székesfovarosi Zenekar, Rajter Lajos (vez.).

[Ballet-szvit, 1940. M: utols6 kompozicido kis zenekarra, a naploban csak

ceruzas bejegyzés. |

Szalonzenekar

Zenéloora, K: Rytmus Zenemiikiado (ZAK, OSZK: sz6lamok), 1934.

,Hunnia nyog letiporva”. Romanc a Béla futasabol.

Zenekar-kiséretes miivek

Hegediiverseny, MS. OSZK, [1895], B: [1899, Bartokné-Goldmark Cornélia
(vI)].

[Fiatalkori cselloverseny, 1895. november, B: Siklos Albert (vc.), 1896. jan.
11]

XCIII. Zsoltar, SA, Ch: SATB, Org., Orch., B: 1899. junius 18., Roemer
Carola (S), Durigé Ilona (A), Koessler Janos (vez.).

Violoncello versenymii zenekarkisérettel (G-dur), MS: OSZK, [1902], M: a
cimlapon Cello-Concert, Grove, MGG: 2. cselloverseny.

Rondo capriccioso, pf., orch., MS: OSZK, Grado, 1910. Ceruzaval atirva:
1912. jalius, B: Bp., ZAK, 1913. november 29., Székely Arnold (pf.),
Wiener Tonkiinstler Orchester, Siklos Albert (vez.).

Kamaraszvit bariton-szoloval, Szabd Lérinc (német forditasban, a fordito
ismeretlen), 1. Morgenwind, 2. Die Schnecke, 3. Wie die Mirtel
schliichzt, 4. Und ich fahre mit den Winden, MS: OSZK (bariton-
stimm), B: [Bp., 1924., Farkas Sandor (Bar.), Komor Vilmos (vez.)],

els6 pontosan ismert, Siklos altal is emlitett eldadas: Bp., 1929.
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december 9., Farkas Sandor (Bar.), Filharmoniai Tarsasag Zenekara,
Dohnanyi Ernd (vez.).

Magyar parafrazis, vl., orch., MS: OSZK, 1929. majus, B: Bp., 1930. marc.
23., Koromzay Dénes (vl.), SzékesfOvarosi Zenekar, Zsolt Nandor
(vez.), M: Siklos Harom 6szi konnycsepp cimii dala témajara.

Ballada hegediire zenekar kisérettel, MS: OSZK (zongoras valtozat), 1933.

majus.

Kamarazene

[Praeludium és fuga (F-dur), 1893.]

[Vonoés-trid, 2 vl., 1 ve., B: Bp., Barcsay utca gimnazium, 1894., Pécskay
Alajos (v1.), N.N. (vL.), Siklos Albert (vc.).]

Zongoranégyes, MS: OSZK (partitira, csonka, az eleje hianyzik+szdlamok),
B: Bp., ZAK, 1898. janius 26., Hundt Irma, Schultz Ernesztina,
Gyémant Miklos, Kolnibaloczky Jozsua.

Vonoésnégyes (f-moll), Op. 28, B: [1902., Hubay-Bloch-Szerémi-Popper
kvartett].

Vonoésnégyes (h-moll), Op. 30, MS. OSZK. (toredék), 1900., B: 1902.,
Grinfeld-Biirger Vonosnégyes.

Hegedii-zongora szonata (Asz-dur), Op. 29, B: Bp., Royal terem, 1904.
februar 21., Griinfeld Vilmos (vl.), Siklos Albert (pf.).

Vonos szextett (D-dur), Op. 31, 2 vl., 2 vla, 2 vc., B: Bp., Royal-terem,
1905. februar 19., kiegészitett Griinfeld vondsnégyes.

Gordonka-zongora szonata (f-moll), Op. 38, MS: OSZK, B: Bp., Royal-
terem, 1905. november 19., Biirger Zsigmond (vc.), Siklos Albert
(pf.).

[Menuetto, 6 vl., pf., K: Rozsnyai.]

Bolcsddal, Op. 62, 6 vl., pf., MS: OSZK (ceruzas zongoraszolam+szolamok,
partitura, hegedii-zongora atirat).

Quintette [Zongora-kvintett], (C-dar), Op. 40,pf., 2 vl., vla, vc., MS: OSZK
(toredékes kézirat), B: [1910. januar 27, Siklos Albert (pf.), Kemény-
Schiffer kvartett], K: Rozsnyal (OSZK).
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Szextett fivohangszerekre és harfara (Sextett fiir Flote, oboe, klarinett, Horn,
Fagott und Harfe), Op. 67., fl., ob., cl. (B), hn. (F), bn., hp., MS:
OSZK, B: [1915., ,,Domotor-Kruyswyk-Forster-Romagnoli-Pethes és
egy bécsi harfas”], Els6 valosziniisithetd eléadas: Bp., 1923. december
18. Domotor Lajos (fl.), Kruyswyk Péter (ob.), Forster Ferenc (cl.),
Romagnoli (hn.), Wischendorf Henrik (bn.), Mosshammer Ott6 (hp.).

Zongoratrio (Trio fiir Klavier, Violine und Violoncell), Op. 65., MS: OSZK,
1918. jalius—1919. november, B: [Hubay zenedélutan, (Hubay-Csuka
Siklos), 1920].

Zongora-kiirt szonata, MS: OSZK, 1921, B: [1920. december 2.7,
Romagnoli Ferenc (hn.), Siklos Albert (pf.), L: BMC (CD 004209; ,, 4
Pesti Szalon — 79057, kiadatlan hangfelvétel; Varda Zsofia (hn.),
Kiraly Miklos (pf.))

Vonoésnégyes (a-moll), B: Bp., ZAK., 1921. januar 2., Készegi-Dick-Hollos-
Pogany Vonosnégyes.

[Duo mélyhegediire és gordonkara (Eredeti alakjaban két gordonkara irddott),
B: Siklés szerint: 1926. januér 14., Zipernovszky Méria (vla.), Ulbrich
Hermin (vc.).]

[Szvit a Kajoni kodex tancaibol hegediire és zongorara (Kajoni-szvit), B:
1926. januar 14., Barany Sz. (?) (vl.).]

Zongora-fuvo kvartett, pf., cl., hn., bn., MS: OSZK.

Fantazia klarinétra és harfara, MS: OSZK, 1934., B: [1935. januar 1., Paul
Tibor (cl.), Revere Gyula (hp.)], M: dallama: Karacsonyi énck Naray
»Lyra Coelestis”-¢ben (1695).

Trié harfara, fuvolara és mélyhegediire, B: [Orvosi Kaszino, 1934. marciug|

Szeptett hét favohangszerre, fl., ob., cl., bn., hn, tpt., trbn., MS: OSZK,
1938., befejezés: 1938. november 2.

Idill és vadaszdal négy kiirtre, MS: OSZK, A: Romagnoli Ferenc, L: BMC
(CD 004209; ,,4 Pesti Szalon — 1905, kiadatlan hangfelvétel; Szent
Hubertus N6i Kiirtkvartett).

Rondo capriccioso, vl., pf., MS: OSZK.

[Vallomas, V5.]

Menuetto, 2 vc., pf., MS: OSZK.
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Szolohangszerre irott miivek

Zongoradarabok

Koral zongoradarabok, MS: OSZK.

Szonata (b-moll), B: Bp. ZAK, 1898, Schiiller Olga.

Scherzo (h-moll) két zongorara (a G-dar szimfonia II. tétele), MS: OSZK.

[Preludium és fuga (F-dar), B: 1900, Szant6 Tivadar, M: orgonamii atirata.]

Fuga (h-moll), MS: OSZK, 1900.

Hérom romanc, Heine romancai nyoman, 1. Childe Harold, 2. Die Nixen, 3.
Begegnung, MS: OSZK, A: Marguérite Hirsch, K: [sajat kiadas],
Budapest: Kunosy Vilmos ¢és Fia Zenemiinyomdaja (OSZK),
[Aronhold, Berlin, 1900].

3 Elegia zongorara, két kézre, MS: OSZK, Bp. 1902. januar 29., A: Weisz
Géza.

Hangulatok, 1. Vagyakozas, 2. A viszontlatas, 3. Enyelgés, 4. Nyari éj a
fasorban, 5. Séta az erd6ben, 6. Est a hegyteton, 7. Bucsu, MS: OSZK,
Bp., 1903. szept.

[Dallamos konnyii eléadasi darabok, 1. Plainte, 2. Berceuse, 3. Romance, 4.
Flocons de neige, 5. Choral antique, K: Rozsnyai.]

[Dedication. Passacaillette.]

Suite mignonne, Op. 32, 1. Terefere, 2. Scherzo, 3. Balon, 4. Est a hegyteton,
5. Bolcsédal, 6. Gavotte, A: Weisz Aranka, K: Méry Béla (OSZK).

Harom magyar eldadasi darab. Haladottabb zongorajatszok részére, Op. 33,
1. Valtozatok, 2. Véagyakozés, 3. Magyar rapszodia, A: ,Draga kis
Arankamnak”: Vikar Aranka, K: Rozsnyai (OSZK, ZAK).

Epigrammak. 5 eldadast képezd darab kezdd zongorajatszok részére, Op. 34,
1. Sajkéban, 2. Viragok kozott, 3. A mozgd fejli kinai baba, 4.
Rokoko, 5. A viszontlatas, A: ,Draga kis Arankdmnak™: Vikar
Aranka, K: Rozsnyai (OSZK).

4 Scherzi két fiizetben: I: D-dur, A-dur, Op. 35, II: F-dar, B-duar, Op. 36., MS:
OSZK, A: Székely Arnold (II), K: Rozsnyai (OSZK, ZAK).
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Ferko szorakozasai (Petite suite. Les amusements de Ferko), Op. 41., 1. Az
auto, 2. A tanc, 3. A maco, 4. A csako és a trombita, MS: OSZK, K:
Rozsnyai (ZAK), L: [gramofon-felvétel ,,A mac6”-bol].

Trois Impressions, Op. 42, K: Rozsnyai (OSZK), 1910 k., M: [3. darab
meghangszerelve zenekarra)] .

4 Morceaux mélodiques pour piano a 4 mains sur 5 notes, Op. 43, 1. Le
papillon — A pillang6, 2. Le berger melancolique — Busulo juhasz, 3.
Sérénade — Szerenad, 4. Féte de Ma — Majalis, K: Rozsnyai (OSZK).

Igen konnyli kis magyar rapszddidk (az ifjisdg szamara), Op. 44., K:
Rozsnyai (ZAK).

Humoresque (Humoreszk), [pf. (4m) valtozat is], K: Rozsnyai, Kern Aurél
(szerk): Modern magyar zene — Musique moderne hongroise (OSZK).

[Zenei képeskonyv, 1. A kis biivész, 2. B A B A, 3. Gavotte,4. Menuett, 5. A
medvetancoltatd, 6. Keringd, 7. Karpati 6rség, 8. Utkdzet eldtt, 9.
Utkdzet utan 10. Hol az 01162, 11. Induld, K: Rozsnyai.]

Két zongoradarab cim nélkiil, MS: OSZK.

Pensées musicales, Op. 52, A: Fodor Emd, 1. F. E., 2. Haidé. Fekete
billentyiik tanca — Danse des touches noirs, 3. Honvagy — Mal du
pays, 4. Capriccio, K: Rozsnyai (OSZK, ZAK).

Rokoko-szvit. Estély XV. Lajosnal, Op. 53, 1. Tempo di marcia. Bevonulas,
2. Bourrée. Ismerkedés, 3. Menuet. Gavallérok tanca, 4. Gavotte.
Krinolinos damak tanca, 5. Gigue. Az udvari bolond, K: Rozsnyai
(OSZK).

Rokoko ora, MS: OSZK, [1926].

Valse Alice. Valse concertante, K: Bard Ferenc és Fia, 1926, (OSZK), L:
[gramofon-felvétele], M: [szalonzenekari verzid is].

[Pasztellképek, 5 tétel, K: Rozsnyai.]

Szonatina zongorara (Harom né jellemrajza; fantazia szonata formaban), Op.
56, MS: OSZK.

Tancimpressziok zongorara, 1. Dedication, 2. Menuett, 3. Ballabile, 4. Alice-
gavotte, 5. hianyzik, 6. Tempo di Valse, 7. Keleti tanc, 8. Kake wak,
MS: OSZK.

Menuetto [szatirikus menuet] (B-dar), MS: OSZK, 1931.
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Szegedi Oramii-zene (Szegedi Domtér oOramii-zenéje), MS: OSZK, 1936.
junius 5., L: [gramofon-felvétel].

Preludium és fuga (c-moll), MS: OSZK, B: [Bp., MR, 1934. marc. 16., Siklos
Albert (pf.)].

Serenade (A-duar), MS: OSZK.

Serenade (2.) (A-dur), MS: OSZK.

Pavane (d-moll), MS: OSZK.

Orgonamiivek

Preludium és fuga (F-dur), MS: OSZK (+prelidiumbol zongoraatirat), B: Bp.,
ZAK, 1899. junius 18., Ratzék Richard, M: A figa megegyezik a
felvételi darabbal.

[Két koraleldjaték (a-moll, Esz-dur).]

[Koralelojaték, fantazia és fuga (d-moll), B: Bp., 1926. januar 14,
Hammerschlag Janos.]

[Legenda (c-moll).]

Fuga (c-moll), MS: OSZK, 1899. janius 2., M: VlIsz. nem orgonara irt 6
szolamu ,.kettds duodecim” fuga, ,,Mlivészi oklevél palyazati mii”.

[Koralok és zsoltarok feldolgozasa, K: Hodossy Béla: Magyar Reformdtus
Kantorkonyv.]

Sérénade sur cingq notes, MS: OSZK, B: Bp., 1916. januar 25., Hammerschlag
Janos (org.).

Két orgonadarab, 1. Szerenad, 2. Impression, MS: OSZK.

Harfamiivek

Két harfaetid, 1. ,Osz a temetSben”, [2. ,,Carillon”], MS: ,Osz a
temetoben”: OSZK, 1938. februar, B: MR, 1938. marcius 31., P.
Szarvas Klari.

Preludium és fuga harfara (c-moll), MS: OSZK, 1938, B: Bp., MR, 1939.
februar, Rékai Miklos.
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Gordonkamiivek

Trois pieces faciles, Op. 55, vc., pf., 1. Danslaforet, 2. 1dylle, 3. Petite valse,
K: Rozsnyai (OSZK).

8 Pieces tres faciles, Op. 54, 1. Pri¢re, 2. Satire, 3. Berceuse, 4. Romance, 5.
Plainte, 6. Petite marche, 7. Barcarole, 8. Scherzo, K: Rozsnyai
(OSZK).

Ballade, op. 56, vc, pf, K: Rozsnyai (ZAK).

Humoresque, op. 57, vc, pf, K: Rozsnyai (ZAK).

[Scherzo két gordonkara, zongora-kisérettel. ]

Magyar szvit sz6lo-gordonkara (c-moll), MS: OSZK, 1934, K: Rozsnyai
(ZAK, Schiffer Adolf: Eiméleti és gyakorlati gordonka-iskola).

Vokalis mivek

Noi karok

Mese, Op. 45, Ch: SSA, pf., Gyéry Vilmos, MS: OSZK, K: Rozsnyai (ZAK),
M: [Els6 dijat nyert a ,,Magyar n6k karegyesiilete” palyazatan.]
Carmen lugubre, Ch: SSA, pf., Endrédi Sandor, MS: OSZK, [A: Kelen Ida
emlékének, B: Kelen Ida siremlékének leleplezésén, 1912.]

Két dal, Ch: SA, 2 hn,, str. orch., 1. Ifjusdgom, 2. Ahol Te jarsz, MS: OSZK
(litografia, partitara, énekkari szolamok, zenekari szolamok).

Kis kertemben, Op. 46b, Ch: SSA, pf., T6th Endre, MS: OSZK, K: Rozsnyai
(ZAK).

Hej, iharfa juharfa, Op. 46c, Ch: SSA, pf., Arany Janos, MS: OSZK, K:
Rozsnyai.

Filemile dal, Op. 47a, Ch: SSAA, pf(4m), Szasz Kéroly, MS: OSZK

(szo6lamok, zongoraszolam), K: Rozsnyai.
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Ej, haj, ne szomorkod;j! (Csondes dal), Op. 47b, Ch: SSAA, pf.(4m), Arany
Janos, MS: OSZK (partitira-téredék, sz6lamok, zongoraszdlam), K:
Rozsnyai.

Tiicsokdalok, Op. 48, Ch: SSAA, pf, Endrédi Sandor, MS: OSZK, B:
Zenekari hangszerelés: [Bp., Vigado, 1910.], K: Rozsnyai.

Psalmus 122. Davidi, Canticum graduum, SSA, hp., K: Zenemiinyomda
(OSZK, ZAK).

[Pet6fi versek szopran szolama, 1. Temetdben, 2. Est.]

Férfikarok

[Rékosi szantd, Kisfaludy Karoly, K: Rozsnyai, M: Palyadij-nyertes mii.]

[Foti dal, Vorésmarty Mihaly, K: Rozsnyai, M: Elsé dijjal kitiintetve. ]

[Magyarorszag cimere, Vorosmarty Mihaly.]

[Ahogy én szeretlek.]

[Parisi harangok.]

[Le az égrél hull a csillag.]

[Catullus bordala.]

[Ej, haj, micsodal]

[Sari r6zsam hova mégy?.]

[Mars, siess hazamba vissza, K: Apollo.]

[ Aratodal a Honapok hazabol.

[Kuruc rapszodia, M: vegyeskari verzio is]

[3 Tinddi dallam, K: Rozsavdlgyi.]

[A faluban uccahosszat..., K: Magyar karmiivek kiadasa.]

[Ha te Ggy szeretnél..., K: Magyar karmiivek kiadasa.]

[,,Feri emlékének”, Eméd Tamas, B: Siklos Ferenc siremlékének felavatojan,
1937. oktober 31., az Opera korusanak 6t tagja.]

Huszt, Op. 19, Ch: TTBB, Kolcsey Ferenc, K: Rozsnyai (OSZK), M: Révfy
Géza (szerk.): Uj Magyar Férfikarok Zsebkonyve. Masodik kiadas.
Budapest: Rozsnyai, 1911. 265-268.
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Vegyeskarok

Dalok

[XCIII. Zsoltar, SATB, Karoli Gaspar.]

[Mit basulsz kenyeres?, Endrédi Sandor, K: Rozsnyai, Gessler: Vegyeskarok.]

[Le az égrél hull a csillag. .., Petdfi Sandor.]

[Parasztnoétak a Szegedi kis kalendarium-bol, 1932.]

[Koralok és zsoltarok a Magyar reformatus kantorkonyvben.]

Erzsébet. Gyaszének vegyes karra zongora kisérettel, SATB, Pf. (harm.), MS:
OSZK.

Korai dal-gyiijtemények, MS: OSZK, A: Dar6czi Rezsoné (Siklos ndvére).

Tavasz, Kisfaludy Sandor, S, vc., pf., MS: OSZK, Budapest, 1895. junius 29.

Kaczago-dal, Torkos Laszlo. MS: OSZK, B: Bp. ZAK, 1898. december 17.,
Scheer Paula

Egy gondolat bant engemet, Bar. orch., MS: OSZK (vazlatos), 1901.

Duhaj nétak, Op. 46, V, pf., Tompa Mihaly, Téth Endre, Arany Janos, 1. To
kozepén [zenekari verzid is], 2. Kis kertemben, 3. Hej, iharfa, MS: T6
kozepén, Op. 46a, Ch: SSA-verzio, OSZK (toéredék), B: T6 kdzepén:
Bp., Royal-terem, 1910. januar 17., Roemer Carola (V.), Pathy Ilona
(pf.), K: Rozsnyai (OSZK).

Boleso elott, V, pf., Ignotus, A: Svirdstrom Valborg, B: Bp., Royal-terem,
1910. marcius 9., Svirdstrom Valborg (V.), K: Harmonia, Tizenkét dal
(vegyes szerzoktol), 2. flizet, Budapest: Harmonia, é.n. 2-8. (OSZK).

4 [6] Riickert-dal, Friedrich Riickert, 1. Was mit Blick, 2. Wissen mocht ich
nur, 3. Dem Liebesédnger, 4. Erste und letzte Reise, MS: OSZK (Was
mit blick-b61 zongoraatirat is), 1920, A: Hirsch Margit.

Tiz dal: 1. Budai alkony, Siklésné E. Alice (zenekari verzio is), 2. A
maganyossag éneke, EmOd Tamas, 3. Gordg elégia, Juhdsz Gyula, 4.
Achilleus pajzsa, B, pf., Juhasz Gyula, 5. Szerenad, Juhdsz Gyula
(zenekari verzid is), 6. Merengés, Farkas Imre, 7. J6 Csond herceg

elétt, Ady Endre, 8. Harom 6szi konnycsepp, Ady Endre, 9. Szall a
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felhd, Petéfi Sandor (zenekari verzio), [vegyeskari, férfikari verzio ig,
10. Haj, nemes vitézek, Endrédi Sandor [zenekari, férfikari verzio is],
MS: OSZK, B: Budai alkony (zenekari verzié): Bp., 1924. februar 13.,
Basilides Maria (V.), Unger Erné (vez.); A maganyossag éneke,
Szerenad: Bp., Vigado, 1921. marcius 23., Kalman Oszkar (V.),
Dienzl Oszkar (pf.), K: Rozsnya (OSZK, ZAK), M: [8. dal.
vegyeskari verzioban is]

3 Jokai dal: 1. Mi az a messzeség, 2. Hajdan és most, 3. A rigd6 madar, Jokai
Mor, MS: OSZK, 1925, B: [Bp., Fészek Klub, Farkas Sandor (Bar.)].

Szelid esti imadsag, V., pf.,, vl., vc., Ady Endre, MS: OSZK, B: [Bp. 1926.
januar 14., P. Budanovits Maria (V.)].

Esti ének, Siklosné E. Alice, MS: OSZK, B: [Bp. 1926. januar 14., P.
Budanovits Maria (V.)].

Két dal Kreska Frigyes szovegeire: 1. Aratas, 2. Hamvazoszerda, Kreska
Frigyes, MS: OSZK, B: [Bp., 1932. aprilis 17., Budanovits Maria
(VI

Hiszekegy palyazat 2 kiilonboz6 kompozicio, B., pf./Ch., MS: OSZK, M:
Mottok: 1. ,,Erds varunk...”, 2. ,Nagy Lajos Kirdly”

Volnék gazdag, Jambor Pal, MS: OSZK.

Csendes a mi falink tja, Jambor Pal, MS: OSZK.

Hérom dal Pet6fi Sandor kolteményeire, Petéfi Sandor, 1. Le az égrdl hull a
csillag, 2. Sotét zold satoros erdOben jarok..., 3. Fiirge méh, MS:
OSZK, A: Roemer Carola

[Fiillemile dal, Sz4sz Karoly.]
Az elmendknek, Rado Antal, MS: OSZK.
[Két dal, Christian Morgenstern, 1. Das Knie, 2. Das Nasobem, A: Géborné

lza]
Alkalmi kompoziciok
[Ankunft-Simphonie, B: Weisz Manfréd lakasan, 1902., M: ,,Haydn Bucsu-

ey ey

bevagasainal rohannak be egymas utan a zenészek.”]
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Symphonie Aeterique (quasi potpourri), 4 cb. sol., 8 cb. (4 férfi+4 nd), MS:
OSZK, B: Bp., Miicsarnok, 1898. , Bohém-estély”, Kiraly-Konig
Péter (vez.).

Ouverture chinoise, perc., org./harm., pf., str., g., hp., MS: OSZK, 1897.
febr., B: Bp., Miicsarnok, 1898. februar 5., Siklos Albert (vez.).
[Samboo-kiraly a kocsmaban (Grieg szvitjének utolso tételének

parodizalasa).]

[Végtelen melodiak, ve., (Wagner-parodia). ]

[Hogyan komponaltdk meg Bach, Hindel, Mozart, Beethoven, Schubert,
Mendelssohn, Brahms, Grieg, Wagner, Puccini, Verdi a ,,boci-bocCi
tarkd”-t, pf. (4m), B: ,,Olvasokori jotékonysagi hangverseny”, 1900.,
Sikl6s Albert, Dienzl Oszkar (pf.).]

Hangszerelések, atdolgozasok

»Bin Jingling”, MS: OSZK, 1898. november 9.

[Beleznay Antal: Tarogaté hangok, B: Bp., Zenede, 1904. aprilis 15.]

Haydn J6zsef két dala Csokonai és Verseghy kolteményeire, 1. A pillang6, 2.
Mit busolgsz arva szivem, MS: OSZK, 1932. szeptember, B: [1932].

Magyar tancok (,,Régi magyar tancok™) kis zenekarra, egy radid-eldadas
illusztrald anyaga (1932 junius), 1. A Pominoczky-féle legrégibb
tancdallam (1520), 2. Ungarescha (magyar tanc) a Jacobo Paix féle
tabulatiras konyvbol. (1583), 3. ,,Ungarischer Aufzugh” (Normiger
Agost tabulaturas konyvébsl (1598.), 4. Pajkos tanc a Kajoni
Kodexbél. 1634-1671., 5. Nyiri tanc (Kajoni kodex. 1634-1671.), 6.
Apor Lazar tanca (Kdjoni K. 1634-71.), 7. Magyar tanc (Chorea
Hung.) a l6csei tabulaturds konyvbol (1660.), 8. Hajdutanc (Kéroly
gyiijt.) 1704-bdl, 9—10. Kallai kettds a 18. sz. elejérdl, 11. Verbunkos
1790-b6l, 12. Magyar tanc (1800) a lipcsei Allgem. musikalische
Zeitung melléklete, MS: MR (partitira+szélamok), 1933., B: Bp.,
MR, Polgér Tibor (vez.).
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Magyar indul6 (18. sz.-i katonaénekek feldolgozasa), MS: MR, B: Bp., 1933.
jalius, M: Témai a 18. sz. elejérdl Paloczi Horvath Adam
gyljteményébdl.

Bihari szvit. Bihari Janos (1764—1827) négy miivének zenekari feldolgozasa,
1. Husz talléros verbunkos (1809), 2. Sarkantyus verbunk, 3.
Rekviem, fia haldlara (1821), 4. Hadik o6bester nétaja, MS: MR, B:
1933., Polgar Tibor (vez.).

[Tin6di Lantos Sebestyén 14 énekének feldolgozasa, B: Egy radio-eldadas
(1933. majus) illusztrald zenéje, Molnar Imre (V.).]

[Kisfaludy Sandor: Ongarese, 1933. julius.]

A l6csei tabulaturas konyv tancai. 1660 koriil, Ms: OSZK, Matyasfold, 1934.
julius, B: Bp., 1936. februar 9., Siklos Albert (vez.).

A kolozsvari Hoffgreff-gyiijtemény hat biblikus éneke, B., pf./orch., MS:
OSZK (basszus-sz610), 1935.

Tinddi Lantos Sebestyén nyolc historias éneke baritonra v. mezzo-szopran
hangra zenekar kisérettel, 1. Janos kiraly testamentuma, 2. Szegedi
veszOodelm, 3. Az Vég Temesvarban Losonczi halalardl, 4. Eger var
viadalar6l valo ének, 5. Egri historianak summaja, 6. Budai Ali basa
historidja, 7. David kiralrdl..., 8. Szitnya, Léva, Csabrag ¢s Murany
varanak megverése, MS: OSZK, B: [Bp., dr. Molnar Imre (Bar.),
Budai Szimfonikus Zenekar, 1935. november 27., Samy Zoltan
(vez.)], Bp., ZAK., 1936. november 21., Molnar Imer (Bar.),
Foederatio Emericana Liszt Ferenc Zenekara, Melles Béla (vez.).

[6 dallam a Hofgreff-gytijteménybdl, B: 1936. februar 9., Imre Vince (V.).]

Tinddi Lantos Sebestyén Cronica-janak nyolc éneke mezzoszopranra vagy
baritonra zongora- vagy zenekar kisérettel, atirat, Ms/Bar., pf., Tinodi
Lantos Sebestyén, 1. Janos kiral testamentoma, 2. Szegedi veszodelm,
3. Az Vég Temesvarban Losonczi Istvdnnak halalarol, 4. Eger var
viadalarol valo ének, 5. Egri historidnak summaja, 6. Budai Ali basa
historiaja, 7. David kiral, mint az nagy Goliattal megvivott, 8. Szitnya,
Léva, Csabrag és Murany varanak megvevése, A: Dr. Molnar Imre, K:

Rozsavolgyi, 1938. (OSZK).
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Bizonytalan datalasa hangszerelések, atiratok

II. Magyar indulé (18. sz. katonaénekek). Fuvozenekari feldolgozas, MS:
OSZK, M: [Vezényelték: Szeghd Sandor, Fricsay Ferenc, Szollosy
Ferenc].

Achilleus pajzsa, Juhasz Gyula, MS: OSZK (toredékes partittra).

Bach, J. S.: Auf, auf mein Herz. Atdolgozas, B., pf., MS: OSZK.

Bach, J. S.: Gavotte (d-moll) és Menuett (h-moll), MS: OSZK.

Bach, J. S.: Gib dich zufrieden und sei stille. 1725. Atdolgozas, B., pf., MS:
OSZK.

[Bach, J. S.: g-moll preludium aria és fuga, str.]

Bach, J. S.: Komm siisser Tod! 1736. Atdolgozés, B., pf., MS: OSZK.

[Csermak Antal: Palotas. Feldolgozas kis zenekarra, B: Polgar Tibor (vez.).]

[Beretvas Hugo: Szent Ferenc (oratérium), B: Operahaz. ]

[Bertha Istvan: Chopin (operett; Chopin-miivek hangszerelése), B: Kiraly-
szinhaz.]

Csinom Palké. Patyolat a kuruc. Kuruc dalok, V4, cb. (ad lib.), K: Rozsnyali,
M: Bloch Jozsef (szerk.): Vondsnégyesek a magyar zene ereklyéibol.
Adatok a Verd meg Isten, verd meg hatlapjarol.

[Farkas Imre: operett, B: Budai szinkor. ]

Goldmark: Landliches Bild, MS: OSZK.

Hej, Rakoczy, Bercsényi! Kuruc dal, V4, cb. (ad lib.), K: Rozsnyai, M: Bloch
Jozsef (szerk.): Vondsnégyesek a magyar zene ereklyéibdl. Adatok a
Verd meg Isten, verd meg hatlapjarol.

[Hubay Jend: 5 dal.]

[Hiivos Ivan: Katinka grofnd (operett); A két Hyppolit (operett); A havasi
gyopar (balett), A csodavaza (balett), B: Operahdz.]

[Kisfaludy Sandor: Magyar inszurrekcios indulé. Kis zenekar.]

[Liszt: VI. magyar rapszodia.]

[ Magyar indulo. 18. sz.-1 katonaénekek feldolgozasa.]

Mendelssohn: A-dar Dal szoveg nélkiil, MS: OSZK.
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Rékoczi induld: zongoraatirat két kézre, F: [megrendelés], K: Rozsnyai
(OSZK).

Rékodczi induld: zongoraatirat négy kézre, F: [megrendelés], K: Rozsnyai
(OSZK).

[Rézsavolgyi: Udvozld Liszt Ferenchez. ]

Schubert: Die Post, MS: OSZK.

Schumann: Herberge, MS: OSZK.

Verd meg Isten, verd meg. Te vagy a legény. Kuruc dal, V4, cb. (ad lib.), K:
Rozsnyai (ZAK) M: Bloch Jozsef (szerk.): Vonosnégyesek a magyar

zene ereklyéibdl.

Konyvek

Osszhangzattan  iskolai  és  magdanhaszndlatra 240  példaval — és
leckegytijteménnyel. Budapest: Rozsnyai, 1907, 1912, 1928 (5. kiadas)

Hangszereléstan elméleti és gyakorlati alapon. A klasszikusok és a jelenkori
mesterek miiveibol idézett példakkal, két kétetben. 1. kot. A vonds-,
fuvo- és az iitohangszerek technikdjanak és hangszinének ismertetése.
— 2. kot. A vonos zenekar, a nagy és a kis zenekar, a katonazenekar és
az eénekkar technikdajanak ismertetése. Gyakorlati utmutatas a
vezérkonyvek olvasasdara vonatkozolag. Budapest: Rozsnyai, 19009,
1910.

Zenei formatan (Alaktan). 1. rész. Elméleti formatan. — 2. rész. Alkalmazott
formatan. Budapest: Rozsnyai, 1912, 1923,

A vezérkényv-olvasas utmutatdja. Bevezetéssel és 87 gyakorlattal. Az Orsz.
Magy. Kir. Zeneakadémia tananyaga. Budapest: Rozsnyai, 1912.

Ellenponttan. 112 példaval. Budapest: Rozsnyai, 1913.

Zeneesztétikai (zenetudomdnyi) jegyzetek. [ A Zenemiivészeti Féiskolan tartott
eldadasai nyoman osszeallitotta Siklos Albert]. Budapest: Rozsnyai
Karoly Konyv- és Zenemii-Kiadésa, 1921.
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A harmonizalas kézikonyve. Budapest: Rozsnyai, 1923.

Siklos Albert zenei lexikona. 1. Targyi lexikon. Budapest: Rozsnyai, 1923.

Magyar zenetorténeti jegyzetek. Siklos Albert tandr foiskolai eldadasai
nyoman. Kézirat. Budapest, 1927. ZAK: K 80.188

Soria della musica ungherese. Roma: Istituto per I’Europa Orientale, 1930.

Hangszerek, hangszinek. Budapest: Vajna ¢s Bokor Konyvkiaddk, 1941.

Hangjegyfiizet (Példatir)— Osszhangzattanahoz. Budapest: Rozsnyai, é.n.

Az ellenponttan gyakorlati része két hangjegyfiizetben. (1. Egyszerii
ellenpont. — 2. Kettds ellenpont.) Budapest: Rozsnyai, é.n.
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Fiiggelék

Dolgozatom fliggelékének elsd részében az OSZK Kézirattarabol kigytjtott Siklos-levelek és
egyéb dokumentumok talalhatok, amelyeket kordokumentumként érdemesnek talaltam
megosztani az olvasoval, s amelyekbdl kicsit kozelebbrél is meg lehet ismerni Siklds
Albertet, az embert. Az atirasnal megtartottam az eredeti helyesirasat is, igy a dokumentumok
szOveghli masolatat tarthatja kezében az olvasd. A tovabbiakban egy lista talalhaté Siklos

ndvendékeirél,’ végiil pedig néhany kép, amelyre az életrajzi részben hivatkoztam.

Az OSZK Kézirattaraban orzott Siklés-levelek, dokumentumok

Bartok Béla felhatalmazasa Siklos Albert szamara (Fond. X11/1263 Analekta: An. mus.
64):

Alulirott felhatalmazom Siklos Albert tanar urat, hogy az M. Kir. Operahaz konyvtaraban
1év6 két kéziratos partiturambol, (mégpedig a ,,Fabol faragott kiralytfi” és ,,A Kékszakalla

herceg vara” ¢. miiveim partitirajabol) részleteket kiirhasson.
Budapest, 1923. szept. 17.
Bartok Béla
Siklés Albert levele Miiller Laszléhoz (LEVELESTAR 1920-as évek? 1 db)

Kedves Tanar Ur! A felirt négykezes kottaknak, sajnos, egyike sincs meg a zeneakadémiai
konyvtarban, ahol a ,,négykezes csoport” nagyon elhanyagolt. Sajat kotadim kozott csak
Beethoven és Haydn szimfoniai, Mozart és Mendelssohn nyitanyai vannak meg. Ezeket

készséggel rendelkezésére bocsatom.
Kitling tisztelettel és szivélyes tidvozlettel

Siklos Albert

! Zeneakadémiai zeneszerzés tanszak miikodésének anyagai: Zeneakadémia évkonyvének adatai 1882/83—
1939/40. Osszeallitotta: Dalos Anna, MTI Zenetudomaényi Intézete, 1998/1999.
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11 levél Hubay Jenéhoz (Fond. 73/653):
1
|gen tisztelt Mester!

Hélas koszonetet mondok, hogy munkamat az osztendei hangverseny miisorara tiizte ki. A
szolamokat koszonettel megkaptam, mar intézkedtem is, hogy szerdan délutanig elkésziiljon a

masolo veliik. Igy még szerdan este Tanar Ur budapesti lakasan lesz az egész anyag.
A hangversenyhez sok sikert €s szerencsés utat kivan dszinte mély tiszteldje
Siklos Albert
God 1912 jul. 27

2.

Mélyestisztelt Mester!

E percben kaptam meg a Zeneakadémiara intézett nagybecsii sorait. Sajnalattal 1atom,
hogy joval kevesebb szolamot kiildtem, mint amennyire igen tisztelt Tanar Urnak sziiksége
van. Azt hiszem a bekiildott ,,Magyar rapszddia” nagyon hatasos és rovid szam, igy a célnak
mindenképen megfelel. A szolamok szamanak szaporitasara vonatkozolag legcélszeriibb, ha
igen tisztelt Mester vagy Pesten, vagy Ostendében egészitené ki — koltségemre — a hianyzé
anyagokat. A pesti masolo felkeresését természetesen készséggel vallalom, bar alig hinném,
hogy talalok most megfeleld embert. Ha igen tisztelt Tanar Ur személyesen akarna velem ez

iigyben értekezni, barmikor Pestre randulhatok.
Kellemes nyaralést kivan mély tisztelettel
Siklos Albert
Gd4d, Pest megye

1912. jul. 19.én
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3.
Méltosagos Igazgatd Ur!

A Nagymélt. Vallas és Kozoktatasiigyi Minister Ur rendes
tanarra tortént kineveztetésem alkalmaval heti 14 6ra adasara kotelezett. Ebbol 6 orat a
hangszereléstan €s partitiraolvasasi tanszak, 8 orat az énekosztalyok zeneelmélete foglalt le.
N¢éhai Herzfeld Viktor tanar betegségének kezdetétdl fogva, tehat 1916 oktdber hava 6ta
szivessegbol eloszor a zeneszerzéstan 2.-ik osztalydnak egy részét, majd egy évvel utobb az
egeész 2.-ik osztalyt atvettem. Ezt a heti két 6rat mar az énekosztalyok zeneelméleti 6raibol
nyestem le, majd késobb a hangszereléstani 6rakbol két orat a kamarazene tanitasara. Utobbi

targyat azonban a mult szezon elején Weiner kollégam iktatta be drarendjébe.

Ez év szeptember havaban, Molnar és Kodaly tanarok
felfiiggesztésekor Moravesik Géza h. igazgatd ur O méltosaga arra kért, hogy a zenetdrténet
elarvult heti két 6rajat valamint az esztétika eldadasat vallaljam, de osztozkodnom kellett még
a zeneszerzési tanszakon is, hol a legnehezebb, legtobb munkat és tiirelmet igényld
kontrapunkt-osztalyok — a II. és III. éves novendékek — tanitasat vettem at. Orabeosztasom

igy a kovetkezo:
Enekosztalyok harom zeneelméleti osztalya heti két-két oraban heti 6 ora

Harmad- és negyedéves zeneszerzOk hangszereléstani és partitura olvasasi oraja, heti

2-2 ora: 4 ora
L. és II. oszt. zenetorténet, heti egy-egy Ora: 2 6ra
Zeneszerzeés 11. és I11. osztaly, heti egy-egy ora: 2 ora
Esztétika, heti egy oOra: 1 ora

Osszesen: 15 ora

A tanrendnek ez a zsufoltsaga a tanitas hatranyara van. A harmadéves ndvendékek

hangszereléstani és partitura-olvasasi 6rain 8-10 hallgatém dolgozatat atnézni,
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valamennyidket zongorazni meghallgatni képtelen vagyok heti két 6ra alatt! Honnan vegyem
az 1d6t a hangszerek teknikdjanak ismertetésére, vagy a hangszerek torténetének eldadésara,
amit évek oOta diligentiabol szoktam megtenni? Ugyanigy szinte lehetetlen az allapot a
zeneszerzési ndvendékeim tanitasanal. A I1. éves novendékekre — 14-es vannak! — mindre
raférne heti 3 ora is, de legalabb kettd, olyan gyongék. Koztudomasu, hogy a tavalyi
botranyosan sikeriilt vizsgdn harmonizalasbol valamennyien megbuktak. A III. éves
novendékeket is csak egyszer hetenkint 1athatom: egy rovid ora keretében kell elvégeznem
dolgozataik javitasat, tablan dolgoztatasukat; de még formatani magyardzatokat kell tartani az

ora végén, ha marad ra még rovidke 5-10 perc!

Engedje meg Méltdsagod, hogy arra az esetre, ha még
sokaig tartana annak sziikségessége, hogy tavollevo kollégdimat helyettesitsem, a kovetkezd

két propoziciot tegyem:

a) Méltoztassek az énektanszak zeneelméleti orait pl. Radnai kollgdmnak 4tadni, ilyen
moddon a hangsz.-tanra €s a partitura-olvasasra heti 3-3, tehat 6 o6rat szanhatnék, mint régente.
A zeneszerzési osztalyaimnak heti 2-2 6rat juttathatok. E 10 6ra a zenetorténeti és esztétikai
tantargyakkal egyiitt 13 6rara boviil. A 14.-ik 6rat ,,hivatalosan” hangszertorténetre szannam.

(A Scola Cantorum-ban is szerepel a ,,Histoire des instruments et d’instrumentation”.)

b) A zeneelméleti 6 Ora, a hangszer. €s part.-olv. heti 6 6ra, a zeneszerzési 4 ora, a
zenetOrt. és esztétikai heti 3 ora 6sszesen 19 orat tesz ki. Méltdztassék kieszk6zoIni, hogy az 5

oOra tobbletért a szokasos tiszteletdijat illetékes helyen megszavazzak szamomra.

M¢éltosagod bolcs belatasara bizva egy esetleges harmadik megoldast, kérésének teljesitését

nagy tisztelettel kéri
alazatos hive
Siklos Albert

Bpest 1919 nov. 7.-én
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4.
M¢ltosagos Uram!

Tudom, hogy a beiktatas koriili nagy elfoglaltsagod kovetkeztében alig
lesz idom, hogy az elmult heteknek személyemet illeté eseményeit kimagyarazzam. Addig is,
mig személyesen taldlkozhatnank, hogy régen megérdemelt diszes allasodhoz szerencsét
kivanjak, engedd meg M¢éltdsagos Uram, hogy ez uton kérjelek arra, hogy a legutdbbi
hetekben lezajlott eseményekrdl megformalt itéleted kialakitasat légy kegyes addig az
idOépontig felfiiggeszteni, amig par szOban meg tudom magyardzni, miné hangulat vitt r4 arra,
hogy azt az omindzus szerencsétlen nyilatkozatot — melyben azonban hangstlyozottan

kiemeltiik, hogy eljarasunk nem iranyult nemes €s nagyrabecsiilt személyed ellen — alairtuk.

Szerencsétlennek érezném magam, ha ez a sajnélatos eset csak némikép
is befolyasolta volna azt a kitiintetd joindulatot, mellyel eddig minden alkalommal
megtiszteltél. Ezekre a dolgokra ép ugy, mint a lezajlott 4tkos esztendd minden gonoszsagara
a feledés fatyolat boritvan, engedd meg Méltdsagos Uram, hogy szeretetemrdl,
ragaszkodasomrol és torhetetlen munkakedvemrol biztositsalak. Egyetlen életcélom, hogy
Fdiskolankat tovabbra is minden tudasommal €s erdmmel szolgalva olyan szinvonalra

hozzam, mely mélto lesz 0j igazgatdjanak vilaghirnevéhez.
Nagy tisztelettel készséges hived
Siklos Albert

Bpest 1919 nov. 20.
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5.
M¢ltosagos Uram!
Kedves Jend!

Szerdan délutan vératlanul hidegrazas lepett meg, majd 38°-os laz, igy hogy 4gyba
kellett fekiidnom. Minthogy ndlam haziorvosom mindig régi bronchitisem kitijulasatol tart:

napokig nem enged ki a szobabol.

Vigasztalan vagyok, hogy a vasarnapi kvintettiink miatt nhibamon kiviil
zavart okoztam, remélem azonban, hogy par nap alatt 4&tvergddom betegségemen, s a jovO

vasarnapon potolhatom a mulasztottakat.
Szives bocsanatodat kéri nagy tisztelettel és szeretettel
Siklos Albert

Bpest 1920. febr. 24.

Méltésagos Uram! Kedves Jend!

Kimondhatatlanul boldog voltam, midon az eldadas megkezdése elott
megpillantottalak a direkcio-paholyban. Boldogsagomat tetézte még a tegnapi meleghanga

leveled. Fogadd érte halas koszonetemet.

A méltdsagos asszonynak, valamint Neked is boldog kellemes husvéti tinnepeket

kivan kézcsokokkal és sok udvozlettel
nagy tiszteldd
Siklos Albert

Budapest 1923. marc. 29.
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Meéltosagos Uram! Kedves Jend! Igen nagy 6rommel értesiiltem tegnapi kedves leveledbdl,
hogy a ,, Tiikor” igyét Bécsben az U.E.-nal szobahozni sziveskedtél. Hertzka igazgat6 urnak
ma atvett levelébdl latom, hogy a beajanlas modja messzire tulment a szokott sablonos barati
szivesseégek hataran. Végteleniil lekoteleztél ismételten csekély személyem irant tanusitott

nagybecsi joindulatoddal; fogadd érte leghalasabb kdszonetemet!

A zongorakivonatot és a szovegkonyvet a bécsi levél felszolitdsdhoz mérten mar

postara adtam és izgalommal varom H. ar elhatarozésat.

Azon 4 napon kivill, melyet a mualt héten Balatonfoldvaron tltdttem, a vizsgak ota
ugyszolvan semmit sem pihentem. Befejeztem a ,,magyar zenei lexikont”, st mar nyomdaba
is kiildtem, most még az utols6 simitdsokat végzem a ,,Hangszereléstan” 2.-ik kiadasan.
Azutan belefogok Mohécsi dr. egyfelvonasos vig-operdjanak megzenésitésébe, mellyel —
legalabb a zongorakivonattal — 6szig el akarok késziilni. Lehetséges azonban, hogy ezt a

munkamat mar Baldocon (Szepes varalja mellett) fogom elvégezni.

Kellemes nyaralast kivan, a grothd 6 méltosaga kezeit hddolattal csokold halas

tiszteldd és baratod
Siklos Albert
Feleségem legmelegebb lidvozleteit tolmacsoltatja.

Bpest 1923. julius 22.
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Bpest 1930 apr. 25.
M¢ltosagos uram, kedves Jend batyam!

Koszonettel vettem a pragai hangversenyre vonatkozé anyagot. Faj, nagyon faj, hogy a

, 11n6di” kibukott a parizsi misorrol, pedig elintéztem a kivant roviditést.

Husvéti vakaciom sajnos igen rosszul {itott ki szegény Didsy Béla dr. betegsége és
halala kovetkeztében. Feleségemmel egyiitt folyton ott kellett lenniink, nem volt férfi a
haznal, aki intézkedhetett volna. Most a csalad szornyen ziillétt anyagi bajait probalom

rendezni.
A kozeli viszontlatas reményében szeretettel koszont
régi tisztelod

Siklos Albert

M¢éltésagos Uram, kedves Jend batyam!

Apr. 11-én szombaton este tartja meg a Székesf. Népmiivelési Bizottsag 150-ik

hangversenyét a Vigaddban.

Erre az alkalomra tinnepi szamot ad ki A Zene. Aléazattal kérlek a Bizottsag nevében
is, méltoztassal a szdmunk fényét azzal emelni, hogy mint a magyar zenei élet vezetdje és
legfbb patronusa egy vezércikkben méltatod a Févarosi Zenekar jelentdségét, altalaban a

zenekarok tevékenységének sziikségességét.

Két szamot mellékelek azon célbdl, hogy a megjeldlt cikkekbdl adatot merithessél.

Nagyon boldog lennék, ha kérésem teljesiilne és a vezércikket keddig megkaphatnam.



T6th Endre: Siklos Albert élete és munkassaga 140

A kozeledd husvéti iinnepek alkalmabol igy Neked, mint szeretetreméltd csaladdodnak

minden jot és boldog tinnepeket kivanva, felesége iidvozletét tolmacsold
mély tisztelod
Siklos Albert

Bpest 1931 marc. 26.

10.

Méltésagos Uram!
Kedves Jenom!

Hertzka a mai postaval hozott levelében arrdl értesit, hogy hajlando a
,» 11koOr’r6l szerzédést kotni. Minthogy tudom, hogy ezt szives kozbenjarasodnak
koszonhetem, addig is, mig személyesen taldlkoznank, ez uton mondok Néked halas

kOszonetet.

A jubileumra vonatkozdan az albumon kiviil azt ajanlom, készittessen a
bizottsag egyszeri kivitelben (ontve és nem vésve) plaketteket, melynek egyik
oldalara Liszt Ferenc dombormiives képe keriilne Zeneakadémia 1875— Orsz. M. Kir.
Zenemiivészeti Foiskola 1925 korirattal, masik oldaldra pedig vagy az intézet képe,

vagy valami zenei allegoria.

A plakett kivitelére Beck O. Fiilop szobraszmiivészt ajanlom, ki a kiilfo1don is
ismert Liszt-plakettet, tovabba a vilaghir(i Semmelweiss, - Koranyi,- Miiller,- Kossler
jubileumi- koronazasi, - stb. plaketteket alkotta.

A mesterrel mar beszéltem rola és készséggel hajlando a bizottsag

rendelkezésére allani, felszolitas esetén.

Egy-egy plakett 7-8 cm. atmérével bronzba ontve 2-300.000 korona.
Miigyiijtok szdmara késziilhetnek nagyobb, mas fémbdl vert plakettek.
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Ha tervemet jonak talalod, 1égy kegyes e propozicidt az igazgatdsag nevében

megtenni.
A plakett koltségei esetleg elozetes gyiijtoik alairdsokkal készithetok meg.
Viszontlatasig tidvozol
nagy szeretettel és mély tisztelettel
Siklos Albert

11.

Méltésagos Uram!
Kedves Jend!

Miived harmadik és negyedik tételét megtanultuk a szombati 6ran.

Gyonyoriien hangzik €s ismét szivbdl tidvozollek érte.

Csak kar, hogy sok iddt toltiink a hibak korrigalasaval. A mellékelt
szolamokban megjeldltem a sajtohibakat, valamint azokat a helyeket, melyek a
részemre beirt partitura és a szolamok kozott eltérdek. Kijavitasuk, mert tobb mint
1000 sz6lamrol van szo, igen nagy munka. Ajanlom, bizd ezt egy-két operai zenészre,
miutan magad jol atnézted a mellékelt 4 szolamot. Szeretném persze, ha ez a javitas
még a hét folyaman megtorténnék, pl. szerda és péntek kozott, minthogy kedden és

szombaton van karének.
Sokszor és nagy szeretettel lidvozol régi tiszteléd
Siklos Albert

NB. 50-nél igen nehéz a szoprannak erre a szovegre (,,egyet”) magas a-t

énekelni.
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Levélvaltas a Magyar Szemle Tarsasaggal Haraszti Emil konyvérél (Fond. 7/1811):
1929 december 5.
Mélyen tisztelt Tanér Ur,

a Magyar Szemle Tarsasag kiadasaban megjelend ,,Kincsestar”
cimii sorozat szamara Haraszti Emil ar ,,A zenei formak fejlodésének vazlata” cimen
kis népszeriisitd flizetet, melyet kozelebb kiadni kivannank. Legyen szabad
Tarsasagunk nevében megkérdezni mélyen tisztelt Tanar Urat, vajjon e kéziratot, mint
szerkesztObizottsagunk altal felkért szakértd elolvasni €s arr6l néhany sorban kiadasat
illetéen véleményt mondani szives volna-e. Igenld esetben kérjlik szives telefonhivéasat

[: Aut. 287-86 :/, hogy a kéziratot rendelkezésére bocsajthassuk.

Az alkalmatlankodasért elnézését kéri €s az esetleges készségért maris

Oszinte kdszonetet mond
MAGYAR SZEMLE TARSASAG
A fotitkar:
[olvashatatlan alairas]
Siklos valasza:
Budapest, 1929 dec. 29.
A Magyar Szemle tarsasag tekintetes [gazgatosaganak

Haraszti Emil dr. ur kéziratat felkérésiikre atolvastam. Igen komoly, tartalmas, nagy
tudassal megirt mii, melynek minden megéallapitasat és adatat — kettd kivételével, ezeket
megjeloltem —aldirom. Nem ismerem a ,,Kincsestar” c. sorozat olvasokozonségét, de talan
tulsok adathalmazt hordott 6ssze Haraszti baratom, mely a ,,laikus nagy-k6zonség” szdmara

kissé¢ megneheziti a konyv zavartalan élvezését.

Middn megallapitom, hogy Haraszti konyve nyeressége lesz zeneirodalmunknak, mély

tisztelettel zarom soraimat

Siklos Albert
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Budapest, 1929 december 30.
Mélyen tisztelt Tanar Ur,

fogadja, kérem, azért a nagy szivességért, mellyel Haraszti Emil kéziratat elolvasni és
megbiralni kegyes volt, Tarsasdgunknak 6szinte koszonetét.. Fel fogjuk kérni a szerzot, hogy

a biralat megjegyzé€seit a magaéiva téve, a megfeleld modositasokat végrehajtsa.

Reméljiik, hogy igen tisztelt Tanar Ur szivességét modunkban lesz eldbb-utobb
valamely szolgalattal viszonozni,- egyeldre folyoiratunkat voltunk batrak koszonetképen

nagybecsii cimére meginditani.
Kivalo tisztelettel
MAGYAR SZEMLE TARSASAG
A fotitkar:

[olvashatatlan alairas]
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Siklos Albert novendékei:

1918/19

Almassy Aladarné II.
Havas Dezs6 11.
Strém Erzsébet 11.
Székacs Elek I1.

Vizi Janos 1.

1919/20

Flusser Gyulall.
Galfty Sandor II.
Harsanyi Tibor 11.
Kondor Lipot I1.
Korossy Tamas II.
Laurisin Mikl6s II.
Major Ervin IIl.

Naray Szabd Miklos III.

Patschaky Hermann I1.
Racz Ilona I1I.
Sprenger LajoslI.
Szabolcsi Bencellll.
Szanyi Irmall.
Székacs Elek III.
SzikraLajos|.

Thurz6 Nagy Gabor II.
Torok Zoltan I1.
Vasarhelyi Odon 11.

1920/21

Bardos Lajos el. I.
Bertram Sandor 1.
Bleyer Pal L.

Engel Ivan L.

Falk Laszlo el. 1.
Fest Vidor €. I.
Frid Géza 1.
Glausius Tivadar €l. I.
Hodula Istvan 1.
Horusitzky Zoltan I.
Izak Istvan el. 1.
Jonas Dezso 1.
Kalix Jen6 I.
Kerényi Gyorgy 1.

Laurisin Miklos II1.
Lang Pal I.

Magyar Laszl6 el. 1.
Mann Tibor I.

Mark Béla el. 1.
Ruttkai Béla I.
Samy Zoltan 1.
Sebestyén Gyorgy 1.
Semsei Laszlo 1.
Stephanides Karoly el. I.
Szabo Emil el. 1.
Sziics Ferenc €l. I.
Usetty Jozsa el. 1.
Vésarhelyi Zoltan 1.
Villecz Mihaly 1.

1921/22

Bertram Séandor II.
Eisemann Mihaly II.
Engel Ivan II.
Gombosi Otto6 II.
Hodula Istvan II.
Horusitzky Zoltan II.
Jonas Dezso 1.
Kalix Béla II.
Kondor Lipot II.
Kovacs Istvan I1.
Lang Pal III.

Mann Tibor I1.
Ruttkai Béla II.
Samy Zoltan II.
Sebestyén Gyorgy II.
Serly Tibor II.
Temmer Ferenc |1.
Visérhelyi Zoltan I1.
Villecz Mihaly I1.

1922/23

Alpér Tibor el.
Ambrozy Béla el.
Antos Kélman el.
Adam Jens I1.
Balogh Gizellal.

Banda Marton I.
Bardos Lajos II.
Budai Pal el.
Deutsch Antal 11.
Edelmann Ern6 el.
Engel Ivan II.
Farkas Ferenc 1.

Fest Vidor II.

Fuchs Emil 11.
Gellért Ferenc 1.
Gulden Jeno II.
Gyulai Elemér el.
Haich Béla 1.

Hajos Endre el.
Heinemann Sandor 1.
Hoffmann Rudolf €l.
Izsak Istvan II.
Kassai Béla II.
Kerényi Gyorgy II.
Kertész Gyula II.
Klein Pal el.

Kozma Jozsef 1.
Kornyey Béla 1.
Kovi Istvan II.
Kutenics Ludovikal.
Lehner Jeno el.
Magyari LaszI1o 1.
Marcsanyi Gy6zo I1.
Mathea Karoly II.
Mark Béla I.

Nebenfiihrer Gyulael.

Orszagh Tivadar II.
Pértos Odon I1.
Pongracz Béla I.
Riesz Jend I1.
Schrammel Zoltan el.
Schréder Attila 1.
Seiber Matyas II.
Sonkoly Istvan II.

Stephanides Karoly II.

Steiner Béla I.
Stocker Jozsef II.
Szabo Emil II.
Szabo Ferenc 1.
Szelényi Istvan |1.
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Szigeti Mihaly II.
Usetty Jozsa I.
Vincze Otto el.
Zathureczky Ede I.

1923/24

Alpér Tibor L.
Ambrozy Béla 1.
Antos Kalmaén II.
Balog Gizellal.
Banda Marton II.
Baumann Gyulall.
Budai Pal I.
Edelmann Erno I1.
Farkas Ferenc I.
Géardonyi Zoltan 1.
Gellért Ferenc 1.
Gertler Endre el.
Gyulai Elemér 1.
Haich Béla II.
Heimlich Lajos .
Heinemann Sandor II.
Hoffmann Rudolf I.
Keleti Marton el.
Krtész Gyula I.
Klein Pal I.
Komloés Pal II.
Kozma JozsefII.
Kornyei Béla 1.
Lehner Jeno 1.
Malcsiner Béla el.
Polgar Tibor I.
Pongracz Géza I1.
Privler Gyulael.
Roubal Vilmos€l.
Sass Dezso el.
Schletter Jeno 1.
Schroder Attila II.
Serly Tibor II.
Steiner Béla II.
Szabo6 Ferenc I1.
Toth Béla 1.

Toth Gabor el.
Usetty Jozsa I1.
Vincze Ott6 1.
Waller Istvan II.
Winkler Istvan el.
Zathureczky Edell.

1924/25

Antos Kalman III.
Baumann Gyulalll.
Budai Pal I.

Farkas Ferenc I1.
Gyulai Elemér I1I.
Haich Béla III.
Heimlich Lajos 1.

Heinemann Sandor I11.

Hoffmann Rudolf 11.
Josvay Gabor I.
Kaufmann Laszl6 1.
Klein Pal II.
Komlos Pal I1.
Kozma Jozsef I11.
Koti Soma I11.
Kutenich Ludovikall.
Lehner Jeno 1.
Malcsiner Béla 1.
Mathea Karoly I'V.
P4azman Gyorgy 1.
Pongracz Géza I11.
Privier Gyulal.
Reisz Jend 1V.
Roubal Vilmosel.
Sas Dezso 1.
Schletter Jeno ?o.
Steiner Béla II.

Stephanidesz Kéaroly IV.

Szabo Ferenc III.
Szita Oszkar 1.
Toth Béla I1.
To6th Gabor 1.
Vincze Ott6 11.
Winkler Istvan I.
Winkler Lajos|.

1925/26

Antos Kalman IV.
Baumann GyulalV.
Budai Pal 11.

Damit Andras el.
Farkas Ferenc 1.
Foldes Laszlo el.
Graff Kalman el.
Gyulai Elemér III.
Herz Zoltan el.
Josvay Gébor el.

Kemény Akos el.
Komlés Pal III.
Kozma JozsefIV.
Ké6ti Soma I11.
Kralik Jend el.
Malcsiner Béla II.
Mezey Pl el.
Mittelmann Kato el.
Pazmén Gyorgy II.
Perlusz Gyorgy el.
Pongracz Géza IV.
Privier Gyulall.
Privorszky Kéaroly II.
Rakos Laszlo 11.
Rézbanyay Dezsd el.
Reisz Jend 1V.
Salacz Béla el.

Sass Dezso 1.
Schuler Gyorgy II.
Szabo Ferenc IV.
Szita Oszkar II.
Sziics Ferenc III.
To6th Gabor I1.
Vincze Ott6 I11.
Vogl Laszl6 el.
Winkler Istvan II.
Winkler Lajos 1.

1926/27

Balogh Viktor €.
Bardos Gyorgy III.
Déamit Andrés 1.
Dégen Rezso el.
Dob¢ Sandor III.
Domokos Nandor el.
Dotsch Zoltan el.
Farkas Ferenc IV.
Foldes Laszlo 1.
Gardonyi Zoltan I'V.
Ger0 Gyorgy L.
Gyulai Elemér IV.
Hadéanyi Antal III.
Haich Béla IV.
Heinemann Sandor IV.
Hiitter Pal I.

Hiivos Ilma 1.
Jablonkay Istvan I.
Josvay Gabor L.
Kemény Akosl.
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Kozma Jozsef IV.
Kralik Jend L.
Laszlofty Margit 1.
Loéwy Jozsefel.
Lukacs Gyorgy 1.
Majorossy Aladar el.
Musztafa Fuad €.
Nell Etel el.
Pazman Gyorgy I11.
Perlusz Gyorgy 1.
Polgar Tibor IV.
Privier Gyulalll.
Privorszky Karoly II.
Rézbéanyay Dezso 1.
Salacz Béla I.

Sass Dezsd 11.
Schuler Gyorgy II1.
Szalay Lajosel.
Szemler Istvan el.
Szinok Zoltan I.
Sziics Ferenc 1V.
Vincze Ott6 IV.
Vogl Laszl6 1.
Vratarics Gyorgy 1.
Winkler Istvan II1.

1927/28

Bartl Odén I1.
Bardos Gyorgy IV.
Damit Andrés II.
Dégen Rezso 1.
Domokos Néandor el.
Dotsch Zoltan el.
Endre Gyulael.
Eber Margit el.
Faragd Kalman I.
Foldes Laszlo II.
Gyulai Elemér IV.
Hadényi Antal IV.
Herr Zoltan el.
Hiivos Ilma II.
Josvay Gabor II.
Kozma Jozsef IV.
Krausz Sandor el.
Kralik Jend II.
Layer Georginael.
Laszlofty Margit I1.
Léwy Jozsef I1.
Lukacs Gyorgy I1.

Molnar Imre 1.
Pazman Gyorgy I'V.
Perlusz Gyorgy 1.
Privier Gyulalll.
Privorszky Karoly III.
Reé Domokos el.
Rézbanyay Dezso I1.
Salacz Béla II.
Sefcsik Laszlo el.
Siegmann Pal el.
Stern Gyorgy 1.
Szekeres Kalman el.
Szekely Julia I11.
Szita Oszkar 1V.

To6th Dénes 111.
Vincze Ottd 1V.

Vogl Laszl6 11.
Winkler Istvan dr. IV.

1928/29

Bartl Odon 111
Bardos Gyorgy IV.
Damit Andras II1.
Dégen Dezso
Domokos Nandor el.
Détsch Zoltan 1.
Farag6 Kalman II.
Farkas Jeno I.
Fejér Gyorgy I1.
Foldes LaszIlo I11.
Fricsay Ferenc el.
Fukasz Jeno II.
Graber Béla el.

Grossmann Richard el.

Halmos Laszl6 1II.
Heilinger Jozsef el.
Herr Zoltan 1.
Hiivos [lma IV.
Josvay Gabor III.
Kenessey Jend IV.
Koromzay Dénes I.
Kralik Jend III.
Krausz Sandor 1.
Laszlofty Margit I11.
Léwy Jozsef 1.
Lukécs Gyorgy III.
Molnér Imre 1.
Mustafa Fouad I1.
Nagy Ferenc el.

Path Karoly el.
Pazman Gyorgy IV.
Perlusz Gyorgy II.

Privorszky Karoly IV.

Rézbanyay Dezso I11.
SachsInmrell.

Salacz Béla I11.
Schonfeld Imre 1.
Sefcsik Sandor 1.
Sigmann Pal I.

Stern Gyorgy II.
Szekeres Kalman I.
Székely Julia IV.
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Thegze Gerber Miklos el.

Toth Dénes 1V.
Vogl Laszlo I11.
Zerkovitz Istvan el.

1929/30

Bartl Odon IV.
Damit Andras IV.
David Mihaly 1.
Dégen Rezs6 I11.
Domokos Nandor I.
Doétsch Zoltan I1.
Ecsedi Ferenc el.
Faragd Kéalman III.
Foldes Laszlo 1V.
Fricsal Ferenc I.
Fukasz Jeno III.
Gergely Janos el.
Graber Béla el.

Grossmann Richard |.

Halmos LaszI6 I1I.
Herr Zoltan I1.
Horvath Karoly I.
Koromzay Dénes II.
Krausz Sandor III.
Kralik Jend IV.
Laszlofty Margit I'V.
Lowy Jozsef I11.
Lukécs Gyorgy IV.
Molnar Imre 1.
Mustafa Fuat I11.
Path Karoly I.
Perlusz Gyorgy II.
Rézbanyay Dezs6 IV.
Salacz Béla IV.
Schenk Arpad el.
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Schill Fiilop Laszl1o 1.
Sefcsik Laszlo 11.
Siegmann Pal I1.

Sik Tibor €.

Stern Gyorgy I1I.
Szekeres Kalman II.
Thegze Gerber Miklos 1.
Vasarhelyi Gyorgy 1.
Weininger Kéroly el.
Zerkovitz Istvan 1.

1930/31

Agai Dénes II.
Démit Andras I'V.
Dégen Rezs6 I11.
Dézsi Janos 1.
Dobranszky Clarisse €l.
Domokos Nandor II.
Dotsch Zoltan I11.
Ecsedi Ferenc I.
Farago Kalman IV.
Fricsay Ferenll.
Fukasz Jend IV.
Gyulai Laszl6 el.
Hajdu Janos el.
Halmos Laszl6 IV.
Herr Zoltan I11.
Horvath Karoly II.
Koromzay Dénes III.
Kozaky Istvan dr. III.
Krausz Sandor IV.
Molnér Imre II.
Montag Lajos €l.
Paczolay Imrel.
Péth Karoly II.
Reinitz Gyorgy el.
Réz Domokos el.
SachsImrelV.
Schenk Géza 1.
Schill Fiilop II.
Sefcsik Laszlo I11.
Setét Gyorgy 1.
Siegmann Pal III.
Sik Tibor €.

Stanzel Janos el.
Stern Gyorgy I1.
Szekeres Kalman I1I.
Thegze-Gerber Miklos 1.
Vasarhely Gyorgy I1.

Weninger Kéaroly 1.

1931/32

Agai Dénes I11.

Déavid Mihaly I.

Dézsi M. Janos II1.
Dobranszky Clarisse 1.
Doétsch Zoltan IV.
Ecsedi Ferenc 1.
Erdos Béla el.

Farag6 Gyorgy 1.
Fricsay Ferenc I11.
Gergely Janos II.
Geszler Gyorgy 1.
Hajdu Janos 1.

Herr Zoltan IV.
Horvath Karoly III.
Koromzay Dénes V.
Kozaky Istvan dr. 1V.
Martinek Istvan el.
Molnar Imre III.
Paczolay Imrel.

Péth Karoly III.
Schenk Géza II.

Schill Filop III.
Sefcsik Laszlo IV.

Sik Tibor I.

Szabd Gébor 1.
Szervanszky Endre el.
Thegze Gerber Miklos III.
Vasarhelyi Gyorgy III.
Weninger Karoly II.

1932/33

Agai Dénes IV.

Behar Gyorgy el.
David Gyula el.
Dobranszky Clarisse II.
Ecsedi Ferencz I11.
Eigner Ivéan el.

Farago Gyorgy II.
Fricsay Ferenc V.
Geszler Gyorgy I1.
Gross Dezs6 el.
Grossmann Richard |1.
Hajdu Janos II.
Horvéth Kéroly IV.
Kovaltsik Jozsef dr. el.
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Martinek Istvan I.
Molnér Imre IV.

Nagy Béla I.

Nemes Janos el.

Path Karoly IV.
Révész Laszlo el.
Schenk Géza I11.
Schill Filop IV.
Schwarz Jozsef el.
Szab6 Gabor II.
Szervanszky Endre I.
Thaler Gyula I.
Thegze Gerber Miklos V.
Vasarhelyi Gyorgy 1V.
Weninger Karoly III.

1933/34

Behar Gyorgy 1.

Bondi Gyorgy el.
Dedinszky |zabellalV.
Dobranszky Clarisse I11.
Doroszlai Karoly V.
Ecsedy Ferenc 1V.
Ersek Maria el.

Farag6 Gyorgy I11.
Geszler Gyorgy I11.
Graef Waldin |.
Grossmann Richard 111,
Grosz Dezs6 el.

Hajdu Janos III.
Kaszner Karoly I.
Lazar Robert el.
Lukécs Gyorgy IV.
Nagy Béla II.

Nagy Jozsefel.

Nemes Janos 1.

Révész Laszlo el.
Rosenberg Laszl6 1.
Schenk Géza IV.
Sieracki Artur dr. 1.

Sik Tibor I1.

Szab6 Gabor II1.
Szekeres Kalman dr. I1I.
Szervanszky Endre II.
Thaler Gyula I.
Vasarhelyi Gyorgy IV.
Weninger Karoly IV.

1934/35
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Anda Géza el.
Balazs Gyula el.
Behar Gyorgy 1.
Bondi Gyorgy .

Dobranszky Clarisse IV.

Ersek Maria 1.
Farag6 Gyorgy IV.
Forrai Mikl6s 1.
Gaal Ferenc el.
Geszler Gyorgy IV.
Graef Waldin 11.
Grossmann Richard V.
Grosz Dezs6 1.
Hajdu Janos IV.
Kaszner Karoly I1.
Lazar Rébert 1.
Nagy Béla II.

Nagy Jozsef 1.
Nemes Janos I.
Németh Gabriella I.
Rohmann Henrik €l.
Rosenberg Lészl6 11.
Rozsa Vera 1.

Sallay Stefania el.
Sieracki Artur dr. II.
Sik Tibor I1I.

Szabo Gabor III.
Szervanszky Endre III.

Széchényi Dénes grofel.

Székely Endre II.
Thaler Gyula 1.

1935/36

Balazs Frigyes I.
Balazs Gyula 1.
Behar Gyorgy I1.
Bocskai Imrel.
Bondi Gyorgy II.
Eo6rdogh Janos IV.
Ersek Maria II.
Gaal Ferenc I.
Grosz Dezs6 11.
Horvath Jeno el.
HuzellaElek el.
Isoz Istvan IV.
Kaszner Janos III.
Keresztély Ferenc I1.
Lazar Robert 11.

Nagy Béla III.

Nagy Jozsef II.

Nemes Janos III.
Sallay Stefania I.
Schonberger Pal 1.
Sieracki Artur dr. I11.
Sik Tibor V.
Szervanszky Endre I'V.
Széchényi Dénes grof 1.
Székely Endre III.
Viranyi Laszlo el.

1936/37

Balazs Frigyes 11.
Bocskai Imrell.
Bondi Gyorgy III.
Ersek Maria III.
Fekete Janos Pal el.
Gaal Ferenc 1.
GyuriczaMagdal.
Horvéath Jend 1.
HuzellaElek 1.
Kaszner Kéroly II1.
Kohl Sandor el.
Lazéar Robert I11.
Martokany Emil el.
Nagy Béla IV.
Nagy Jozsef I11.
Nemes Janos IV.
Sallay Stefania II.
Schonberger Pal I1.
Sieracki Artur dr. IV.
Széchényi Dénes grof I11.
Székely Endre I'V.
Vida Zoltan el.
Zoltay Nandor el.

1937/38

Beck Endre €l.
Bocskai Imrellll.
Ersek Maria IV.
Fekete Janos el. II.
Gaal Ferenc III.
Greff Marton el.II.
Horvath Jend 11.
HuzellaElek 11,
Kaszner Kéroly I'V.
Kohl Sandor II.
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Lazar Robert I'V.
Martokany Emil el.11.
Nagy Jozsef IV.

Sallay Stefania III.
Schonberger Pal 1.
Somssich Béla grof I1.
Sugar Rezso el. 1.
Széchényi Dénes grof IV.
Zoltay Nandor II.

1938/39

Bencs Géza el.l.
Sallay Istvan eL.Il.
Beck Endre €l.11.
Greff Marton el.Il.
Szabo Jozsef el.1l.
Martokany Emil I.
Zoltay Nandor 1.
Horvath Jeno III.
HuzellaElek 111.
Kohl Sandor II1L.
Majorossy Aladar III.
Bocskai Imre 1V.
Gaal Ferenc IV.
Sallay StefanialV.

1939/40

Ferch Stellael.l.
M¢észéaros Gyorgy el.l.
Vangel Borisel.l.
Veress Nandor el.l.
Bencs Géza el.Il.
Sarkozy Istvan el.Il.
Beck Endrel.
Kerekes LaszIo 1.
Rényi Albert L.
Lendvai LaszI6 1I.
Zoltay Nandor II.
Kohl Sandor III.
Bocskai Imre V.
Horvath Jen6 Maria IV.
HuzellaElek 1V.
Majorossy Aladar I'V.

1940/41

Ferch Stellael.ll.
Galna Sandor el.1l.
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Greff Marton el.II.
Horvath Béla el.Il.
Kolossa Tibor €.11.
Me¢szaros Gyorgy el.Il.
Szabo Jozsef el.Il.
Sz6116sy Andor el.Il.
Veress Nandor el.II.
Wangel Borisel.ll.
Zsaké Gyula el.I1.
Bencs Géza 1.

Cser Gusztav 1.

File Jozsef'I.

Lendvai Istvan Laszlo 1.
Solyom Karoly 1.

Toth Lajos 1.

Beck Endrelll.

Debreczeny Barnabas I1.

Dincsér Oszkar 11.
Kerekes Laszlo I1.
Maros Rudolf 11.
Jardanyi Pal I11.
Jodal Géabor III.
Sugar Rezso I11.
Székely Istvan I1I.
Wiiest Led I11.
Zoltai Nandor III.
Ahn Ekitay 1V.
Anbhalt Istvan I'V.
Jeney Zoltan I'V.
Kovach Andor IV.
Wehner Tibor 1V,

1941/42 (aprilistol
novendékek egy részét
atvette Kodaly)

Békefi Gyorgy 1.
Bodonyi Istvan I.
Ferch Stellal.
Greff Marton 1.
Horvath Béla 1.
Meészaros Gyorgy 1.
Kolossa Tibor I.
Veress Nandor L.
Sz6ll6sy Andor 1.
Wangel Boris|.
Zempléni Kornél 1.
Zsako Gyula I.
Bencs Géza 1.
File Jozsef 11.

Galna Sandor II.
Jagamas Janos II.
Legényi LaszIo dr. I1.
Lendvai LaszI6 11.
Debreczeny Barnabas I11.

Kerekes Farkas Laszlo 111.

Kovacs-Sebestyén Aladar
l.

Petneki Jeno II1.
Dincsér Oszkar IV.
Gulyas Gyorgy IV.
Jardanyi Pal IV.
Jodal Gabor dr. IV.
Maros Rudolf V.
Sugar Rezs6 V.
Szekely Istvan IV.
Wehner Tibor 1V.
Wiiest Leo IV.
Zoltay Nandor IV.
Patachich Janos 1.
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Siklos Albert szerzdi estje. 1913. november 29. (Zeneakadémia Irattar)
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Gyaszjelentés. (Zeneakadémia Irattar. Iktatoszam: 325/1942)
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,.Eletsorsom gorbéi”. Naplo. OSZK.
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