ABRAHAM NORA!
A SZENTPAL-RABINOVSZKY-FELE RENDSZERTAN
ELMELETI HATTERE ES ALKALMAZASI LEHETOSEGEI
AZ 1940-1950-ES EVEKBEN

frasomban Szentpal Olga és Rabinovszky Mariusz kozos munkajaként 1940-ben
megsziiletett rendszertan bemutatasara torekszem. Doktori kutatasomban a
Szentpal hagyaték feltarasaval, elemzésével és a tanc kulturalis jelenségeinek
kontextualizalt értelmezésével foglalkozom. Kutatdsom eddigi eredményei
szerint a Szentpal-Rabinovszky-féle rendszertani alapvetés a tanc kutatasanak
1940-es évekbeli magyarorszagi induldsakor tobb formdban is alkalmazasra
keriilt. Eldadasomban kitérek a rendszertan kialakitasiban szerepet jatszo, €s
abban alkalmazott elméletekre, a rendszertan felépitésére ¢€s rekonstrualt
szerkezetére. Tovabba a rendszertan azon alkalmazasi teriileteit tervezem
bemutatni, amelyeket eddigi kutatasi eredményeim bizonyitanak. Eléadasomban
a kovetkezd kérdésekre igyekszem valaszt adni: A tanckultira torténeti
antropoldgiai szemléletli kutatdsa mennyiben segiti elé a tanc kutatdsara
alkalmazott elméletek feltarasat? A testkultura aktualis trendje mennyiben
tanc tudomanyos alapjanak szamité elmélet milyen tartalmi valtoztatdsokon és
szeparacion ment keresztiil?

NORA ABRAHAM?
The Theoretical Background and Application Possibilities of Szentpal-
Rabinovszky’s Taxonomy System in the 1940-1950s

In my presentation, | will present the taxonomy system of the joint work of Olga
Szentpal and Mariusz Rabinovszky, established in 1940. In my doctoral
research, I deal with the exploration and analysis of the Szentpal legacy and the
contextualised interpretation of the cultural phenomena of dance. According to
my research, Szentpal-Rabinovszky’s systematic foundation was applied in
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several forms when dance research began in Hungary in the 1940s. In my
presentation, | will discuss the theories that played a role in the development of
this systematics and the theories applied to it, as well as the structure and
reconstructed structure of the taxonomy system. Furthermore, | also plan to
present the areas of application of systematics based on my research results. The
questions | tend to ask in my presentation are: To what extent does the research
of dance culture with a historical anthropological approach facilitate the
exploration of the theories applied to dance research? To what extent does the
current trend in body culture determine the evolution of dance culture and the
symbolic representation of the body? What kind of content changes and
separation did the theory, which is considered the scientific basis of dance, go
through?

Bevezetés

Jelen irdsom a Szentpal-Rabinovszky rendszertan rekonstrukcidjanak
bemutatasara torekszik.> Szentpal Olga munkéassaganak feltirasaval mar 2018-
ota foglalkozom. Eddigi kutatasi eredményeimnek megfeleldoen a rendszertan
torténeti és tarsadalmi kontextusait lattatva tarom fel. Kifejtésem alapjaul nem
kizarolag egy dokumentumot elemeztem, az elmélet rekonstrukcidjahoz
Szentpal hagyatékabol tobb vazlatot és jegyzetet hasznaltam fel, ahogyan ezeket
kiilon is felsorolva megnevezem. Emellett pedig a Szentpal-Rabinovszky
rendszertan elméletének tovabbi felhasznalasat, valtozasanak folyamatat,
alkalmazasi teriileteinek lehetséges okait igyekszem bemutatni.

Kutatasom egy fontos vallalasa volt az is, hogy megtalaljam a tanckultura
szdmara azt a relevans alapokra helyezett, kontextusokat értelmezd
megkozelitést, amely az azt alkotd kozosséget €s torténeti kort jellemzi,
amelyben a tanc 1étrejott. A kulturalis antropoldgiai megkozelités a tarsadalmi
rend és a kultura szinkronikus Osszefliggéseinek megértésére iranyul.* A
torténeti szemlélet pedig a multbol szarmazé dokumentumok, a torténeti
valtozasok hatdsat mutatd kulturdlis jelenségek feltarasat teszi lehetévé. Ennek
fokuszaban az ember és kulturajanak kutatasa altal feltaruld tudasa rejlik. A testi
kifejezés kulturajanak kutatdsa révén ez a torténeti €s szimbolikus antropologiai
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megkozelitést  tekinti  adaptalhatonak.® Kiemelt szempontot képvisel
kutatasomban, hogy a testkultirat és a tdnc kulturalis jelenségét a torténeti
kontextusokkal egyiittesen értelmezzem. A tanc témajat, miivészi kifejezését
leginkabb jellemz6 performativ antropoldgiai szemlélet pedig azt a szimbolikus
testi reprezentaciot is értelmezési korébe tartozonak tekinti, ami a tarsadalom
nyilvanos tarsadalmi tereiben valosul meg diakréniat is magaban hordd
tancstilusok mozgasformaiként, jellemezve ezaltal azt a tarsadalmi mili6t,
amelyben az alkotds megsziiletett.® Turner szerint, mint tudatos testi kifejezés a
test dramatizald mozgésa esztétikai elveket és dramaturgiai eszkoztarat alkalmaz
a karakter, a mozgastipus, stilus, miifaj és technika megformalasdhoz.” A testi
kifejezés szimbolikus antropologiai megkozelitésében a torténeti kontextusokat
a hagyatékkutatas jelenti, amely a mivész gondolkodasat és tudasat jelentd
kordokumentumokként fennmaradt alkotasai révén tarja fel a tarsadalmi milidt,
alkotasainak megjelenési tereit €s funkcidjat. Ennek okdn a varos terében
megjelend kozosség szociokulturalis gyakorlatat jelzé kulturalis jelenségek
szimbolikus testi kifejezéseének tartalma, témaja €s formaja alapjan jellemzi a
torténelmi korszak emberének vilagképét, alkotdsban megnyilvanulod habitusat.
A Szentpal Olga-Rabinovszky Mariusz hazaspar miivészetelméleti alapokra
tamaszkodo tancelmélett munkassaganak attekintésében ez a szemlélet a test
gesztusainak és az ebbdl megalkotott tanc vizsgalatdra iranyul. Ezt z altaluk irt
dokumentumokon keresztiil, illetve a tanitvanyaikkal készitett interju alapjan
mutatom be.

Az altalam attekintett és elemzett Szentpal Olga ¢és Rabinovszky Mariusz
szerzbségével sziiletett irasos dokumentumok:

- 1928-as Tanc a mozgasmiivészet konyve

- 1935-0s testtechnika kézirata

- 1936-os kulturtorténeti jegyzetének kézirata

- 1940-es rendszertan kézirata®

- 1948-as a bukovinai székelység tancéletének kézirata®

% A test szociokulturalis gyakorlatanak kollektiv reprezentacioja az egyént magiban foglald
tarsadalom mikro- és makroszintli folyamatait is megmutathatja, ami az egyén személyes
motivacidjat a kozosségben betoltott szerepét a kozosség tarsadalmi terekben alkalmazott
szimbolikus reprezentdciojaval tarsitja. Lasd Burke 2000:18; Ortner 1988:64-82;
Kavecsanszki 2021.
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- 1949-es Néptudoményi Intézet tanckutatdéi munkajahoz késziilt
fogalomszotar kézirata'®
- 1949-1954(?) Kompoziciotan kézirata.!

Tanulmédnyomban megfogalmazott kérdéseim: Szentpadl Olga tanckutato
munkassaga soran milyen elvet kdvethetett és azt hogyan alkalmazta? Szentpal
Olga a tancfolyamatok rendszerezését ¢€s értelmezését milyen szempontok
alapjan kisérelte meg? Hol alkalmazhattak és mi volt az elmélet utoélete?
frasom ezen kérdések megvalaszolasara tesz kisérletet.

A tanc értelmezésének lehetséges tudomanyos alapjai a Szentpal-
Rabinovszky rendszertanban

A torténeti kontextus megalapozasahoz a Szentpal-Rabinovszky hézaspar
¢letét meghatarozo tarsadalmi milidt, az akkori gondolkodast, érdeklddest €s a
tanccal kapcsolatba hozhatdo miiveltségi teriiletet jellemz6 relevans elméleti
alapok korvonalazasara torekedtem. A szazadforduld tudomanyossagra torekvo
érdekldodésének megfelelden barmely szakteriilet tudomannya valasanak
kritériumai:

- A tudomanyszakokkal megosztott tairgy meghatarozasa,

- A targynak megfelel6 mddszertan kialakitasa,

- Az ismeretelméletre alapozott rendszertan megalkotasa.!?

A szazadfordul6 elsé negyedétdl kezdédden Szentpal Olgat és csaladjat a
miivészet mellett a tarsadalomtudomanyok felé nyitott érdeklédés jellemezte.®
Akkor a mivészettudomany kultirakutatdsi kezdeményezései ¢és a
folklorjelenségek Osszehasonlitd vizsgalata az etnoldgia targykorébe tartozva,
azt magaba foglalo egészként tette megismerhetové, vizsgéalat targyava a
tarsadalom kulturajat.* Ekkor az etnologia targydban a tanc kulturalis
jelenségének vizsgalataban egységnek tekintették az esztétika, az etnografiai
leirasok és a miivelddés- ill. kulturtorténet egymasra utalo és egymast kiegészitd
eredményeit. Ha az 1910-es ¢években a Polanyiak révén meginduld No6i
Liceumban® tanitott esztétikai értelmezést vessziik alapul, akkor az embert
magaba foglald természet és tarsadalom viszonyaban a test tevékenységének

0 Ez a dokumentum a Néprajzi Muzeum Etnolégiai Adattaraban, a Tanckataszter
dokumentumai kozott talalhato.

11 Ez pedig tobbszerzés dokumentum, a Tancmunkakdzosséget jeldli szerzoként, amelynek
tagjai Szentpal Olga mellett: Pér Anna, Lérinc Gyorgy, Rabai Miklos, Laszlo-Bencsik Sandor
voltak. A dokumentum forrasa: OSZMI Tancarchivum, Por Anna kéziratos hagyatéka.

12 Katona 1890.

13 Err8l tbb tanulmanyom is sziiletett: Abraham 2020;2021.

14 Grosse 1900:324.

15 Szapor 2017:192.



elveit és modszereit egyiittesen tekinti targyanak.'® Az alkotd ember miivészete
tapasztalas, gondolkodas és elsajatitott ismeret alapjan nyerheti el tartalmat és
formajat.l” A miivészi kifejezés ennek értelmében targy és alany viszonyaban a
tér, az id6 és az erd (mint plasztika, ritmika, dinamika) fogalmak alkalmazasaval
az arany, a mérték, a forma ¢€s a szerkezeti épitettség alapjan elméleti téziseket
és a gyakorlati alkalmazast egyiittesen feltételez.'® A test viselkedése, taglejtése
¢s kifejez0 mozgasa, szellemiséget feltételezd tudatos cselekvése a tanc
jelenségében egyesiil.!® A kutatéas alapjan Szentpal Olga kozosségének, torténeti
korszakot jellemz0d tudasanak vagy vilagképének megfeleld szemléletében a test
¢s a tanc vizsgalataban a kulturtorténet (mint miivészi stiluskorszakok), a test
mozgasanak ismeretelméletre alapozott szerkezeti analizise és a foldrajzi-
torténeti modszer egyesitésével tarja fel a tAnckultira sajatos jegyeit.?® A tanc
értelmezésében ez a miivészi tanc és a tancfolklor kutatasat jelentette. fgy keriil
Szentpal tdnckutaté munkéjaban fokuszba a motivum, amely a test mozgéasanak
fazisokbol 4llo legkisebb egységeként a tancfolklor és a miivészi tanc
Osszehasonlitasaval a torténeti rétegek feltarasat teszi lehetévé.?t

A miveszi tanc értelmezése a szazad forduldjan a termeészetfilozofiai
elméletek (Ggymint a test €s mozgasa) Kant és Hegel eredményeinek adaptalasat
tette sziikségessé.?? Emellett pedig a tanckultira értelmezésére (Bartoki minta
alapjan) a Julius Krohn-féle foldrajzi-torténeti modszer alkalmazasat véltem
felismerni a vizsgalt dokumentumokban.?® gy ez Szentpal tanckutatd
munkdjaban a tanc kulturalis jelenségek elemzésében az elméleti és a gyakorlati
tudast koti 0ssze, szisztematikusan analizalja és azt Gj miivek megalkotasaban is
alkalmazza. Szentpal Olga ¢és Rabinovszky Mariusz munkajanak alanya a test,
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1926; K. Kovacs 1939.



tancca. Végig kovetve és kiértékelve Szentpal Olga munkdéssagat két egymassal
szorosan Osszefliggd, de analitikus modszerében elkiiloniild részét kiilonithetjiik
el:

- Az elséként megsziileto rendszertan
- A késébbi munka soran Kkiforrva hozzakapcsolddd modszertan
meghatarozasaban.

A rendszertan a miivészi tanc épitkezé elméleteként a kant-i és hegel-i
miivészetesztétikai alapjainak testre és mozgasara adaptalt valtozata.?* Ez a test
magatartasformdja, aktiv vagy passziv szimultan és szukcessziv mozgasa: a
gesztusokat és pozokat magaba foglaldé alapmotivum megallapitdsa mellett a
tanctechnika felépitését jelz6 szabalyrendszer meghatarozasa. Ez jelenti
konkrétan a hegel-1 dialektika rendszertani sajatossagat, a mozgas ¢&s
mozdulatlansag fazisainak definialasat. Ebben szerepet kap: a test, a testtagok, a
testi tengelyek, a testhelyzetek, a taglejtések, a kar és labszolamok felépitése, a
testhangok és az ebbdl kovetkezd mozgaskarakter. Ezt Szentpal mimografiaként
nevezi meg.® Ehhez kapcsolodik a test mozgasabol sziiletd tianc szukcessziv
folyamatainak  értelmezése is (mint motivumsorra, szakaszra épiild
tancszerkezet).?® Itt pedig kiemelten lényeges a mozgas fazisainak
egymasutanisaga: a motivum, a variacio, a kombinacié alkotokészségben tetten
érheté sematikus koncepcidja. Ez a kisebb egységeket rendszerré, illetve
zarlattal kiboviilo sorszerkezetté rendezi, ami a szekvencidkat egymas utan
kapcsolodd kompozicios formava fiizi 6ssze.?” Ez szimultin és szukcessziv is
értelmezhetd, mivel a test mozgasanak fazisaira és szimultan szélamaira (mint
kar, 1ab, torzs) illetve a motivumokbol all6 szukcessziv tancfolyamatra is
egyarant érvényes. A mar sorszerkezetet feltételezd egység tobbszolamuva is
valhat a kdnon formajaban.?® Ez az, ami mar nagyobb egységeket, tancetiidoket
hoz létre, majd azokat egymas utan helyezve, kiilonbozé témakat sorjazva

24 Szentpal-Rabinovszky 1935; 1940.

25 Szentpal 1935; 1940; 1949,

26 Ez a mozgasanalizis révén egymadsra épiild szukcessziv mozgasfizisainak értelmezését és
leirasat jelenti. Lasd a Szentpal-Iskola elméleti szeminarium mozgdsmiivészettan jegyzet

metodikai tételei. Szentpal-Rabinovszky 1938—39:11; Szentpal 1949:1. Szentpal Olga
kéziratos hagyatéka OSZMI Tancarchivum fond 32; Néptudomanyi Intézet kéziratos
dokumentumai, Néprajzi Mizeum Etnologiai adattara.

2T Szentpal 1949. A zarlatot megelSzheti a kadencia vagy a koéda, ezek mind az elado
technikai készségét teszik probara. A kontrapunkt ellenpontozésa a sorszerkezet megforditasa,
a rondo-forma a visszatérd ismétlések sorat, kisebb-nagyobb egységeit jelenti a szerkesztés
szabalyrendszerében.

8 Bz ugyanannak az ismételt szekvencidnak vagy motivumsornak késoébbi inditasaval a
tobbszolamusagot 1étrehoz6 megismétlése. A tobbszolamusaghoz kapcsolodik a fiiga imitalt
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tételeket egy nagyobb egészként — kompozicioként — értelmezhetjiik. Ez pedig
mar a szvit- vagy a szonataforma alkalmazasat rejti magaba, ami pedig a tincmu
(térhez is rendelt) formaisagat hatarozza meg.

A modszertan pedig a tanckultira értelmezését felkinalo analitikus etnoldgiai
megkozelités, ami a foldrajzi térhez kotott kozosségek, csoportok
tanckultirajanak, mint a tanc motivumokbol alkotott mozgasszerkezetét elemzi.
Ez a fentebb emlitett rendszertan struktardjat boviti ki a test és mozgasa, mint
motivumsorokbdl all6 tanctipus vagy tancstilus jellemzése mellett a kultrdban
megtalalhatd 0Osszes stilus elkiilonithetdségével, illetve sajatos jegyeinek
definialasaval.?® Ez pedig magaban hordozza a tanc, mint testi reprezentacio
struktara és funkci6é Szerinti térhez ¢s alkalomhoz kotott felhasznalasanak
kérdését.3® Szentpal tancfolklor elemzésében a torténeti korszakokat jelzd
stilusrétegek (régi, vegyes ¢és 1) zenefolklorban is feltart stilusainak)
szétvalasztasa a torténeti Osszehasonlitd elemzés lehetoségét is magaban rejti,
jelezve az elitkultara és a népi kultura elvalaszthatatlansagat és atvételeit. Ez a
vizsgalt kozosség kulturdlis emlékezetben él6 motivum-variansait teszi
Osszevethetové a torténeti stiluskorszakokhoz tartozd tanctipus, stilus és
tancforma kérdésében. Az elemzési modszer tisztazza a kozosség tanult
testkultiraja alapjan kialakitott Onazonos képét, ami a kozosség Onnon
szimbolikus reprezentaciojat, szociokulturalis gyakorlatat jellemzi. Ez a
szinpadra alkalmazott tdncok miifaji értelmezése miatt is 1ényegi szempont,
amely mar a kompozicidtan alkalmazasi modozatait tarja fel az alkoto
szdmara 3!

Az elmélet alapja, fejlodésének stadiumai

A Szentpal-Rabinovszky hazaspar mar az els6, 1928-ban megsziiletett
konyviikkben a mozgaskultarat jellemzi, annak elemeit, motivumait, kifejezési
formait, stilusait hatarozza meg. Ez az els6 elméleti mii, amely a test miivészi
kifejez6 tancanak szinpadi alkalmazasat, annak alapvetd technikai sajatossagait,
torténeti témait sorjazva deklaralja elméletként. Ez a testérzékre és a térérzékre

29 A tanc stilusa Szentpal értelmezésében a torténelmi korszakok miivészi alkotasban format
ontd tartalom kifejezésmodja. Emellé nemzeti karaktert jelzé kollektiv és egyéni stilust is
megkiilonboztet a tanc alkalmazasi tereinek megfeleld szerkezeti sajatossagokkal egyiittesen.

Szentpal 1938—39:7-8. Szentpal Olga kéziratos hagyatéka OSZMI Tancarchivum fond 32.

30 K. Kovacs 1939; Szentpal 1948-49.

81 A torténeti és a foldrajzi szemlélet mellett a torténeti tarsastancok, a népi irodalom ismerete
mellett a tancgyljtés is a tanterv része volt. Lasd a tdncrendezd fOtanszak tanterve Szentpal
1951. Ehhez kapcsolodott a Néptudomanyi Intézet megsziinése utdn a Népmiivészeti Intézet
¢gisze alatt folytatott tancgy(jtési munka is. Szentpal-Lorinc-Por-Rabai-Laszlo-Bencsik
1949-1954(?) Szentpal Olga kéziratos hagyatéka OSZMI Tancarchivum fond 32; Pér Anna
kéziratos hagyatéka OSZMI Téancarchivum fond 65.



épiild stilus és formaalkotds alapvetd téziseit tartalmazza.®> Ennek okin a
kompozicié és az eldadasmdd kérdésében az egyéniség a testismeret és a
frazirozas stilus ¢és tipusismeretében, eszkoztaranak alkalmazisdban valhat
komponistava, vagy dramaturgiai elveket is alkalmazé rendezévé.®® Szentpal
ezen elméleti irdsanak alapjaként a gyakorlati, koreografiai munkéja szolgal. Ezt
a munkat fejlesztette tovabb a Szentpal-Rabinovszky héazaspar az 1935-6s
testtechnika jegyzetében, majd Rabinovszky Mariusz 1936-ban megirt
testképeket meghatarozo kultirtdrténeti jegyzetében.®* A torténeti testképek és
stilusok meghatdrozasa a szinpadra alkalmazott tinckompoziciok és az ebben az
1d6szakban megsziileté dramatikus szinpadi tadnc 6nall6 szinpadi produkcidjanak
szabalyrendszere. Ehhez az 1930-as évek Magyarorszaganak tanckultirajaban
nagyon hangstulyos szerepet jatsz6 folklor szinpadi megjelenése is
hozzakapcsolodik. Ebben az idGszakban Szentpaléknak mar van egy
motivumokat ¢és technikdt deklardlé kompoziciés modszere. Ez a
szinészképzesben, az alapfoki mozdulatmiivészeti képzésben és az 1945-t6l
induld tancrendezé szak képzési metodikajaban is szerepelt, amelynek
felhasznalasaval a korszak aktualis tendenciait kovetve a folklor szinpadi
alkalmazasa (majd az 1940-es években gytjtése felé is) fordult.® A rendszertant
az 1940-es évre késziti el a Szentpal-Rabinovszky péaros. Ebben a munkdban a
két alaptényezd tovabbra is a test és a tanc, amelyhez olyan
természettudomanyi-természetfilozofiai meghatarozasok tarsulnak, amely az
ismeretelméleti elvek beemelhetdségét jelzi.®® Itt pedig példat talalunk Kant és
Hegel mivészettudomanyi, embertani irdsaira, amely a miivészetelmélet
alapvetd, elfogadott ¢és elismert téziseit jelentette a 20. szdzad eleji
Németorszagban és Magyarorszagon is.®” Ezt fedi a Szentpal irasaban
mindenkor megjelend — plasztika (mozgastipus), ritmika (mozgasstilus),
dinamika (eléadasmod) — alkalmazott fogalmait, amelyek a test és a térben
alkalmazott mozgas fogalmaban némiképp eltérd jelentést takarnak.3®

Ezek a test esetében a gesztusok, helyzetekbdl épitkezé mozgasalkotas,
technika és karakter kifejez6 mozgasanak felismerhet6ségét teremti meg. A

32 A testérzék a tancos sajat mozgasérzékelését, technikai kritériumait jelenti, a térérzék a
tancos terét definialja, amelyben €s ahogyan mozog. Szentpal-Rabinovszky 1928:39; 1940:9.
33 Szentpal-Rabinovszky 1928:36-43.

% Szentpal 1935; Rabinovszky 1936.

% Merényi 1979:285.

% Ez a hagyatékkutatis eredményei szerint Kozma jozsef és Madzsar Alice 1926—28(?)
kozott keletkezett jegyzete szerint egyértelmlien Kant: A tiszta ész kritik4ja. Lasd Kozma-
Madzsar 1926—28(?):2-3. Kallai Lili kéziratos hagyatéka OSZMI Tancarchivum fond 28.

87 A test, a mozgas, a plasztika-tér; ritmika-idé; dinamika-eré fogalmai mind Kant: A tiszta
¢sz kritikdja cimii miiben megtalalhatok. Lasd Kant 1981(1913):49-65; 167.

38 Szentpal-Rabinovszky 1928:49-51.



téerben alkalmazott mozgds esetében a motivumot jellemzd mozgastipus,
mozgasstilus és a szerkezeti épitettség meghatarozasaval valik tancca.®® Ebben
az elméletben az alapvetd gesztusok, mozgaselemek (Iépés, ugras, taglejtés,
forgas, iranyvaltas) mellett a tanctipusok jellegei, mint technikak ¢és a
mozgasszerkezet, mint stilust jellemzd struktura épitettségének elveit,
szabalyrendszerét is tartalmazza. A Rendszertan formatan része a mozgas
Rendszertan funkciotana a test mozgasanak plasztikai kiterjedése révén feltaruld
mozgastipust, a mozgas ritmikdja alapjan definidlhato stilust és a dinamikai
kvalitasokat sorjazd el6addsmodot foglalja magaban.*! Ezek a test kifejezd
mozgasanak ismeretelméleti tényezdi. Erre épiti fel Szentpal a kiilonbozo
stilusokat jelzd tanctechnikakat.*? Szentpal tdnckultirdt elemzd elmélete szerint
a miivészi tanc elemeinek tekinti az emelt (balett), az dramlo (tarsasagi tanc), az
ellentétes  (dramatikus expressziv tanc) ¢és az egyenletes (néptanc)
mozgasjellegeket mint technikakat és annak térbeli funkcié szerinti
felhasznalasat. Ehhez rendeli hozza a kiilonb6z6 mozgaselemeket,
testhelyzeteket, poziciokat, amely a tanc szinpadi alkalmazasahoz sziikséges.*

Szentpal 1940-es években folytatott munkéssidgaban jelenik meg a
tancfolklor elemzése. Ez a Néptudomdnyi Intézet égisze alatt 1946-t61
meginduld tanckutatdéi munkassagat jelenti. Az aktualis tanckutatas a finn
etnologiabol meritve a foldrajzi-torténeti modszer motivumra iranyulo, annak
variansait Osszegylijtd ¢€s torténeti Osszehasonlitdssal értelmezd vizsgalatat
adaptalta. Ez jellemezte Bartok Osszehasonlitdo zenefolklor vizsgalatdt mar az
1920-as évektdl.** Az aktudlis népélet és kulturtdrténet struktura és funkcio
szerinti elemzését Adolf Bastian és Leo Frobenius elméletére alapozva
alkalmaztak a tanc kulturalis jelenségének értelmezésére.*® A vizsgalati modszer
célja a tanckultara jelenségeinek analizisével a lokalis €s regionalis motivum-
Osszehasonlitd vizsgalatok elvégzésével a nemzetkoziséget jelzd eurodpai
tancdivat-aramlatok, stilusrétegek kimutatasa volt. Erre szolgal példaként
Szentpal 1948-ban megirt a bukovinai székelység tanckultirijat elemzo
munkdja. Ebben a munkdban a tdncot hatoerd (mint motivumot jelzé tartalom é€s
technikat jelzo stilus), a tanc menete (mint a tanc szerkesztése) €s a tanc tagozati

%9 Szentpal-Rabinovszky 1940.

40 Szentpal-Rabinovszky 1940:3-6.

41 Szentpal-Rabinovszky 1940:9-21.

42 Szentpal-Rabinovszky 1940:22-30.

43 Szentpal-Rabinovszky 1940:31-40.

44 Krohn 1884; Bartok-Kodaly 1913; Bartok 1921.
# K.Kovacs 1939; Mar6t 1940; Erixon 1944



egységeinek kapcsolasi modja (mint egyedi tancszerkesztés) szerint vizsgalta.*®
Ebben Szentpal foldrajzi és torténeti dsszehasonlitast is alkalmazott.*” Ezzel
Szentpal célja a tancfolklorban megtalalhatdé motivumok alapjan a tancdivat
hatasait, atvételeit, formalddasat kimutatd elemzés volt. Ehhez igyekezett a
korszak aktudlis, tancfolklort elemzd kutatasi eredményeit felhasznalni. Az
eredmények sajnos nem voltak hibatlanok, sok alapkutatas hianyzott ehhez az
atfogd szemléleti elemzéshez. Erénye a tarsasagi tancok folklorizalédo
beépiilésének kimutatasdban van. Az elmélet 1ényege tehat az, hogy a k6zosség
tanckultardjadban megtalalhatdo tanctipusok egészét, motivikai épitettségét,
rogziteni, ami tajegységet jellemzd tanctipusokat feltaré motivumkataszterként
szolgalhat a tancot alkotok (tancrendezdk) szamara. Szentpal a tancfolklor
elemzésében a motivumot és technikat jelz6 tartalomhoz strukturat, k6zosség
tancéletében alkalmazott formahoz funkciot kapcsolt. Ez nemcsak a
koreografidnak tekintett tinc motivumokra bontott szerkezeti elemezhetdséget
teremtette meg, hanem annak torténeti jellegli stilusmeghatirozasat is.*® Ezt
pedig a tancos testére ¢és az egeész tanc vizsgalatira alkalmas moddszer
kialakitdsaval adta tovabb tanitvanyainak €s a mozgalomba bekapcsolodo fiatal
néprajzos tanckutatoknak is fogalomszotar és tancelemzo lapok Gsszedllitasaval,
ami akkor nyomtatasban nem jelenhetett meg.*°

Ezt kovette Szentpal tanckutatdéi munkdssagaban a koreogrdfia-
kompoziciotan vazlatos Osszedllitasa. Az ezt tartalmazd dokumentum sajnos
datum nélkiili, keletkezését még az 1940-es évek végére és az 1950-es évek
elejére datalnam, mert Szentpal ekkor vezette a Szinmilivészeti Foiskola
tancrendezd szakat.>® Ebben is megjelenik a test és a tanc fogalma, amely a tanc
megismerésére, készségszintli elsajatitdsara alapozza magat a tadnctudéds és a
mozgasalkotds képességét. Ez a szinpadon alkalmazott tanc struktarat jelzd
tartalmi és funkciot feltételezd formai alaptézise.’! Mindez egyértelmilen a
Szentpali metodika gyakorlati és elméleti eredményeire épiilve fekteti le a
szinpadi néptanc koreografalasi tendencidjanak téma, technika, forma és
szerkezet kérdéseit Osszefoglalod eszkdztarat és szabalyrendszerét.

46 Szentpal 1948:14-16.

47 Szentpal 1948:24-30; 72-89.

8 Szentpal 1948.

49 A Néptudomanyi Intézetet ekkor zartak be Ortutay Gyula rendelete alapjan. A
Népmiivészeti Intézetben ezt a tanckutatasi metodikat alkalmaztak. V.56. Szentpal 1949;
Morvay 1953.

%0 Merényi 1979:285.

51 Szentpal-Por-Lérinc-Rabai-Laszlo-Bencsik 1946-1952(?):1-11.



A mozgasstrukturat jelzé tartalom, mint téma a motivikus vagy
dramatikus tanc stilusat, technikdjat jellemzi. Ennek eszkozéiil szolgalnak azok
a tanctechnikdk, amik egyrészrél a varos szinpadi tanckultirijaban (balett,
tarsasagi tanc, expressziv-dramatikus tanc, néptanc), masrészrol a falu
alkalomhoz kotott tancéletében, tanckultirajaban (nemzetiségi, magyar, illetve
tarsasagi tancok) vannak jelen.

A mozgasfunkciot jelzé forma pedig azokat a stilusbol ered6 szerkezeti
elemeket ¢és felépitést targyalja, amelyek a motivumok variacidja ¢
kombinacidja 4altal mozgassorokat, zarlatokkal kiegésziilve frazisokat ¢&s
etlidszerti kompozicios gyakorlatokat hoz létre. Ez definidlja a miifajbol eredd
tipusrendi sajatossagokat. Ennek elemei lehetnek a polifonikus szerkesztésre
¢épilé kontrapunkt, a kanon, a ronddé formai sajatossaga is, amely mar a
koreografia megalkotdsahoz, majd az egyes tételek létrehozasdhoz jarul hozza.
A tételek pedig a szvit, a szonata, esetleg a concerto vagy a szimfonikus miivek
szerkesztési elve szerint kapcsolodnak egymashoz mar az egész estét betoltd

kompozicié megalkotasanak metodik4jat alkalmazva.>?

A szerkesztett tanckompozicio alkalmazdsanal igazan lényeges szerepet
jatszik a tér. A tér nagysaga, a helyszin jellege mind fontos tényezdk a
kompozicidalkotds szempontjabol. Ez kiemeli az egyén és a tdmeg viszonyat, az
Osszefiiggéseket megteremtd Aatvezetéseket: a tancmii kidolgozasaban a
sulypontok térben ¢€s tancalkotasban is meghatarozhato lényegi jelentését és
szerepét, a témat jellemz6 egyensulyi helyzeteket, valamint a karaktercket és
csucspontokat, majd lezarast is magaba foglalo alkotasi metodust jellemzo
kompozicios elvet. Ehhez pedig szorosan hozzatartozik nemcsak a tancos
mozgaskészsége ¢és stilusérzéke — mint eléadasmod, hanem a koreografus
esztétikai és dramaturgiai eszkoztarat jellemzé alkotoi forma- és kompozicios
érzéke, egyedi stilusa is.%® Szentpal elmélete szerint az alkotdi eszkodztarat tehat
mindazon tanctechnika és stilusismeret alkotja, amely az aktualis torténeti
korszak szinpadon alkalmazott miifajaihoz kapcsolodva megjelenik: a torténeti
tarsasagi tancok, a nemzetiségi tancok vagy nemzetkozi tancdivat-atvételek,
valamint a dramatikus-tematikus tancok mellett az Gjonnan krealt, 0j stilust
képezd tdncok a tancalkotds szempontjabol mind lényegesek.

A Szentpal-Rabinovszky-féle rendszertan alkalmazasi lehetéségei

A torténeti valtozasok (a masodik vildghaborut lezard béke €s a szocialista
realizmus térnyerése) a magyarorszagi tanckultira mellett a folklor- illetve

52 Szentpal-Por-Lérinc-Rabai-Laszl6-Bencsik 1946—1952(?):7.
%3 Szentpal-Por-Lérinc-Laszlo-Bencsik-Rabail945—1952 (?):8-11.



tanckutatasra is rdnyomta bélyegét. Ezt az ideologiai sajatossagokat is magaban
rejté valtozast — ami az éppen megsziileté elmélet eltorlését, illetve atalakitasat
jelentette volna (els6sorban német eredetii elméleti alapjai okan) — még
késleltette a tanckutatassal foglalkozé, ifjusagnevelésben Osszekovacsolodott
kozosség. A Szentpal-Rabinovszky-féle metodika a tanitvanyok és a kollégak
késébbi tanctanitoi és tancgyijtéi munkaiban is felismerhetéen visszakdszont.
Az altalam atvizsgalt munkak:

- Szentpal Maria 1949-es Gyermektdancok kotete;**

- Magyary Gizi-Albert Eva-Hermann Anna-Kaposi Edit 1950-es Tdnc cimii
kiadvanya®

- Morvay Péter 1953-as Népmiivészeti Intézetben alkalmazott tancfolklor-
kutatasi metodikaja;>®

- Szentpal Maria 1954-es tancjeliras megértését segitd jegyzete;®’

- Magyary Gizi-Szentpal Maria-Osské Endréné-Gyorgyfalvay Katalin és
Szigeti Karoly altal jegyzett Gyermektancok 1960-ban, majd 1964-ben
javitott kiadasként megjelent munkaiban.®® (Ennek az analitikus
modszernek valtozatai lesznek majd Szentpal Maria szinpadi néptancra
alkalmazott mozdulatelemzése és Ligeti Maria a torténeti tarsastancok és
a jazztanc oktatasi metodikajanak kidolgozasa is.>°)

A munkak tartalma azt mutatja, hogy a Néptudomanyi Intézet 1946-1949 kozotti
tanckutatd munkajat atveve Népmiivészeti Intézetben (1951-1955) is a Szentpal-
Rabinovszky-féle tancelemz6 metodikat alkalmaztak. Az ezt kdvetd idészakban
pedig a Népmiivészeti Intézetbol alakuld Nepmiivelési Intézet (1956-1964)
tancoktatér metodusaban is helyet kapott ez a szemlélet. Visszakdszond
fogalmakként a test €s a tanc, a testtechnika, a képességfejlesztés, a formaérzék,
az alkototevékenység, a kollektiv reprezentacidban megmutatkozd kifejezesi
forma, vagy miivészi kifejezés tartalmi, formai, technikat és stilust adekvatan
alkalmaz6 egyedi kozlése olvashatd ki ezekbdl a tancot elemzd és tancot tanitd
munkakbol.®® Ezért tehat a tanckultira ismerete és a tancalkotds metddusa

% S7. Szentpal 1949.

%5 Magyary-Albert-Hermann-Kaposi 1950.

% Morvay 1953.

57'Sz. Szentpal 1954.

%8 Magyary-Sz.Szentpal-Ossko-Gydrgyfalvay-Szigeti 1960;1964.

%9 Sz. Szentpal Méria elemzése a néptanc formai elemzésére fokuszal, Ligeti Maria elemzése
a torténeti tarsastancok stilusdra és tipusara, valamint a bearamlo jazz-technika dsszetett
testtechnikdjara iranyul. Lasd: Ligeti 1982:14-23.;1985:13-17.;1987:4-16.; Sz.Szentpal
1974;1978;1987.

%0 Tanc alaptényezdi Sz. Szentpal 1949:6-15; Miivészi érzék, kulturalis igény és tancalkoto
képesség Magyary-Albert-Hermann-Kaposi 1950:4-5; Tancmiivészet, tanckultira tartalmi és
formai jegyei Morvay 1953:4-5; a tancgyljtésr6l Morvay 1953:19-20; Tancok tartalmi



egyarant lényeges a tancos tudasban éppugy, mint a tartalmat és format
tudatosan alkalmazé alkoto6i habitus kialakitasdban. Ebben pedig nem hagyhato
figyelmen kiviil a tancdivat €s a tancfolklor 6sszehasonlitod vizsgéalata sem, mert
az a tanckultira és a szinpadon alkalmazott tdnc szempontjabol is stilust
meghatarozé kérdés.

A kialakitott metodika els6¢ csonkuldsa — mint a tartalom és a forma
Osszeesése — Sz. Szentpal Maria 1954-ben megjelent Hogyan olvassunk
tancleirasokat? cimmel megjelent fiizetében torténik meg.%! Itt mar az ideologiat
hiven kovetd tanckutatds nem kovethette sem az ismeretelméleti elméleteket
jelentd kant-i és hegel-i téziseket, sem az europai etnoldogia modszertani
megkozelitését. A lukacsi esztétika jegyében cstszik Ossze a tartalom és a forma
kérdése, az elméleti appardtus szovjet ideologianak megfeleld csonkitott
atalakitasaval csupan a tanc formai jellegének elemzését engedte.®? A szinpadi
embert” tematizalta, amelyben hivatalosan nem lehetett helye semmilyen
korabbi német vagy mas nyugat-eurdpai gondolkodast tiikroz6 elméletnek.®® Ez
magaval hozta a folklorisztika egyeduralmat a tanckutatasban (is).%* A tanc
torténetiségét jelzd részletek mas perspektivaba kertiltek (a balett és a néptanc
egyeduralmat hirdetve), majd képviseltek mas mindséget €s szemléletet a
tanckutatds és tanctudomany formaldédo kanonrendjében. Szentpal Olga maradt
egyediil, aki még kisérletet tett sajat metodikdjanak megdrzésére a néptanc
formai elemzésének megfogalmazasaval.%® Szentpalék elmélete a bizonyithatdan
a modernizmus eszmeiségét képviselte, az eurdpai mintat képviseld elméleti
alapokra tdmaszkodva teremtette meg a magyarorszagi tanckutatas alapjait.
Tudomanyos igényli munkdnak akkor volna nevezhetd, ha Szentpal a kanti
elméletet hivatkozta volna barmelyik irdsaban, vagy Osszeillesztette volna a
teljes elméletet. Ez azonban a torténeti korszak ideoldgiai valtozasai miatt sajnos

csoportositaisa Morvay 1953:26-30; Miivészi kifejezés, tanctechnika, tancos készség,
térforma, improvizacio, tancszerkesztés Magyary-Sz.Szentpal-Ossko-Gyorgyfalvay-Szigeti
1960:5-9.; Esztétikai nevelés, miivészi kifejezés, tartalmi és formai elemzés, motivum,
varians, etlid Magyary-Sz.Szentpal-Ossko-Gyorgyfalvay-Szigeti 1964:8-12.

%1 Sz. Szentpal 1954:3.

62 A Marxista-Leninista esztétika Lukics megfogalmazasaban a miialkotas onmagaért 1étezd
materializmusat, formaban a lényeg ¢és a jelenség kozvetlen egységét, egybeesését jellemzd
realista miivészi kifejezést testesiti meg. Lukacs 1975:273-289.

63 Ezt 1asd bévebben Abraham 2023.

% Ortutay Gyula a szocialista falu folklorisztikai vizsgalatat és az egyéniségkutatast jeldli
meg a néprajz uralkodo kutatdsi irdnyzatanak. Ortutay 1958:6.

65 1954-t61 alltak munkéaba az 0j rendszert adaptald tanckutatok, akik tanultak Szentpaltdl.
Késoébb kritikusan biraltdk annak ellenére, hogy szdmos fogalmi értelmezését felhasznaltak.
Lasd Martin 1964. Ez szdmos konfliktust eredményezett Szentpal és a fiatal kutatok kozott.
Szentpal errdl Ortutay Gyulaval levelezett, am kérése nem talalt meghallgatasra.



nem volt kivitelezhetd, amit az is bizonyit, hogy az az éltalam vizsgalt kéziratok
csak belsé hasznalatra voltak ajanlottak. A rendszertan csonkulasat is ez
okozhatta a hagyatékban talalt dokumentumok szerint az 1958-ban, majd 1961-
ben megjelent, Szentpal a tancfolklor formai vizsgalatat leird miivében.®® Ez a
tancfolklor kutatdsaban a tancfolyamat motivikai elemzésére koncentralo
kutatast eredményezte, ami bizonyithatban nem fedte Szentpal valodi
elméletét.®” Azonban az tényként kijelenthetd, hogy a tarsasagi tidncok és a
tancfolklor 6sszehasonlitasdban kivald eredményeket ért el, valamint a tanc
kompozicidelmélete, tancdramaturgiai eszkoztara, tanitdsi metodikaja a mai
napig érvényesnek tekinthetdk a tanc szinpadi alkalmazasaban. Bizonyitjak ezt a
posztmodern elméleteken tullépd tdncelméletek, amelyek éppen a struktira és
funkcié tancban alkalmazhatd elemz6 szemléletét, esztétikai és dramaturgiai
elveinek adaptalhatosagat hangoztatjak.®

Osszegzés

Szentpal tancelméleti munkassagat osszefoglalva tehat kirajzolodott sajat
kozosségét és a torténeti korszakot jellemz6 gondolkodasmodja, amely a tanc
kulturdlis  jelenségének megismerésében, analizadlasdban ¢és szinpadi
alkalmazasaban szerepet jatszott. Ez a tér és az 1d0 viszonylatiban
megmutatkozd test €s a test mozgasalkotdsa alapjan megsziiletd tanc struktirajat
¢s a kozOsség tarsasagi ¢letében betoltott funkcidjat, megjelenési formait vezette
eld. Szentpal az aktualis test- illetve mozgas- illetve tanckultara elemeit, stilusat
¢s tipusait tarta fel és tudatosan alkalmazta. Ez tehat vélaszt ad feltett
Osszefliggésére kérdezett rd. Szentpadl munkdssaga a torténeti tanctipusok és
stilusok szintetizadldsdval nemcsak a szinpadi tanc, hanem a tancfolklor
analizisében 1is jelentds eredményeket eért el. Rendszerezés és értelmezés
szempontjabol az aktudlis ismeretelméleti elvekre tadmaszkodott, elemzési
metodikat alkalmazott. Kimondta, hogy a tanckultira egy folytonosan valtozé
jelenség, amelynek elemei nem valaszthatok el az egy teriileten €16 kozosség
torténeti korszakatol, vilagnézetétdl és szokdasaitol, amely Ilétrehozta.®® A
torténeti korszak valtozasa, esztétikai elvei szerint valtoztatja tartalmat, formai
megjelenéseit. A tdnc, mint az egyéni individuum ¢és a kozOsség
mozgasalkotdsat és szociokulturalis gyakorlatat jellemz6é szimbolikus testi
reprezentacioja Szentpalék elméletében tudatos tdncalkotoi elvben 61tott format.

% Ezt Szentpal maga is hivatkozta. Lasd Szentpal 1961:4.

%7 Szentpal élete utolsd publikacidjaban is az altala kitaldlt elemzési modszert igyekezett
alkalmazni az 1964-ben megjelent gagliarde-ok formai elemzésében is. Szentpal 1964.

%8 Bauer 2015:31-50.

%9 Szentpal 1948:156.



A Szentpal-Rabinovszky hizaspara tanc kulturalis jelenségét témanak megfeleld
stilusban és formaban elsOsorban a szinpadi alkalmazishoz fogalmazta meg,
legyen sz6 akar motivikus, akdr dramatikus-tematikus tancrol. Ennek az
elméletnek koszonhetden valt a tanc teriilete a tobbi miivészeti ag mellett azonos
szinten elismerhetdvé. Emellett a bartoki elveket alkalmazva a tancfolklor
kutatasaban is alkalmazhato volt. Igy ez az elmélet nemzeti és etnikai, teriileti és
regiondlis jellegeket kimutatd esztétikai és etnoldgiai elven alapuld strukturat
jellemzo testi kifejezésrendszert tart fel, amely megmutatja az europai kulturalis
trend stilusainak aktudlis jelenlétét is. Ha a megvalositds nem is sikertilt teljesen
hibatlanra a tanckutatas kezdeti 1épéseihez képest mégis mérfoldkdnek szamit,
hiszen erre az elméletre alapoztak tanctanitdsi metodikat ¢és elemzd modszert is.
A rendszer probaja a hasznalatban rejlik, ez pedig allta a probat a tdncalkotas
metodikdjanak, struktira és funkcid szerinti felhasznalasdban. Ez pedig igy
bizonyithatéan nem idegen a kulturalis antropoldgiai megkozelitéstél, mert
megmutathatova teszi a torténeti korszakban €10 testet €s kultirdjat: a kozosség
aktualis tudastartalmat, megismerésen alapuld mozgastanulasat, alkalmazott testi
technikait, személyes gondolkoddsmodjat, egyedi alkotokészségét, miivészi
formavilagat és egyedi mondanivaléjat is. Ugy vélem az Osszehasonlitd
vizsgalat erénye az Osszefliggések feltardsa alapjan az alkotdé munkéssagardl és
ertékérdl realis kép megrajzolasat teszi lehetéveé, amely nem valik el sajat
kornyezetétdl, annak sajatos jegyeit viseli magan.
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