A KITELJESEDES EVEI

MEGALAKUL
A MAGYAR KORUS KIADOVALLALAT

Kodaly zeneszerzés szakos osztilydban tizenhdrman végeztek. Kozilik né-
gyen — Adim Jend, Bardos Lajos, Kerényi Gyorgy és Kertész Gyula — tanar-
ként és karvezetdként kezdte meg a palydjc. Allandé gondjuk volt, hogy
mit tanitsanak, nem volt kinyomtatott, szinvonalas énekkari irodalom, ami
megfelelt volna igényeiknek. A semmibdl kellett indulniuk. Ezért bujtdk
a konyvtarakat, régi mesterek igényes munkai utdn kutatva. Ha valami jot
taldltak, kimdsoltdk. Nagy ritkdn, ha tehették, probaltak kilfoldrél is meg-
felel anyaghoz jutni. Mint fiatal zeneszerz8k, komponélgattak is miiveket
¢énekkaraik szdmdra. Ezeket egymas kozott cserélgették, de ez a kor tovdbb is
béviilt, sokszor az eléaddst meghallgatta més karvezet$ kolléga is, aki szin-
tén elkérte az 4j kérusmivet. A kottak mésolgatdsa kinkeserves munka volt,
sok id6t igényelt, és sok hiba is becstiszott a mésolds folyaman.

1925-1930 kozote igy is sok anyag gytlt ossze elsésorban régi meste-
rek miveibdl, de a fiatal zeneszerzdk szerzeményeibdl is. 1929-ben Bérdos
Kertész Gyulaval elment a Szervita téren mikodé Roézsavolgyi Kiaddhoz,
¢s kiaddsra ajanlotta a kiprobéle és jol bevalt munkékat tartalmazé gytjte-
ményt. Ott teljesen leforraztak éket, mondvén: ,,Mit tetszik gondolni, kinek
kell ez?” Az elutasitis nagyon letorte a lelkes fiatal karnagyokat, csiiggedve
bandukoltak hazafelé, amikor egyszer csak megszolalt Kertész Gyula: ,Ha
a Rézsavolgyi el tud menni a nyomdéba, mi is el tudunk menni!” Igy is tor-
tént. Igen kockazatos volt a vallalkozas, de remélték, hogy a kollégak meg
fogjak venni a kottakat, amelyekhez igy mégis konnyebben juthatnak, mint-
ha mindezt le kellene méasolni. Rdadédsul igy kevesebb lesz a masolas sordn
keletkezett hiba.

Ezen felbuzdulva késziilt el az els6 kis fiizet egy tucatnyi kiprébile, kony-
nyl karmitivel. Arra szamitottak, hogy amit maguk kiprébaltak és jol éne-
kelhet6nek talaltak, a kozonség szivesen fogadott, mésoknak is be fog vélni.
Gondoltdk, hogy ez a segitség kiilonosen vidéken jon majd jol, ahol sokkal
nehezebb forrdsanyagot taldlni. S miért kellene mindenkinek kiilon-kilon
keresgélnie, ha készen kaphat jol bevélt anyagot. A fizetnek végil olyan
sikere tdmadt, hogy felmeriilt az 6tlet: ezt folytatni kellene. A kérdés csak az
volt, hogyan?
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A Magyar Kérus Kiadévallalat megalakuldsdnak torténetét igy meséli
Bérdos Lajos: ,,1930 nyardn — emlékszem pontosan augusztus 20-an, Szent
Istvdn nap délutdnjan Kertész Gyuldval egy virosmajori padon tltink, mi-
kor neki az az otlete tAmadt: mi lenne, ha ezt rendszeres, el6fizetéses szol-
galtatdssal oldandnk meg, egy negyedévenként megjelens kottds folyé-
irattal, amelyben beszdmol6, magyardzé cikkek mellett kottamelléklet is
volna? Korlevelet akartunk nyomtatni, hogy eléfizetdket gytjesiink. Otezer
példany kellett volna, csak az volt a probléma, hogy ez 64 pengébe keriilt.
Hogy hozzuk 6ssze a 64 peng6t? Kezdd, 6radijas tandrok! Fejenként 6ssze-
kuporgattuk a 16 pengénket, és kinyomtattuk a korlevelet. Akkoriban a pos-
ta vallalta, hogy minden faluba elviszi a tanitdnak, kozelebbi cimzés nélkal.
Bamulatos volt az érdeklédés, 6z6nloteek a valaszok, pedig még a neviinket
sem ismerték, csak azt igértik, hogy jol bevélt karmiiveket fogunk kiildeni
rendszeresen, negyedévenként, régi klasszikusokat és Gj magyarokat. 64 ol-
dal kottaért 6 pengét kértiink egy évre: azt hiszem, ma dragabb egy kicsit...
Ebbél lehetett kinyomtatni a Magyar Korus els6é szimét1931 tavaszn. Az is
Kertész kittiné gondolata volt: nem 800 példanyban, ahdny el6fizetés érke-
zett, hanem megint 5000 példanyban. Es a posta tjbél elvitte minden falu-
ba, szaporodott az eléfizetdk szdma. Megindulhatott a folydirat.

A Magyar Kérus Kiaddban (Kertész Gyula, Huber Frigyes és Bardos Lajos)
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El8szor nem gondoltunk szévegre, csak 16 oldalas kis kottafiizetre, cim-
lapra, tartalomjegyzékkel. Aztan szdmrol-szdmra alakult ki, hogy rovid is-
mertetés, karvezetdi tandcsadds is kapcsolddott a kottarészhez; kés6bb kis
hangverseny beszdmoldk is. A szovegrész igy fejlédote ki. A végén mar 32
oldal volt a szoveg, mert a gyorsan follendiilé kéruséletben volt mirél irni.
A cél a tanitds, tapasztalatdtadas, buzditds volt, de helyet kapott benne min-
den, ami osszefiiggott az anyaggal >

Kezdetben csak egyhdzi karirodalom kiaddsaval foglalkoztak, de munké-
jukat hamar kiterjesztették mindarra, ami a hazai énekkari életben akeualis
volt vagy azzd szerették volna tenni. Hiszen koziilikk tobben iskoldban is
tanitottak, és oda is kellettek a jol énekelhetd anyagok ¢és a hasznos tapasz-
talatok, tandcsok. Ez nem csak az ¢ esetitkben volt igy, a legtobben, akik va-
sdrnap a templomban énekkart vezettek, hétkoznap az iskoldban tanitottak
vagy a polgdri életben volt valamilyen felnéttekbdl dll6 énekkaruk. Igény
volt béven. A kiadvényok kore és célk6zonsége folyamatosan béviilt.
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Mér 1931-ben megjelentettek a folyoirattdl figgetlen, kis gyermekkari
fuzeteket, kdnonokat, népdalfeldolgozasokat. Az egyhazi és a vildgi vonal
egymds mellett parhuzamosan miik6dott. Néha nehéz is volt a két csopor-
tot elvélasztani egyméstdl. Gondoljunk csak Kodaly Pinkisdoldjére, az mi-
lyen m, vildgi-e vagy egyhazi? Az iskoldk szdmara késziilt kiadvanyok irdnti

16 Mdryis Janos: Hiny szine van az életnek? — Beszélgetések Birdos Lajossal, Tkon Kiadd, pp. 15-16.
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igény annyira fokozddott, és mondanivald is volt béven, ezért 1934-tdl
Enekszé cimmel egy testvérlapot inditottak. Ez kifejezetten az iskolai kérdé-
sekkel, iskolaanyaggal foglalkozott, a folyéirathoz ugyanugy tartozott kotta-
melléklet. Tartalmazta a tanitdk beszdmoléit, kozolt javaslatokat, tandcso-
kat. A legtobb eléfizeté mind a két lapot jaratta. Késébb a hangszertanitdk is
felfigyeltek az 4j lehetdségekre, kérésiikre elkezdtek szdmukra is kiadni zon-
goradarabokat, furulydra, fuvoldra, iskolai gyermekhangszerek egytittesére
irt maveket. Minden fejlédott, ami a kozosségi muzsikalast szolgélta énekes
vagy hangszeres alapon.

A harmadik lap, az Enekls Ifjiisig lap volt, (ami az Eneklé Ifjtsig moz-
galmat szolgalta — errdl késdbb részletesebben is sz6lunk). A negyedik kiad-
vany a zenetudomanyi kérdéseket tirgyalé Zenei szemle, amelyet egy 6todik,
a Zenepedagdgia lap kovetett. Ezt a zeneiskolaknak és a hangszeres oktatds
kérdéseinek szantak. fgy kapcsolodtak be a zenei élet egyre tobb teriiletérdsl
az érdeklddok az olvasdk és a szerzdtarsak korébe.

A Magyar Kérus Kiadévallalat kiildetéses feladatot vallale, és azt min-
den varakozast felilmuléan teljesitette is. Folyamatosan béviilt azon kortars
és régi zeneszerzok listaja, akiknek miiveit a kiad6 kozolte, ismertté tette.
A kiadé kezdettd] fogva az 6kumené szellemében dolgozott, nemesak a ka-
tolikus egyhdzat, hanem a protestdns egyhdzakat is ellatta mélt6 zenei anya-
gokkal. Eppen tgy kiadta Bach miiveit, mint Palestrina munkdit. Az igaz,
hogy ardnyaiban kevesebb protestins mi jelent meg, mint katolikus, de ezt
mdr az a tény is magyarazta, hogy a protestns énekkari irodalom mennyi-
ségileg talan szerényebb, mint a Josquin—Lasso—Palestrina-féle hatalmas
anyag.

Az Adventtd] adventig cimi 96 oldal terjedelmi gytijtemény kifejezetten
a protestans karok szamdra késziilt. Nem azt keresték, ami elvalaszt, hanem
azt, ami osszekapcesol. S ilyen példaul Bach, akinek muveit mindig is énekel-
ték a katolikus templomokban, vagy Palestrina, akit viszont a protestansok
kedveltek.

A Magyar Kérus férumot nyujtott a kortars magyar zeneszerz8k szama-
ra, amivel természetesen éltek a kiadé munkatdrsai (koztitk Adam, Bardos,
Kerényi és Kertész) is. Ujabb muvek irdsira 6sztonozte 8ket, de egyben le-
hetévé tette munkaik gyorsabb ismertté véldsat is. Birmely szerz6 szdmdra
nagy lehet6séget jelentett, hogy egy-két hét alatt megjelenhetett legujabb
munkdja. Ez nagyon inspirdléan hatott. A szerzé kollégak egyre-masra men-
tek e nagyon rugalmas és jol szervezetten mikodé kiaddhoz, amelyik sokkal
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gyorsabb dtfutdsi idSt igért — s azt be is tartotta —, mint a nagy kiadok. Ok
rdadasul mindig biztosra akartak menni, nem mertek véllalkozni az 4j, még
ismeretlen szerz6k munkdinak kiaddsdra. A fiatal szerz6k egész hada keres-
te a kapcsolatot a Magyar Koérus Kiadoévallalattal, kozeiik Farkas Ferenc,
Veress Sandor, Vésarhelyi Zoltan, Péter Jézsef, Jarddnyi P4l, Maros Rudolf.
A kérusmiivek sikere olyan zeneszerzéket is inspiralt ilyen miivek irdsara,
akik kordbban nem érdeklédtek a vokalis zene irdnt. Lathattdk, hogy ez is
virdgz4 4ga a zenének, amely ugyantgy hozzatartozik a muzsika teljességé-
hez, mint a vondsnégyesek vagy a fuvdsotosok. Kozéjik tartozott példaul
Kadosa Pal.

Az, hogy milyen szempontok szerint jelentess¢k meg a miiveket, tobb té-
nyez6tdl is fuggote. Errdl Bardos igy beszéle: ,,Kétfeldl jote dssze az anyag.
Voltak kiilsé események, amelyeket nyomon kévettiink, mint 1936-ban a
Liszt emlékév, amikor erételjesen torekedtiink Liszt miivek kiaddsara; ilyen
esetekben tehat beliilrél, a szerkesztdség feldl indult el valami. De altalaban
mindig annyi kiadnivalét hoztak a kollégak, hogy nem volt gondunk. Nem
volt kiilondsebb iranyelv: j6 muzsikit akartunk adni, és azt egyre tobben
hoztak. Az igazi 6rom és dicséség, a legfelsébb fémjelzés aztin az volt, ami-
kor legnagyobb mestereink, Kodély és Bartok is a Magyar Koérusra biztdk
karmtveik megjelentetését. Bizalommal voltak a vallalathoz, mert tudték,
hogy igy a legutolso kis, tanyai iskoldhoz is el fognak jutni a miivek. Mi
ugyanis a lapokon keresztiil propagiltuk ezeket, és nem sajnéltuk az utaz-
gatdst sem. Kés6bb hanglemezekkel is alatdmasztottuk ezt, hogy a kérusok
mintaeléaddst kaphassanak az ismeretlenebb, 4j stilusbol.”!”

A kiad¢ koncepcidja tehat alapvetden az volt, hogy a j6 zenét minél tob-
bekhez juttassa el. Ez egybeesett Koddly zenei népnevelési elgondolasaval
— legyen a zene mindenkié! Mar csak ezért is, a Magyar Kérus megkereste
a mestert. Err6l Bardos ezt mondta: ,1935-ben egy kis kérusgytjtemény
jelent meg egynemtikarok részére: Magyar Cantuale, egyhizi anyag. (Sok fe-
lekezeti iskola volt, és dltalaban elég jé énekkarok, amelyek 6rommel fogad-
ték az 4j szellemi énekelnivalée, legyen az egy kis Palestrina tricinium vagy
egy akkor modernnek szdmité 4j magyar mu.) Ennek a részére kért Kertész
nagy merészen Kodalytdl egy Ave Maridt azzal, hogy az apicik mindenféle
elavult, német Ave Maridkat énekelnek. Kodaly harmadnapra kiildte hires
Ave Mariajanak kéziratde, tehat azonnal megirta. Actdl kezdve 6 kinélta fel a

17 Mdtyas Janos: Hdny szine van az életnek? — Beszélgetések Bdrdos Lajossal, Tkon Kiado, p. 18.
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mitveket, nem kellett kapacitdlni. Nem is mertiik volna. A lapot tiszteletpél-
dényként megkiildtitk neki, és 6 litta — mindent l4tott, tudott, 4teekintett —,
hogy mit jelent, ha Nyircsaholytél Murakereszttrig mindenhova eljutnak a
kottdk.”!8

Késébb Bartok is bekapesolddott a szerzék taboraba. Igaz, amikor a ki-
ad¢ elészor megkereste, szerényen elhdritotta a felkérést. Azutdn még sokdig
elzarkézott a lehetéségtdl, hogy miveit a Magyar Kérus Kiadévallalat je-
lentesse meg. (Ezt egyébként més kiad6val kiépitett elkotelezd kapesolata is
magyardzta.) Végiil Kertész Gyula tobbszori megkeresése soran finom célzé-
sokat tett arra, hogy a kiadéndl megjelent Kodaly kérusok milyen ismertté
tették a Mester nevét az egész orszdgban. Ugyanigy jarhatna Bartdk is, az
egyszerd falusi iskoldktol a legjobb énekkarokig énekelhetnének Bartok mi-
veket. Akkor irta meg Bartok 27, illetve a férfikarral (Elmailt iddkbol) egytite
28 egynemt karat.

A kiadé sikerét nem kis mértékben rugalmassaganak, gyorsasigénak, sze-
mélyes kapcsolatokra épiilé kereskedelmi koncepcidjanak koszonhette. Ez
nagyon eltért az akkor Magyarorszagon dltaldnos szemlélettdl és gyakorlat-
tol. Céljuk nem a nyerészkedés, hanem egy teriilet életre keltése, mozgasba
hozasa. Megbecsiilték a jol szervezett kereskedelmi tevékenység fontossagit,
és azon voltak, hogy a gépezet minél inkabb olajozottan miikodjon. E tert-
leten Kertész Gyulaé volt a vezetd szerep, 6 azonban nagyon szdmitott Bér-
dos tapasztalatdra, meglatasaira, empatikus szemléletére.

Uzleti elképzeléseik egyaltalin nem a gyors meggazdagodasra épiiltek.
Pont ellenkezéleg, hatod-nyolcadrészt olyan olcsén adtik a kottakat, mint
a nagy kiadok. 8 fillérért lehetett egy kottdt megkapni. Az eladdsi 4rat ugy
kalkulaltak, hogy az elééllitasi arhoz 40 %-ot tettek hozza, ebbdl 20 %-ot
kapott a szerzé, 20 % pedig a vallalaté volt, ebbél fedezték a rezsit, az ugy-
vitelt és kaptak szerény alapot a véllalkozds tovabbfejlesztéséhez. A szerzé
20 %-4t ugy kezelték, hogy ismeretlen fiatal szerzé az elsé, kis példanyszé-
mu kiadds utdn elészor 10 %-ot kapott. Ha a ma bevilt, és tjabb kiadast élt
meg, akkor mar 15 % volt a szerz6i honordrium, a harmadik kiadasnal mar
20 %-ot kapott, a negyedik kiadastél kezdve pedig 25 %-ot. Ez pont fordi-
tottja volt az altalanos gyakorlatnak, amikor minden tovabbi kiaddsnal egyre
kevesebb jutott a szerzének — mondvan, az utinnyomds esetén mar a szerzd-
nek nincs dolga a muvével.

18 Métyds Janos: Hiny szine van az életnek? — Beszélgetések Bardos Lajossal, Ikon Kiado, pp. 18-19.
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A Magyar Kérus Kiadévéllalat a j6 mivek szerzdit a siker aranydban még
jobban honoralta. Kivételt csak Bartdk és Kodaly jelentett, nekik mindig a
40 %-ot odaadtak, mert biiszkék voltak réjuk, arra, hogy a neviiket adtak, és
6k terjeszthették nagyszerti zenéjiiket. Nagy érzés volt szimukra tudni, hogy
az 6 munkdjuk eredményeként is szélalhattak meg e nagy mesterek mivei az
orszég legeldugottabb falvaiban is.

A kiadénal nagy bels6 harmoénidban folyt a munka, mindenki abban
jeleskedett, amihez a leginkabb értett. Kertész volt a szervezd, a technikai
otletado, a végrehajtd. O mondta viccesen magarol, hogy ,hat igen, zene-
szerz6bél zeneszervezévé valtam” Kerényi volt az Enekszo, majd kés6bb az
Eneklé Ifjisdg szerkesztéje. Zeneszerzdi tevékenysége mellett mint kittiné
miforditd, koltd és cikkiré nagyon sokoldaltan kapcsolédott a kiadéi mun-
kéba. (Mint szdvegironak késébb nagyon sokat kellett hadakoznia is a hdbo-
rus idékben. Nagyon bator és elvhii maradt azokban a nehéz napokban is.)

Bérdos mindig kollégai érdemeit kiemelve beszélt a kiadéi munkdrdl,
szerényen elhallgatva, hogy azért 6 volt az, aki az egészet Gsszefogta, atlatta
és irdnyitotta. Firadhatatlanul dolgozott, jrta az orszdgot, segitett a mtivek
¢s a kiadvanyok ismertté tételében, hangversenyeken vezényelt. Gyakran az
el6addsra keriil6 muveket roviden be is mutatta, ilyenkor hallgatéi élvezhet-
ték rovid, lényegre tord, képszert leirasait.

A kiad6 fokozatosan épiilt ki és novekedett. Kezdetben Bérdos zongo-
rdja tetején volt a ,szerkeszt6ség”, ott rendezgették, valogattak szér a kéz-
iratokat. Kés6bb Kertészék lakdsanak egyik szobdja lett az iroda, s majd
végil 1935-ben tudtak egy teljes lakast kibérelni az iroda céljéra. Ez a Fery
Oszkér utcdban, a mai Kiss Jénos altdbornagy utcdban talalhaté. (Ma a hiz
falan emlékedbla utal a dics8séges multra.) A hdromszobads lakds konyhdja-
ban volt a ,,csomagolé szakosztaly”, ahol Janos volt a csomagolé mester, aki
nagy gonddal allitotta 6ssze az elkiildendd pakkokat. Négy irodai alkalma-
zott dolgozott, 8k intézték a pénztirt, a szdmldkat, a kottdk kiaddsac stb.
A féemberek” Addm Jend visszavonulasa utdn Bardos, Kerényi és Kertész
voltak — lényegében 6k vitték a véllukon az egész véllalkozést. Volt még egy
negyedik személy, Huber Frigyes tanar, aki szombatonként dolgozott a szer-
kesztéségben és a szovegek gondozdsaval foglalkozott.

Mindenki csindlta a maga feladatat, nem kellettek munkakori leirdsok és
egyéb adminisztrativ intézkedések. A kiad6 nagyon eredményesen dolgo-
zott, a kiviilallok nem is gondoltdk, hogy ilyen kis létszdmu gérda all a renge-
teg kiadvany ¢és terjesztési feladat mogott.
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Miikodése sordn az 6t folydirat mellett koriilbeliil 2500 mi kottdjit adta
ki a Magyar Kérus Kiadévéllalat, amely sok gytijteményt, kérusantoldgidt
is megjelentetett. Ezeket Enekld Magyarorszdg cimen sorozatta fejlesztet-
ték. Koziilik az elsé Nadasdy Kélman Zidrsas énekek ciml hiromszélamu
férfikari gytjteménye volt. Azért is kezdeék a férfikarokkal, mert ott volt a
legnagyobb a hidny, és ott élt leginkdbb, mélyen begyokerezve az értéktelen
Liedertafel stilus. Ebben a sorozatban jelentették meg késdbb a Bartdk ¢és
Kodily koteteket is. Az Evdélytd] Felvidékig népdalletétek voltak vegyeskarra
a magyar népdal egész teriiletérél; az Adventtd] adventig protestins nagy-
mesterek muveit tartalmazta. Kerényi kivalé gydjteménye volt a Nyugati
kdrusok, Forrai el8szor Fallalla cimen két tucat régi madrigélt adott ki, majd
az Ezer év kdrusa kovetkezett. A Madrigdlok konyve Raics Istvan szerkeszté-
sében az egynemtikaroknak, a Hajnalcsillag a férfikaroknak készile.”

Ebben a sorozatban jelent meg a Magyar Cantuale és a Harmonia Sacra
is. Ezek ugy késziiltek, hogy elébb az egyes muvek jelentek meg, és a leg-
inkdbb bevéltakbdl allitottik Gssze a koteteket. Tehdt nem el8szor a gyuj-
temény, majd utdna a kiilonlenyomatok. Bardos mindig vallotta, hogy nem
lehet az asztal mellett, elézetes kiprébélas nélkil biztosan sikeres, elfogadott
osszeallitdsokat késziteni. Sajat tapasztalatabdl tudta, hogy ha kimésolt husz
Lasso madrigélt, abbdl rejtélyes mddon par nagyon népszert lett, masok meg
egyaltalin nem. Miért? Pedig ugyanattél a szerz6tél szarmaznak, ugyanab-
ban a stilusban késziiltek. Ezért tartotta fontosnak, hogy az osszeallitdsok
szerkesztését elézze meg a gyakorlati préba.

NInil obstat Dr. Joannes Toth s. 0. ¢y 3. kladas.
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19 Mdtyds Janos: Hdny szine van az életnek? — Beszélgetések Bardos Lajossal, Tkon Kiado, p. 21.
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A Magyar Korus Kiadévillalat egyik legnagyobb érdeme és erdssége
¢éppen a gyakorlattal, a karvezetSkkel valé szoros kapcsolat volt. Meghall-
gattdk, sét kéreek a karvezetSk véleményét, és azt felhasznaltak az Ossze-
allitdsok készitésénél is. Volt egy allandé girda a kiadé koriil, akik nagyban
hozzéjarultak ahhoz, hogy a kiadvanyok, foly6iratok mindig szinvonalas
tartalommal, irinymutaté kézlendével jelenjenek meg.

Az iskolai zenében Rajeczky Benjamin volt az egyik legaktivabb szerzé.
Kerényivel szerkesztett énektanitdsi médszerkonyve a legelsék kozé tartozott
ezen a fontos tertileten. Az iskolai hangszeres egytittesek szdmdra korabban
alig Iehetett j6 muzsikat taldlni. E téren Gardonyi Zoltdn segitgette hatiso-
san a kiadé munkajit egyrészt sajat kitiiné kompoziciéival, masrészt iroda-
lomkereséssel, sok tandcsaddssal. A népdalanyagban tobbek kozote Pongracz
Zoltannak koszonhettek sokat, aki a Csallokozben — érdekes néprajzi terii-
leten — gytjtott joizti, kordbban ismeretlen dallamokat, és ezeket 4tadta a
gytjtemények vagy a feldolgozisok szdmadra.

Bérdos héléval gondolt vissza a muforditdkra is, akik a régi és a modern
miivek szvegeit olyan nagyszertien tett¢k 4t kortars magyarra, amire kordb-
ban a hazai zenei életben nemigen volt példa. A miiforditok sorat Nddasdy
Kalmdannal kell kezdeni, aki a Zidrsas énekekben és mas kiadvanyai dleal —
Kerényi Gyorggyel egytitt — e kivalé mifordit6i iskoldt megteremtette.
Naluk és kovetbik szovegeiben a magyar nyelv az idegen dallammal teljesen
osszeolvadtan, ritmikai, hangsulyozasi ¢és kifejezésbeli egységben all, mint-
ha egyiitt sziiletett volna azzal. Ez a miifordit6i garda az id6k folyaman na-
gyon ki is terebélyesedett. Kozéjiik tartozott Raics Istvdn, Jankovich Ferenc,
Szabd Miklés — aki operaénekes volt, és kivalé madrigélforditasokat is
készitett —, majd dr. Vargha Kdroly, Lukin Laszl6 és még tobben. (Bérdos
hidnyolta, hogy a miveknél csak a zenekoltd, a komponista nevét emlitik, s a
sz6vegkoltdét nem. Szerinte a szoveg irdja a zeneszerz6 egyenrangu partnere.
Példaként emlitette Marenzio A hajnal cim(i madrigéljit, amelyet Kerényi
Gyorgy szovegével énekel szdz meg szaz magyar kérus. Ha nem késziilt volna
el a magyar nyelvii szoveg, biztosan sokkal kevesebb kérus tlizné miisoréra.
Sz6sz6l6ja volt a szovegirdk és a miiforditdk méled megbecsiilésének.)

A magyar zenetudomdinnyal elsésorban a Magyar Kérus kiaddsdban
megjelend Zenei szemle foglalkozott, de értékes tanulmanyok jelentek meg
az Eneksz6 és a Magyar Kérus kiadvéinyokban is. Bartha Dénes volt az egyik
elsd, aki felfigyelt a kiaddra, és lehetdséget latott naluk elméleti irdsai meg-
jelentetésére. Egy zenetudomdnyi lap 6nmagiban nem lehet gazdasagos,
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nem hozhatja be még a raforditdst sem, nem hogy nyereséget termeljen. Itt
jelentett sokat a Magyar Kérus Kiadévillalat igen széles horizontja. A nye-
reséges véllalkozdsok mellett elbirta, hogy kiadjon egy ,.szellemi luxust” je-
lent$ zenetudoményi lapot, a Zenei szemlét is. Ebben jelentek meg Lendvai
Ernd elsé, viligra sz6l6 Bartdk elemzései. A folydiratba irt Szabolcsi Ben-
ce, Toth Aladar is. Bartha Dénes és Szabolcsi Bence egytitt szerkesztették a
Zenei Szemlér. Kir, hogy ez a folyoirat késén, mar a haboru éveiben indul,
igy hatékore nem béviilhetett tal szélesre. De publikélasi lehetéséget jelen-
tett azok szdmdra, akik a zenetudomannyal foglalkoztak, és lehetéséget adott
a téma irdnt érdekl6dé olvasdknak.

A kiad6 zenei konyveket is megjelentetett. Kiadtdk és terjeszteteék
Bartok Népzenénk és a szomszéd népek zenéje cimli munkéjac és a Miért és
hogyan gydjtsiink népzenét? cimli konyvét, a Kodallyal egytitt szerkesztett
Erdeélyi népdalokat, Kodaly A magyar népzene cimt kotetét, Szabolcsi Bence
A zene torténete és A magyar zenetorténet ke’ziko"nyve cimil muvét, és megje-
lentették Molndr Antal tobb irdsat.

Magyar Korus kiadvinyok

Késébb a Magyar Korus Kiadévéllalat hanglemezeket is készitett. A fel-
vételekkel mintat adott a karvezetéknek a miivek bemutatdsidhoz. Az elsé
ilyen hanglemeziikon Kodaly Székely keservese — amelyet a Lonyai utcai Re-
formatus Gimnaziumnak irt és ajinlott — és hat székely népdal volt, amelye-
ket a marosvasirhelyi gimndzium didkjai mutattak be Nagy Istvin vezény-
lésével. Id6vel kortlbelil 25 ilyen felvétel késziile, amelyeket azutdn a lapok
hitoldalin hirdettek meg. Kezdetben a lemezek elkészitése nem okozott
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kiilonés gondot, abban az id8ben t6bb olyan lemezcég is mikodott, amelyek
a stadidfelvételek alapjin készitettek lemezeket. Ez a kezdeményezés messzi-
re mar nem juthatott, mert mar a hdboru elsé éveire esett. Az anyaghidny és
mds nehézségek miatt a lemezkiadds és terjesztés nem tudott kelléen kibon-
takozni. (Sajnos a térzspélddnyok a habort dldozatdul estek. )

Kiadvanyaik olyan maradandd értéket képviselnek, amelyekhez ma is szi-
vesen fordulnak a szakemberek és az érdekléddk. A Magyar Kérus Kiad6vél-
lalat jelent6s hatdssal volt a hazai zenei életre és segitette, hogy egy 0j szakasz
kezd8djon a magyar zenei fejlédésben. Itt elsésorban a virulé énekkari moz-
galomra gondolunk, amelynek egyik legfébb szervezdje a kiadévéllalat volt.
Amikor Bardost 1984-ben megkérdezték, hogy mit jelentett szimdra, hogy
a kiad6 vezetdje volt, igy valaszolt: ,Egyrészt azt a lehetdséget, hogy a kom-
pozicidkat hetek alatt ki lehetett adni, s ezt — kiilonésen eleinte — a nagy,
hivatasos kiadoknal alig lehetett volna elérni. Masrészt viszont azt jelentette,
hogy rengeteg id6t kotote le a szerkesztés, a mivek kivélogatasa, utazgatas és
tanitds, a tanfolyamok, alkalmi el6adasok és vezénylések az orszdg minden
részében. De ha az embernek valami a sziviigye, nem férad el benne. Mi is
hobby-szertien csindltuk, hogy lassan-lassan kiszoritsuk az avult, értéktelen
irodalmat valami jobbal: a régi nagy mestercknek és a mai magyaroknak a
hangjéval”

A Magyar Kérus Kiadévallalat miikodésének jelentéségérdl igy nyilatko-
zott: ,Szerénytelenség lenne, ha mi beszélnénk errél, de nem mi, hanem a
legtekintélyesebb kollégik mondtik ki, hogy a Magyar Kérus Kiadévilla-
lat miikodése szinte valasztévonalat jelentett. Azt hiszem, objektiven meg-
allapithatd, hogy — ha bizonyos sziikebb teriileten is — valami [ényegesen
megviltozott. Iskolak és énekkarok szazai, zeneiskolak és hangszeres egytit-
tesck barmikor, barmilyen mennyiségben juthattak hozzd a réginél sokkal
éreékesebb anyaghoz, és ez munkdjukat nagyméreékben befolyédsolta. Erre
masként nem lett volna méd, mert a hivatalos kiadék nem lattak ebben fan-
tézidt. Akkoriban, a folrdzds idejében nagy jelentdsége volt, hogy a gyatra
Liedertafel és operettdtirat stilusbol dtemeljiik Palestrindra, Bachra és a nagy
magyar mesterckre az énekkarokat. Nem tudom, ez bekovetkezett-e volna
az egész orszagot behal6z6 agitdlas és propaganda, a folydiratok cikkei, hir-
detései, az el6adasok, hangversenyek, hanglemezek nélkil? Merjiik éllitani,
hogy a nagy régi mesterek ¢és Kodaly, Barték mivei nem jutottak volna el

20 Bérdos Lajos: Tz djabb irds 1969-1974 — Zenemikiadd Budapest, 1974 p. 267.
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Homokterenyére vagy barmelyik eldugott kis kozségbe, ha nincs ez a véllal-
kozéds. Amennyire figyelem a mai énekkarok miisorét, azt litom, hogy most
a megsziintetés utdn évtizedekkel is alig van énekkar, amely valamikor vissza
ne nytlna a mi régi repertodrunkhoz, ne ¢Ine az akkoriban gondosan meg-
sziirt és bevalt anyaggal ”*!

KIMERITHETETLEN KUTFORRAS —
A MAGYAR KORUS

Amikor Bérdos Lajos és Kertész Gyula Ad4m Jené és Kerényi Gyorgy tarsa-
sigdban belevigtak a Magyar Kérus Kiadé véllalkozédsba, valdszintileg nem
lactdk elére, milyen hatdsa lesz munkdjuknak a hazai kérusmozgalomra és az
iskolai énektanitdsra. Egyre jobban kiszélesedd tevékenységiik eredménye-
képpen — mitkodésiik 20 éve alatt — koriilbelil 2500 miivet és 6t folyoiratot
adtak ki, gytijtemények egész arzenaljat jelentett¢k meg, olyan forrdsanya-
gokat tettek kozkincesé, amelyekre mindennap sziiksége volt az egyhdzi és
a viligi énckeseknek, énektandroknak. Egy 4j korszakot nyitottak, amely vi-
ragz6 koruséletet eredményezett, tjabb és ujabb kérusok megalakuldsahoz,
egy énckes Magyarorszighoz vezetett.

S mindezt egy brutélis dontéssel és akciéval 1950-ben teljesen értelmet-
lentl szétzazeak, megsemmisiteteék. Bar teljesen torténelmietlen a kérdés,
de azért mégis elgondolkodtatd, hogy mi lett volna, ha megmarad, tovabb
mukodik és boviil a Magyar Kérus Kiaddvéllalat folydirataival, kottdival, fe-
lelés, elkotelezett, lelkes és szakértd vezetdivel és munkatdrsaival? A Magyar
Koérus Kiaddvallalat sokrétli kiildetésée és hatdsdt célszerti lenne részleteseb-
ben elemezni. Ez a feladat messze tulnéne kereteinken, ezért csak néhany
vonatkozasra utalunk kissé részletesebben.

Az igen gondos nyilvintartisoknak koszonhetéen jol kovethets, hogy
mikor milyen muvek, milyen példanyszamban jelentek mega Magyar Kérus
kiaddsaban. Birdos Lajos és Kertész Gyula iranyitdsaval pontosan vezették az
altaluk Apakionyvnek nevezett jegyzéket (a kedves megnevezés az anyakonyv
analdgidjara arra utal, hogy két férfi volt a véllalkozds kezdeményezdje).
Ebben logikus strukturaban, kovetheté médon vezették a kottdk megjelen-
tetését, lathattdk, hogy mennyi anyag késziilt a vegyeskarok, a férfikarok-

21 Matyés Janos: Hiny szine van az életnek? — Beszélgetések Bardos Lajossal, Ikon Kiado, pp. 23-24.
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