SZIKLAVARI KAROLY

ERKEL FERENC ES H;MNUSZANAK SZI"JLETESE
— A TAVALYI (175.) EVFORDULO KAPCSAN —

A kés6 reformkori kultira mesés ivil kibontakozédsa jorészt a Nemzeti Szinhaz
intézményéhez, azon beliil 1s egy kivételes tehetségli igazgatd, Bartay Endre
(Andrés) személyéhez kotdédott. Bartay néhany esztendényi direktori miikodése
elegendd volt ahhoz, hogy pdalyazati kiirdsaival ¢és vezetdi dontéseivel
folpezsditse a honi miivelodés vérkeringését, épp a Nemzeti Szinhazat téve meg
a fejlédes centrumava. Tavlatos hatast kiirasainak gylimolcse lett a Szozat €s a
Himnusz zenéje mellett a népszinmi is (mint 0j, specifikusan magyar szellemii
szinjatéktipus).

Midén az elsé direktori hirdetmény — benne a Szdzar-megzenésitésre sz616
felhivassal — a sajtoba keriilt,’ Vordsmarty Mihaly 1836/37 fordul6jan megjelent
kolteménye mar évek Ota a nemzetet megszolito alkotas heviiletével sugarozta at
a magyarsag szellemi életét. Erzékeltetésképp elegendd Deak Ferenc 1842. évi —

r

majd utobb foljegyzett — dicsoitdé beszédeébdl idézni: olyan ,,nemzeti ereklye” a
Szézat, melynek olvastan ,,tobb, hosszasabb magyarazatra nincsen sziikség”.”
Bartay 1843. évi megzenésitési hirdetménye igy szolt:

Tovabba a” nemzeti szinhaz® koréher
tartozonal vélem még koltoink’® jelesebb
lyrai kélteményeinek beesét is minél inlabb
emelni, terjedését, és életbe jutasat a’
nemzetben eldsegiteni, ’s ezt leginkabb
elérhetonek vélem, ha az illy koltemények
ének €s zenére tétetnek 's ezt évenként
tenni szandékozvin, ¢ jelen évben 20
arany palyadijt ajinlok a leg-
jobb népmelodidaért Vordsmarty
Mihil koszorus kolténk® halbha-
latlan szdzatdra ének, ¢és zene-
karra téve.

A beadas hatarideje az esztendd virdgvasarnapja volt. Huszonkét palyamunka
érkezett, amelyek koziil jelenleg tizenot kottaanyaga hozzaférhetd, Egressy Béni

A Regel6 (Pesti Divatlap) 1843. januar 29-i szdmaban jelent meg, januar 26-i fogalmazasi datummal.

2 A Szézatrdl, a vers recepciotorténetérél, megzenésitéseirdl (stb.) lasd a kritikai kiadas jegyzetanyagat:
Vorosmarty Mihaly osszes miivei. Kisebb kéltemények II. (1827—1839). Sajté ala rendezte Horvath Karoly,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1960. Benne Deédk Ferenc gondolatair6l: 627.



dijnyertes kompoziciojat is ideértve.” A majus 10-i bemutaton az 6 dallama
mellett két tovabbi, a biralok altal kiemelt megzenésités csendiilt fol: Thern
Karolyé és Fay Gusztavé. Adler Gyorgy (Erkel Ferenc apdsa) és a nagyenyedi
Mester Karoly nevét ismerjiik még a palydzoké koziil. De palyazaton kiviili
Szozat-megzenésitok is bdséggel akadtak akkortijt — koztik Erkel Ferenc.
Kompozicioja elnyerte Vorosmarty tetsz€sét, majd nyilvanosan is folhangzott
(1843. majus 30.), revidealt verzidja ot esztenddre rd nyomtatasban is megjelent.
Az egyetlen olyan Szozat-megzenésités volt Egressy dijnyertes — €s heteken-
honapokon beliil mar mindkét Haza-szerte * énekelt — melédidja mellett,
amelynek jelentdsebb utoéletérdl beszélhetiink.’

Bartay 1844. évi palyazati felhivasait ugyanaz a lap kozolte elsoként, mint
az esztend6vel korabbi hirdetményt is.° A Himnusz megzenésitésére vonatkozo
szakasz:

Jor. Miként taval, ugy ez iden is meggyozodése az,

logy a’ nemzeli szinhde' kiréhez tartozik, Koltoink’ jele-
sebb lyrai kolteményeinek beesét minél inkabb emelui, ter-
judését és ¢leibe jutasat a' memzethen elosegitni, ‘s ezt leg-
inkabb elérhetdnck véli, ha azilly kiliemények ének- &3 ze-
nére (életnek, 's ezt évenként tenni szandékozvan, ez évben

ismét 20 arany palya dijt tuz ki a' legjobb népmelodiaért —
Kolcsey Ferencz Roszorus kiltonk  Hymnusa-
ra' ének és zenekarra (éve. Ezen Hymnus olvashatd Kiolesey
vszves munkainak I. Kitele’ 113dik lapjén.

Beadasi hataridéként majus elsejét jelolte meg Bartay. Tizenhdrom palyamunka
érkezett, amelyekrdl ekképp tajékoztatott Szigligeti Ede szinhézi titkar:’

> E miivekrél s a nagyrészt anonim pélyizati anyagrol lasd a jelen tanulmany szerzojének dolgozatat:
Néphimnusz-kisérletek, ,, nemzeti népdalok” és Szozat-megzenésitések a XIX. szazad derekan, in: Bonis Ferenc
(szerk.), Magyar Zenetérténeti Tanulmanyok a nemzeti romantika vilagabol, Budapest, Pliski Kiado, 2005, 8-47.
* Egykort kifejezéssel élve, Magyarorszag és Erdély kettGsségére utalva.

5> Bgvebben lasd a jelen tanulmany szerzdjének dolgozatat: ,, ... a hazat keresztiilriado nemzeti dalunk...”. Erkel
Ferenc Szozata, in: Ittzés Mihdly (szerk.), Részletek az egészhez. Tanulmdnyok a 19. és 20. szazad magyar
zenéjerol. Emlékkonyv a 80 éves Bonis Ferenc tiszteletére, Budapest, Argumentum Kiadé — Kodaly Zoltan
Archivum, 2012, 106-114.

6 Regél6 (Pesti Divatlap) 1844. marcius 3. (februar 29-i fogalmazasi datummal ellatva).

7 Regéld (Pesti Divatlap) 1844. majus 12.



Nemzete szinhaz.

Kilcsey Ferencz koszoris koltonk ,Hymnusdra'

énck és zenekarra téve, a’ legjobb népmelddidért 20 arany
"pél}‘anlijra, a' kitiizott hathrnapig kovetkezd jeligés palya-

miivek érkeztek az igazgatosaghoz : 1. It az irds , forgassa-
tok érett észszel, jozanon. Kiolesey. 2. 0 holdognép!az ég
takargat téged. A’ csendes békesség lakik hazadban , brvendetes
hang zengedez hegyedben.3.Isten ald meg a’ magyart! Jo kedvvel,
biséggel! Kolesey. 4. Szomorn a’ magyar nota, haromsziz
esztendd 6la. 5. Mindegy az aldozat, hanagy, vagy Kiesiny, ha
mindene az aldozénak. Kisfaludy. 6. Szdnd meg isten a’
magyart. 7. Szenteld 6h magyar hazadnak kebled' szent érzel-
meit. 8. Bar babérral nem illettek , Csak a’ giinytol kimél-
jetek. Egy régi ird. 9. Onérzet, (e vagy a’ diadalmas’ bére,
nem a' dij. Kolesey. 10. Ha proba nem hasznal, 4rlani
nem fog. 11. A’ ki @ széppel koti ossze a’ jot — az igaz
poeta. Ez dicsd érdem, ’s ez az égi bélyeg. A’ remek elmén.
Berzsenyi. 12, Onérzés, te vagy a’ diadalmas bére, nem
a’ dij. Kilesey. 13, Minden palya dicsd, ha beldle hazadra
deriil fény. K61ecsey. Az eredményril annak idejében érte-
sittetni fog a’ t. ez. kozinség. Pesten, majus’ Skén, 1814.
Szigligeti, titoknok.

A dijnyertes és egyes sorszamot viseld Erkel Ferenc-melddiaval egyiitt a
dicséretet kapott megzenésitéseket — Egressy Béni harmas, Molnar Adam
négyes, Travnyik Janos hatos, Elids Marton tizenegyes, valamint Seyler Karoly
tizenkettes €s tizenharmas sorszdmu szerzeményeit — egyarant megismerhette a
Nemzeti Szinhaz kozonsége a julius 2-1 bemutaté alkalmaval. A palyazati
munkak koziil — Erkel Ferenc vegyeskarra és zenekarra irt alkotisa mellett® — az
alabbi kompoziciok maradtak rank, olykor csupan torzoként a kéziratanyag
részbeni elkallodasa miatt:’

- Egressy Béni megzenésitése férfikarra és zenekarra: 3. sorszamu palyamd,
jeligéje: ,.Isten aldd meg a Magyart”"

- Janké Mihaly jelige és sorszam nélkiili megzenésitése,'' haromféle kéziratos
valtozataban ismerjiik'?

¥ Masolt partituraja: Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitara, Ms. mus. 1/c.

? Legutobbi leirasuk, amelyhez képest a jelen kozlés ujdonsagot is tartalmaz: Risko Kata, Erkel Hymnuszdnak
keletkezése és hagyomanyozodasanak térténete az elsé vilaghaboruig, in: Toth Magdaléna (szerk.), A magyar
Himnusz képes albuma, Budapest, Argumentum—OSZK, 2017. 97-127.

10 Kézirat: MTA Zenetudoményi Intézet konyvtara (Major Ervin hagyatéka): C—388 sz. Fond. 2/58.

"' enyedi Janké Mihaly (1818-1896): polgarmester, jogisz, uradalmi kormanyzo, zeneszerzo.
(https://www.gyorikonyvtar.hu/gyel/index.php/Jank%C3%B3_Mih%C3%A 1ly,_enyedi

és http://kunymuzeum.hu/honap-mutargya/janko-mihaly-a-kulturaszereto-uradalmi-kormanyzo.) Eletitja részben
Gy6rhoz kotddott, Himnusz-megzenésitését is ott adta el a helybeli férfikar 1847. januar 31-én (Dr. felpéczi
Petz Lajos, Gyor vdros zenei élete 1479—1926, Gy6r, Gyori Enek- és Zeneegylet, 1930, 20.).

12 Vegyeskari, férfikari, valamint zongorakiséretes férfikari verziokban. Elébbiek leléhelye: Orszédgos Széchényi
Koényvtar Zenemiitara, népszinhazi gyljtemény 335.; utobbié: Gydri Egyhdzmegyei Levéltar, a gyori
székesegyhaz kottatara, J. 1.



https://www.gyorikonyvtar.hu/gyel/index.php/Jank%C3%B3_Mih%C3%A1ly,_enyedi
http://kunymuzeum.hu/honap-mutargya/janko-mihaly-a-kulturaszereto-uradalmi-kormanyzo

- ismeretlen szerzOjli megzenésités férfikarra €s zenekarra: 7. sorszdmu
palyamii, jeligéje: ,,Szenteld Oh Magyar Hazadnak kebled szent érzelmeit”"

- ismeretlen szerz6jii megzenésités vegyeskarra és zenekarra: 8. sorszamu
palyamt, jeligéje: ,,Bar babérral nem illettek / Csak a’ gunytol kiméljetek. /
Egy régi [ro.”"

- ismeretlen szerzdjii, jelige és sorszam nélkiili megzenésités férfikarra és
zenekarra'

Erkel Ferenc sajat jeligéjét is Kolcseytdl valasztotta (aki a zeneszerzd altal
rajongasig kegyelt és kedvelt” kolték egyike volt'®): ,Itt az iras, forgassatok
érett ¢€sszel, jozanon. Kolcsey” (Vanitatum vanitas). Majd a Himnusz
versszovegét épp a megzenesités tette olyan fokon kozismertte, amilyennek
Vorosmarty Szézata mindsiilt mar a palyazati kiiras el6tt.'” Erkel dallama tobb
izben is folhangzott nyilvanosan mar rogvest a bemutatd évében,'® s dacara,
hogy szinte kezdettol fogva nemzeti himnuszként emlegették, csak 1989-ben lett
torvényi szabalyozas utjan is azza.

Zenei vilagat illetden szintézisjellegrél beszélhetiink: alapvetéen
nyugatias melodiavonalaba magyar stiluselemek vegyiilnek (mig Erkel 1843. évi
Szozat-zenéje egészében magyar muzsika volt). Nyitd dallamsora még csak
onmagaba visszahajlo ivében emlékeztet a neves bécsi eldképre, a Gott
erhaltéra, a kovetkezd frazis viszont mar Haydn azonos szerkezeti szerepll
melddiaszakaszanak szinte hangrél hangra egyez6 megfelelsje.'”

Az 1840-es évtized kozepe tdjan a Himnusszal és a Szozattal
parhuzamosan tobb, eltérd karakteri dallam, tobbfajta funkcidt betdltve élt
nemzeti énekként — s mellettik a Rdkoczi-indulo instrumentalis nemzeti
zenemitként — a koztudatban. J6 néhany tovabbi elkallodott — vagy mara
ugyszolvan feledésbe meriilt — hazafias melodia szolgdlt az 1843—44. évi

13 Kézirat: Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitara, Ms. mus. 10869.

' Kézirat: Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitara, népszinhazi gyiijtemény 1344.

' Kézirat: Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitéra, népszinhazi gylijtemény 792/56.

16 Abrényi Kornél szavai: Erkel Ferenc élete és miikodése, Budapest, Schunda V. Jézsef kiadasa, 1895, 213.

'"" A Szézat eredendé népszeriiségérél Bartay 1843. évi, idézett fogalmazasmoédja is vilagosan arulkodik: ,,20
arany palyadijt ajanlok a legjobb népmelodidaért Vorosmarty Mihadl koszorus kolténk halhatatlan Szozatara”.
Egy esztend6vel késébb, a Himnusz-palyazat kiirasakor mar a Kodlcsey-kdteten beliili lapszamot is meg kellett
adnia!

' A bemutaté koriilményeirdl, valamint a mii utééletérdl lasd: Kolcsey Ferenc minden munkdi. Versek és
versforditdasok, sajté ala rendezte Szabd G. Zoltan, Budapest, Universitas Kiado, 2001, 735-765.; Himnusz.
Kolcsey Ferenc kolteménye | Erkel Ferenc zenéje. Keletkezéstorténeti tanulmannyal kézreadja Bonis Ferenc,
Budapest, Balassi Kiadd, 2010; Risko Kata hivatkozott tanulmanya.

1 Lasd Bonis Ferenc hivatkozott munkéjat (30-31.); a nyitd dallamiv német stilusa kéznyelvi jellegérol lasd
Vikar Laszl6 tanulmanyat: 4 népies miidal-stilusrol, II. rész, in: Enektanités 1959/6., 13., 1asd tovabba Major
Ervin észrevételét az Erkel Ferenc miiveinek jegyzéke cimi bibliografidban. In: Bénis Ferenc (szerk.), Magyar
zenetorténeti tanulmdnyok. Irdasok Erkel Ferencrél és a magyar zene kordbbi szdzadairdl, Budapest,
Zenemukiado, 1968, 24.



Himnusz- és Szozat-megzenésitések kozvetett-kozvetlen elézményéiil. Ezek egy
része nyilvanvaloan a Joseph Haydn altal 1797-ben komponalt Gott erhalte...
csdszarhimnuszt helyettesité szandékkal keletkezett (a kor mindenre kiterjedd,
nemzeti szellemben fogant torekvéseinek jegyében), mig masok barminemii
himnikus jelleg nélkiil valtak nemzeti gondolatisdg hordozéivd. Minthogy az
1810-es évektdl egyre gyakrabban — de a szdzad kozepéig még nem feltetlentil —
csendiilt fol nalunk a Gott erhalte hivatalos {iinnepeken, természetesnek
mondhato, hogy a csaszadrhimnusz versszovege — maskor pedig nemesen iveld
dallama — tobb alkalommal is az inspiraci6 jelentékeny forrasanak bizonyult a
magyar kirdly- (vagy nép-)himnusz-kisérletek alkotoi: koltdk, muzsikusok
szamara.” (Eppugy, ahogy annak idején a csaszarhimnusz versszovegiroja is az
Angliaban megismert nemzeti ének, a késobbiekben angol himnussza lett God
save the King-t6l nyert konkrét mintat, majd szerzeményéhez az id6s6d6é Haydn
is valamilyen foku indittatast.) A Szabadsagharc el6tt még aligha gondolt valaki
is gytlolettel erre a dallamra. A korviszonyokra jellemzd, s ma mar
megmosolyogtatd eset zajlott le a Turszky-gyalogezred folesketésekor a magyar
alkotmanyra, 1848. junius 1-jén: elobb a Gott erhaltét jatszotta el a zenekar,
majd kés6bb a Rdkdczi-indulét is!*' A Gott erhalte csupan a Szabadsagharcot
kovetden valt kozutdlat targyava a magyarsag szemeében, mivel maganak az
elnyomatasnak lett hangzd jelképévé. E viszonyuldson a kiegyezést kovetd
idészak sem valtoztatott lényegileg: az erdszakos politikai mult felhangjait
megorizte a magyar emlékezet. S ez kiilondsen a XX. sz4dzadeld alkotmanyos
valsaganak idején valt konfliktusteljess¢, midon — tobbnyire immar kiillonosebb
retorziok nélkiil, de a kozéletet minduntalan felkavar6 heviilettel — naprol napra
kovették egymast a kiilonféle Gott erhalte-botranyok. E parazs mindennapok
legmivesebb miivészi tiikre — Gott erhalte-persziflazsaval — az ifju Bartok Béla
szimfoniai kolteménye, a Kossuth (1903).

Mint arra mar tortént utalas, Erkel Ferenc Himnuszanak nyugati jellegii
dallamvonalat eredetileg magyar choriambus- €és nemzeti muzsikankra jellemzd
tovabbi (,,verbunkos”-) ritmusképletek ékesitették.”> A palyazati kézirat mellett
ilyen volt még az els6é kiadas is (Wagner Jozsef, Pest, 1844: lasd a
kottamellékletet a dolgozat végeén).

2 Lasd err8l részletesebben a jelen tanulmany szerzéjének hivatkozott dolgozatat: Neéphimnusz-kisérletek,
,,nemzeti népdalok” és Szozat-megzenésitések a XIX. szdazad derekan.

2! Karch P4l, Pest-Buda katonazenéje 1848-ban, Budapest, MTA Zenetudomanyi Intézet, 1983, 26.

22 1 4sd ezekrdl Bonis Ferenc és — még részletesebben — Risko Kata hivatkozott tanulmanyait.



Szintligy a kompozicié magyar stilusrétegéhez tartozik egy atvétel sajat
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A Dbovitett szekundlépést tartalmazd, izesen magyaros hangzasu zardiv
megfelel6jét mar az 1840-ben bemutatott Bdtori Mdridban folfedezhetjiik:**

Maria (kétségbeesve)
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A Himnusz vokalis zardszakaszanak is megvan az eldzménye ugyanebben az
4 4 717 ee . . 7. . y 2
operéaban, az I. felvonasfinalé iinnepi karmuzsikainak egyikeként:>

V. 6. Bonis Ferenc hivatkozott tanulmanyaval (26-27.), am itt a Szézat 1843. évi verzidjat vettiik alapul az
Osszehasonlitdshoz. (Utdbbirdl lasd részletesebben a jelen tanulmany szerzdjének hivatkozott dolgozatat: , ... a

hazat keresztiilriado nemzeti dalunk...”.)

*1I. felvonasfinalé (No. 14., Larghetto: 65-68. iitem). Koznyelvi fordulat, amely mér a hangszeres Rdkoczi-
notabol ismerds.

2 No. 7: 84-88. iitem. A melodiaiv véltozata megjelenik a findlé ra kovetkezd kartételében is (170—-182. {item),
tovabbi rokona ugyanennek a szdmnak a 253-254. {iteme (el6zményével egyiitt: 237-238. iitem).



3 ﬁ]“ o
R R S — of =
- 1 I { [ £ I _
e, e i s i P
. A i i # C i i ARt SR L SRR
‘j ~
P |
i w L i\ [l 1 i | # 1
¥ P T S S ) o e
et ==
] { -
¥ -~ -
14 . = s o) e) 5 _
T s o i, o 1= f
L o A e ! ) J
PEE_ ,LF ¥ ] & 2 i
# cs o & .
[T T} . P s ) = —
i | v i:" =
- 7 3 ﬁl i S e S ™ Y| E et
bol-do-git-va nem-ze- tiin-ket  a- raszt-va  fé- nyi- vel

De még véletleniil se litkdzziink meg Erkel — alighanem minden szerzdi
szdndékot nélkiil6z6 — dallamkolcsonzésein: 1ényegében J. Haydn is ugyanazt
tette a csdszarhimnusz-melodia komponaldsakor, amelynek szintigy megvannak
a régi nyugati himnddidban kimutathatd eloképei, ahogyan az Ujabb —
elsésorban a XVIIL szazadi — zenében, beleértve sajat miiveit is.”® A Gott
erhaltét esztenddvel megeldzden komponalt Trombitaverseny kiilondsen érdekes
tangjelét adja, hogyan érlelddott-formalodott mar Haydn muzsikajaban az oly
jellegzetes nyitomelodia!®’

A Batori Maria egységesen oOrom-affektusi karaval — s igy annak
magasba iveld befejezésével — szemben a Himnusz énekelt szakaszanak végso
dallamfrazisa viszont tinnepélyes méltosaggal lehajlik.?® E pillanat sarastréi
athallasara figyelmeztet a szakirodalom, hiszen a hangszerkiséretben egy
jellegzetesen ,,varazsfuvolas” — W. A. Mozart miivének afféle ,,vezér-”
harméniameneteként ismert —, hatasdban mély értelmii zarlati akkordsor tarsul a
Himnusz utolsé dallamhangjaihoz.”” A megzenésité Erkel ezzel olyan — szakralis
tobbletjelentést is hordozd — tartalmat tudott hozzatenni a kolteményhez,
amelyet félreismerhetetleniil reformkorinak tarthatunk. Kolcsey stréfainak

%% Lasd H. C. Robbins Landon attekintését: Haydn / Chronicle and Works in Five Volumes | The Years of ‘The
Creation’/ 1796—1800, London, Thames and Hudson, 1977, 271-274.

" Lasd az Andante tétel kezdetét, valamint a finalé 39-43. {itemeit!

® Az operakar diadalmas tonusu kicsengése mégis tovabb élt valamelyest a Himnusz befejezésének eredeti — az
énekszolamoktol eltavolodo, folfelé kanyarodd — zenekari anyagédban, jollehet, pp dinamikai utasitassal. A
palyazati Himnusz-partitira facsimile kozreadasat lasd Bonis Ferenc hivatkozott munkajaban.

% Lasd Bonis Ferenc hivatkozott munkéjat. A hangnemvalasztas is azonos: az Esz-dir a Vardzsfuvola keret-
tonalitdsa.



zarogondolata Onmagdban még — a versszoveg kollektiv  tonusu
fogalmazasmodja ellenére is — maganyos, keserli koltéi fohéasz. (Kinalkozo
hasonlatként: téli, januari fohdsz.) Ahogyan a kdlteményt roppant dimenzidkban
értelmezo Illyés Gyula lattatja e befejezést: ,,Szarnyaldsabol a vers megérkezett,
ez a jelen. Ez a magyar béke. Reményért, vigaszért igazan csak az éghez lehet
fordulni. E szakasz utan olyan a csond, mint az orvos szavaira: itt mar csak Isten
segithet. Ebben a valoban halotti csondben szall fel az utolsé szakasz sohajtasa.
[...] A vers a legkétségbeesettebb reménytelenség bolinté magyaros beismerése
utan behunyt szemii fohaszban oldédik fel.””* Am e feloldodas relativ érvényil
marad Kolcsey poézisében. ,,A Hymnus, a nemzet kozos éneke, Onkinzo
maganyban keletkezett” — figyelmeztet az elemzd Lukéacsy Sandor,”' s e
megallapitas igazsagtartalma még az életml elérehaladtaval elsoként megtalalt
kollektiv hangvétel ellenére is szilard tény: a koltéi folytatds nem sokkal késébb
a Remete ¢és a Vanitatum vanitas lett. A nemzet mar (jabb életperiodusaban
fogant erkeli befejezésb6l — az eldjaték anyagét visszaidéz0 hangszeres
utojatekkal egyiittesen — viszont érezhetden kicsendiil a bizakodas szava.
Olyannyira, hogy e lezaras kapcsan Himnuszunkrdl is elmondhatjuk: ,.tobb,
hosszasabb magyarazatra nincsen sziikség”. Idézziik 1de mottoszeriien
Vorosmarty Mihaly 1840. évi Liszt-6d4janak sorait! ,.Jobb korunk jétt. Ujra
visszaszallnak, / [...] A kihalt vagy s elpartolt remény”, és foként: ,,hala égnek! /
Még van lelke Arpad nemzetének”. Magat a gondolati lényeget — négy
esztend6ével hires Liszt-0daja el6tt — igy slritette egyetlen, lapidaris
mondatvégbe a hon tinnepelt koltdje: ,,El nemzet e hazan.”

Kolcsey és Erkel Himnusz-befejezéseinek kiilonbseége: kiilonbség 1823 és
1844 kozott. * (Folytatva az iménti hasonlatot: kiilonbség a hossza ,,nemzeti tél”
vége, majd a ,nemzeti kitavaszodas” ideje kozott. ) Az erkeli befejezés
tinnepélyessége meghitten csondes, kollektiv reformkori halaadas, halaének is
egyben, amelynek emelkedettsége urra lesz a keserv €s vigasztalansadg tonusain.

Végezetiil alljanak itt Vas Andor’* méltaté sorai Erkel Himnuszanak els6
kiad4sarol:>

" Magyarok. Napldjegyzetek (Részletek), in: Illyés Gyula, Az iré hiisége, valogatta (stb.) Domokos Matyas,
Budapest, Természet- és Tarsadalombarat Fejlédésért Kozalapitvany — Kortars Kiado, 2002. 67.

' A Hymnus és a Szozat, in: Lukécsy Sandor, 4 hazudni biiszke iré. Vilogatott tanulmdnyok, Budapest, Balassi
Kiado, 1995, 115.

*% Hasonlé kovetkeztetésre jut Lukacsy Sandor is hivatkozott tanulmanyaban, egy Kolesey- (Rdkos nimfdjahoz:
1814) és egy Vorosmarty-vers (Joslat: 1847) textusanak osszevetésekor.

3 Ne feledjiik el azt sem, hogy Erkel is a honi kultara épitémesterei kozé tartozott akkoriban. Tal volt immar két
operajanak 0ssznemzeti sikerén: az 1840-ben szinre vitt Bdatori Maria utan 1844. janudr 27-én — par honappal a
Himnusz komponalasa el6tt — kaprazatos dSrommamorban keriilt nyilvanossag elé a Hunyadi LaszIo.

** Hazucha Xavér Ferenc (késébb: Kelmenfy Lasz10) iroi alneve.

3 Eletképek, 1844. szeptember 25., a hosszu cikk két részlete (részint modernizalt szovegkozlés).



»Négy tagbol allo bevezetés eldézi meg az ének kezdetét, lassu s
Osszeolvadd hangokban, melyek kozt a legszebb hatast a ,tamtam’ teszi
harangszerti hangokban, elére figyelmeztetvén a hallgatét, hogy amit hallani
fog, vallasos, emelkedett buzgosagot igényel, mely hangok azonban elnémulnak,
mintegy nagyobbnak, szebbnek engedve helyet, mihelyt maga az ének
kezdddik.”

,Es ha magyar vagy, [...] ha valaha e nemzet kiéllt szenvedései, hosszas
gyotrelmeli, roviden felvillano fényszakaival  hirtelen ellobad6
folemelkedésének, ha valaha a jelen kiizdései, torekvése, a zsibbasztd allapotbol
kiemelkedni iparkodasa, — ha mindezek agyadban valaha megfordultak, ha
lelked ezekre emelkedett, s szived mélyérdl remegd fohasz kelt a nemzetek
istené¢hez, e honra s nemzetére aldasért esedez0; ha szereted, mint kell, mondom,
a magyar nemzetet, lehetlen e hangokra mélyen meg nem indulnod, lehetlen
kinos kéjjel, kétség ¢és remény kozt a homadlyfodte jovendd irant, mély
elérzékenyiilés nélkiil e fels€ges hymnusznak féleg masodik és utolsod szakaszat,
hatalyos ¢€s valddilag nemzeti hangjaival, melyekben oly szépen egyesiil a
toredelmes biinbanat az imafohaszt esdekld szozataval, — melyre, ha még egy
atalanos pillanatot vetlink, meg kell egyszersmind azt is mondanunk, hogy az
egy oly kerekded, 0sszevago s egymasbol folyo dal-ontveény, melynél népénekke
cz€lszeriibbet nem kivanhatni.”

*

Altalanosan ismertnek mondhato a Gardonyi Géza tollabol — joval Erkel halala
utdn — kozolt, tréfas mellékizli torténet a Himnusz komponalasaval
kapcsolatosan.’® Eszerint Bartay direktor kérdSre vonta szinhazi karmesterét a
palyazati hatarid0 lejartdt megel6z6 napon: nyujtott-e be Himnusz-
megzenésitést? S mivel nemleges valaszt kapott, ellentmondast nem tiird
temperamentumossaggal rdzarta a szobaajtot: ,,Csindld meg rogton!”. Az Gjabb
szakirodalom tobbszor i1s racafolni igyekezett a Gardonyi altal megorokitett
eseményre, kimondatlanul is legendagyartassal vadolva meg az ir6t. Holott az
elbeszélés még Erkel életében napvilagot latott — szerényebb keretek kozott
ugyan, mint Gardonyinal, s6t részleteiben el is térve attol, a kulcsmozzanatokat
mégis magaban foglaléan. Székely Jozsefnek a Pesti Naplo 1888. aprilis 18-i,
reggeli szamaban Erkel Ferenc dalmiiveirél cimmel kozolt cikke az alabbi
idevagd mondatokat tartalmazza:

3% Fabo Bertalan (szerk.), Erkel Ferencz Emlékkonyv, Budapest, Patria, 1910. 212-214.



: A shimnusze Grifmets axt is mulafia, mily v&-
jotleng] tdmad Erm.pﬂ;mué-iﬂltﬁi mme. A

= ¥
ij volt itisers s még Eu.li. hitra a kiszabott
tﬁn&ﬁbﬁ]};mdﬁnb@ptlﬂr elhezs Bartay s azt
{ sphlyfzott-a?« Erkel ast fﬁlelta, hogy
nems, #\:nqm is akar fxnie >

P am 1a 7« kidlt tdlﬁlhk} ,;nam’mti him-
pusst n¢ bardidk vo megirni, addig
® n‘?}?h&liin Ilépu: ‘s naxzal rtcauktu.' Erbulra
{ 1 L . .

[A »himnusz« torténete azt is mutatja, mily véletleniil tamad Erkelnel a zenei €s koltéi eszme. A Kdlcsey
himnusza megzenésitésére 20 arany palyadij volt kitlizve s még egy nap vala hatra a kiszabott hataridébol,
midén benyit Erkelhez B artay s aztkérdi tdle: »palyazott-e?« Erkel azt felelte, hogy »nem«, sét »nem is
akar palyazni.«

»Micsoda?« kialtott ra Bartay, a nemzeti himnuszt neked (pertu baratok voltak) kell megirni, addig a szobabdl ki
nem 1épsz« s azzal racsukta Erkelre az ajtot.]

Tekintve, hogy a cikk még a zenekoltd €letében megjelent, a torténet
aligha szarmazhatott mastol, mint magatol Erkeltol. Feltételezve tovabba, hogy a
palyazati kottapéldanyokat — a beérkezett, majd vélhetden egyazon szekrényben
tarolt csomagokat — egyszerre szamoztak végig a felbontaskor — ami hihetonek
¢s praktikusnak tlinhet a szinhdzi ¢€let nyiizsgd mindennapjainak tiikrében —,
magyarazatot kaphatunk arra, miért is viselhetett egyes sorszdmot Erkelnek a
jelek szerint igen kései pillanatban beadott megzenésitése: az elsdkbdl utolsok,
mig az utolsokbol elsdk lettek a beszamozassal.’” Minthogy a palyazati hataridd
1844. majus elsején jart le, az elbeszéltek alapjan aprilis 30-at tekinthetjiik a
Himnusz-dallam sziiletésnapjanak.

7S nem Erkel palyéazati szdndékdrol vall, hogy nem volt tagja az elbirald bizottsagnak — ahogyan idénként
kommentéljak e tényt —, hanem éppen forditva: azért nem lett tagja a bizottsdgnak, mert palyazott. 1844
juniusanak kozepéig nincs hir a bizottsag dsszetételérdl (és miért is hozott volna ebben végleges dontést Bartay
még a palyazati hatarid6 vége elott?).



Bartay Endre 1841-ben

A fiatal Erkel Ferenc portréja
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Hymnus,
@’ Magyar nep’ zivataros szazadaibol

Cseke Januar 2291823.

Jsten , aldd _ meq o’ Magyart- Hanyszor senget! ajkain
Jo kedvvel, b'('méggel, Oxman’ vad népének
Nyuwjts feleje vedo kart, . Vert hadunk’csonthalmain
Ha kiizd ellenseggel ; h Gydzedelmi ének ?

Bal sors a’ kit régen t>p , Hinyszor tamadt tenfiad

Hozz ra ve’g esztendot , Sze'_:l hazam kebledre ,

Megbimhidte mar e’ nép ’S lelle! magzatod miaft
A’ multat s javendgt ! Magzafod’ hamévvedre ?
Oseinket felhozad Bujt az wldozott ’s fele

Karpa?’ szent berezere, : Kerd nyul barlanyjtiban .
A'ltalad nyert szép hazat i Szerte nézett’s nem lelé
Bendeguznak vére . Honjat a’ hazaban .

'S merre zugnak habjai Bérexre hag és vilgybe szall,
Tiszanak Dﬁ;ae'wnak . ’ Bi: s ketseg mellette,

A'rpc,ld’ hos magzatjai | Verbzon labainal,
Felviragozanak . . 'S langtenger felette .

. E’?rfﬁink.: Euﬂa&g’mezeji:; Par &{lot[, most kohalom -
Ert kaldsst lengettel , Kedv’s srom ropkedtek ,
Tokaj’ szolovesszejin Helalhbrges , siralom
Nelktart csepegtettel .. Zajlik mar helyettek . sk
Zaszlonk’ gyakran plc’mt&h’d 'S ah szabadsag nem viral
Vad Torok’ sanczara , A’ holtnak veérébsl,

S nyogte Matyas bus hadat Einzo rabsag’ kinye hull
Becsnek bitszke vara . ) Ntk &0 szemebdl !
-
Hajh , de buneink miatt Szand meg Jsten a’ Magyart
. Gyult harag kebledben, Kit vesvek hanyanak,
S elsdjtidvillamidat -~ F Cw Nyujts feléje vedt kart

¥

2 o fellegedben , ' o Tengerén ka’qut'mak.
Most ra : :

b6 Mongol® nyilat Bal sors a’ kit régen tep
Hozs ra vig eswtendst,
Megbimhodte mar e’ nép
H’_mi'dfat s jovendot!

. Kolcsey Ferencz. -
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ly zenetorténész a Miskolci Szimfonikus Zenekar szerkeszt
elsésorban az utdbbi két évszazad szellemi hagyatékara kiterjedéen. Ezuton koszonjiik

dramaturgja és zenei szakreferense, mellette magyar zenei targyu kutatdsokat folytat,

”
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a Naput foszerkesztdjének, Szondi Gyorgynek a hozzajaruldsat a tanulmany

4

dkozléséhez. (A Szerk. megj.)
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