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Jelen iras kulturank, kultarat kozvetité tarsadalmunk sajatsagos szegmensével foglalkozik. E sorok
szerzOje maga is klasszikus zenészként, zenepedagogusként dolgozik. Kutatasaim kiindulasi témaja a
zenésznek késziil6 fiatalok sportolasi szokasainak vizsgalata, illetve sportolasi szokasaiknak, tanulasi
folyamataikra, tanulmanyi eredményeikre, —munkateljesitményiikre vonatkoztatott esetleges
Osszefiiggéseinek, hatasmechanizmusainak keresése. Kompetenciaim okan- tudomanyos érdeklédésem
mellett -az 6szinte racsodalkozni vagyd kivancsisag is hajt.

Els6é 1épésként indokoltnak tiéinhet a muzsikusok- jelesiil a komolyzenészek- csoportjanak
meghatarozasa. Alapvetésként kijelentheté, hogy a komolyzene és az azt miivel6 komolyzenészek
definialasa (és ezzel egyiitt megitélése) érdekes kettOsséget mutat. Egyrészr6l, mint az értékek
deklaralt megjelenitéje és kozvetitje 1ép fel, ugyanakkor -ambivalens modon- elkiiloniilésével,
sokszor tudatos feliilhelyezkedésével épp ezen értékek atadasaval ,,megcélzott” kozeget hidegiti el
magatol. Erdemes tehat meghatarozni: kik is vagyunk. Egyaltalan létezik- e egységes komolyzenész
kozosség? Beszélhetiink egységes csoportrol, esetleg laza csoportosulasrol, netan a komolyzenei
kozosség egy egyedi szubkultira elemeit hordozza. Ez a kdzosség tud- e hatékonyan egyiittmiitkddni
¢s igy valos kulturalis értéket kozvetiteni, ezzel szerepet vallalva a nevelésben, miivelddésben?

Mindenekel6tt a kultura fogalomkorét, az azon beliil elhelyezkedd zene- ennek részegységeként a
komolyzene- kulturalis kozeglinkben valo elhelyezkedését, sulyat, koriilményeit érdemes gorcsé ala
venniink.

Kultura

Mi a kultura, ami alapegysége vizsgalatunknak? Egy adott kozosség tagjait 6sszekoté kohézids erd
(Kozma 2001), egyfajta ,kulturalis t6ke”, (Pusztai 2009), amely -az olvasasi szokasokkal vonhatd
parhuzam okan-a zenélésre és zenefogyasztasi szokasokra is alkalmazhato fogalom, avagy az a
tuddsatadas és absztrakt informaciddramlds, ami a mai embert megkiilonbozteti a vajmi kevés
genetikai kiillonbséget mutatd emberszabasu 0Oseitdl (Tomasello 2002), esetleg szakralis, spiritualis
megnyilvanulas, misszios tevékenység .  Leginkabb ezen megkozelitések egységes nézetébol
kaphatunk , atfogé és viszonylag komplex képet . A téma elvont fogalomként torténé megkdzelitése
esetén, annak késébbi zenei tematikajara valo tekintettel a kultarat deklaraltan a”magas kultara”
(Gesunkenes Kulturgut). (Kozma 2001) fogalomértelmezéseként hasznaljuk.



A zene

Altalanosan elmondhaté, hogy a fentebb targyalt ,,magas kultiira” szegmensének egyik legjellemz3bb
kifejezddése és megnyilvanulasa a zene. Az ismert torténelmi iddszakok, kultirak mindegyike kotodik
valamilyen formaban hozza. De mi is a zene? A valasz az id6k folyaman tobbféle megkdzelitésbol
érkezett és érkezik mind a mai napig. A legfontosabb, amit tudhatunk réla Eggelbrecht némileg
ironikus, am meglehetés szabatos kijelentésével,”hogy létezik ,,(Eggelbrecht 2004). Szamos
sz€ls6ségekig mend definicio koziil talan legegyszeriibb és egyszersmind legpontosabb meghatarozast
Walther megfogalmazasaban olvashatjuk: ,,A zene jelenti egyaltalan a hangok mivészetét, tehat a
helyes ének, jaték és komponalas tudomanyat”(Dahlhaus, Eggelbert 2004.) Ez a miivészet ugyanakkor
komoly tudomany és kemény erdfeszitéssel elsajatitandd szakma is. A zene az adott kultura és
kulturalis kozosség talan  legkevésbé  targyiasult miivészi Onkifejezési modja, elvont
megszemélyesitdje a tarsadalom hétkdznapjainak, tnnepeinek, szakralis és ,,vilagi” szokasainak,
értékrendjének, gondolkodasmodjanak. Jelen dolgozat az eurdpai gyokert ,,nyugatinak”, ,,fejlettnek”
aposztrofalt tarsadalmak zenei megkdzelitésével foglalkozik, igy a definiciok pontositasa is e
foldrajzi- kulturalis k6zeg mentén valik sziikségessé.

Manapsag Eurdpaban a zene és a zenckultira sajatos identifikdcios valsaganak lehetiink tanai. A
huszadik szazad vivmanyaként ugyanis megjelent a zene szétvalasa ugynevezett konnyl és
komolyzenévé. A kulturtérténetben mindez eleddig ismeretlen fogalom volt. A zene — természetesen
miifaji, alkalmazasi teriiletenkénti kiilonbségekkel- egységes képet és értékrendet mutatott. Athatotta a
mindennapokat, az élet szerves részeként a bolcsotdl a koporsoig elkisérte a kozosség minden tagjat.
Szigori szabalyai viszonylag egyértelmiinek tlintek még a laikusok, alacsonyabb sorban élék
szemében is. Folmeriilhet a kérdés, mi vezethetett e hallgatélagos konszenzus felbomldsahoz. A
XVIII. szazad derekanak késé barokk muzsikaja, annak bachi Gsszetettsége, intellektualis arnyaltsaga
néhol nem, vagy csak alig talalt befogadé fiilekre, hiszen ezek megoldasai a kései romantika és a
huszadik szdzad muzsikajanak kontinuitasat hordoztak. Igy torvényszeriivé valt a zenei stilus
kozérthetébb formaba ontése. Ez az igény hivta életre a bécsi klasszika irdnyvonaldt, majd a korai
romantika stilusat. A megerds0dd varosi polgarsag korében igen népszerii iranyzatok egyre inkabb e
réteg kulturalis sziikségleteit voltak hivatottak kiszolgalni olyannyira, hogy a XIX. szazad masodik
felére az operett miifajanak kialakulasa, térnyerése és a Strauss csalad nagy hatasu munkaja nyoman
utjara indult a mai popularis vonal, mely a kovetkezé szazad jazz- hatasara és a szorakozni vagyo
munkasréteg igényeinek megfelelden a tanczene, a masodik vilaghabora utan pedig a legkiilonb6z6bb
popzenei iranyzatok kialakulasahoz vezetett. A komolyzene (Klasszikus zene) egy sziik tarsadalmi elit
perifériara szorult elkiiloniilt szorakozasa, kedvtelése maradt. E kett6sség parhuzama ugyanakkor nem
csupan fogyasztdi- hallgatdi, de a muzsika szerzdi és megszodlaltatoi szintjén is bekovetkezett.

Komolyzenészek

E folyamat indukalta tehat a zenésztarsadalom 4atalakulasat. Megtortént a konnylizenészek és
komolyzenészek kiilonvalasa. Erdemes ugyanakkor megvizsgalnunk, vajon valojaban egységes
kozosség- e komolyzenészeink GOsszessége? Altalanosan a komolyzene (klasszikus zene)
eléadomuivészeit és tanarait nevezhetjiik komolyzenésznek. Ugyanakkor e korhdz szervesen, bar lazan
kothetd kozosség a komolyzene ,,fogyasztoi” rétege. Mindharom szegmens kozos jellemzéje az
értekes ¢és értékteremtd zenemiivészet, zenetudomany és zenepedagogia privilegizalt helyzetének
felismerése és deklaralasa elméletben és gyakorlatban egyarant.



Zenésztarsadalom- a komolyzenészek vilaga

De milyen képz6dmény a komolyzenészek tarsadalma? Ha igaznak talaljuk, hogy a (kivaltképp magas
kultirahoz kothetd) kozosség tagjait maga a kultara és a kulturdlis kdzeg kohézidja tartja Ossze
(Kozma 2001), Ggy kétségteleniil egységesnek mondhato. Ugyanakkor nem szocioldgiai értelemben
vett csoport, hiszen szervez6dését, kialakulasat egy viszonylag merev hierarchikusan strukturalt
intézményrendszer generalja. E jelenség és folyamat hazankban kiilondsen erételjes. A liszti- bartoki-
kodalyi vonal hangstlyos- helyenként nemzeti szinezetii- identitas hordozoja. Normaitol valo eltérést a
kozosség tagjai legtobbszor enyhe, vagy erésebb devianciaként kezelik. Ennek folyomanya, hogy az
évszazados sémakba be nem tagozhat6 iranyzatok (példanak okaért az éledezd és egyre er6s6d6
régizenész- historicizald kozosség) a mai napig periférian mozog. A hierarchikus rendszer
megnyilvanulhat az altalanosan konszenzusos elfogadias mentén (nagyobb iskoldk, azok vezetd
személyiségei, miivészcsoportok alapitoi, iranyzatok jelentés képviselSi felé) és a miivészeti agakon
beliili erds tagozodas nyoman. A legtobbszor ki nem mondott, nem deklaralt rétegzédés szinte
kasztrendszer- szeri, atjarhatatlan elkiiloniilést mutat. ,,Rangbéli” kiilonbséget lathatunk a hangszeres
zenészek és az elméleti, vagy komplex gyakorlati szakemberek esetében is. Ilyenek példaul: a
karvezeté- karmester Osszehasonlitas, a hangszercsoportok képviselSinek sztereotipizalasa (hegediis-
bracsas ellentét, ,lenézett” rézfivosok, avagy személyes példaként a ,furulya nem is
hangszer’dehonesztald jelensége esetén). Ugyanakkor egységét- jellegénél fogva- az adott
mikrotarsadalom perszonalizacids iranya is érezhetben megbontja, hiszen épp az egyes tagok
kiemelkedése (Kozma2001) és az ebbdl kétségteleniil adodo sikeresség az, amely az értékek atadasa és
tovabbéltetése mellett fenntarthatova, hovatovabb hitelessé, ,,eladhatova” teheti a belsé struktura és a
kiils6 reflexiok szamara. Ez a reprezentaci6 az adott kozosség legfébb megnyilvanulasi formaja, ami
végbemehet hagyomanyos modon hangversenyek, vizsgak, a zenetanitdas formajaban, vagy -a
kommunikacids eszkozpark fejlodésével- hangfelvételeken, televizios kdzvetitésekben, tehetségkutato
versenyeken, avagy internetes csatornak segitségével. (Bar elmondhatd, hogy ez utobbiak- jelentOs
torzsk6zonség hijan és ezzel egyiitt valos reklamértéket nem hordozvan- a médidban csupan jelentds
kultarpolitikai- financialis segitséggel jelenhetnek meg.)

A ko6z06sség meglétének kérdésében-, mint minden mas k6zdsség meghatarozasaban- fontos tényezo a
zenészekrdl kialakult kép. Ennek része a zenészek sajat onmeghatarozasa és a kiils6 kornyezet
reflexidja, pozitiv, vagy negativ attitiidje, véleménye és mindezek deklardldsa. Onmeghatarozis
tekintetében a kozosség tagjai meglehetds szétszort képet adnak. Akad, aki a kozeg elvont
intellektualis elkiiloniilésében, masok a kdzonség felé nyitott kultirmisszios iranyban foglalnak allast.
Megint masok a zenét, mint individualis, excentrikus megnyilatkozas eszkozét hirdetik.
Természetesen mindezen nézetek egymdst sem zarjak ki, sot idedlis esetben mindharom- akar még
tobb meghatarozas is- jellemezhet zenészt, vagy zenész csoportot.

A megfigyelések szerint ennél kevésbé arnyalt képet mutat a komolyzenérdl, és a komolyzenészekrol
alkotott kiilsé megnyilvanulasok és kategorizalasok sora. A ,kiilvilag” Osszességiiket meglehetds
egyedi, de egységes kozosségként kezeli. Ennek legfelismerhet6bb jele a sarkos sztereotipiak jelenléte,
aminek deklaralt kifejezodése a kozosség ,,szomoruzenész’szleng - elnevezése is. Ez egyrészrol a
komolyzenészek vélt, vagy valds 6ltozkodési jegyeire, masrészrdl némi athallassal viselkedésbeli és
felfogasbéli attitlidjére utal. Amint a kivilallok” egy része, valamiféle , misztikus” ¢és
megkozelithetetlen jelenségnek tartja a komolyzenét, annak el6adoit, tudosait, tanarait valamiféle
,hem hétkdznapi” 1ényeknek, akik a valos életen kiviil, vagy folotte helyezkednek el. Az egységes,
vagy egységesitd képet csak erdsiti e —legtobbszor nem valds -normaktol vald eltérés. Egy
komolyzenei videoklip, vagy video installacio éppugy megiitkdzést kelt, mint egy farmerban és
kapucnis puloverben nyilatkozo, avagy aktivan sportolé muzsikus.



Ko6zonség- a ,,zenefogyasztok”

Erdekes és sajnalatos jelenségként a zenésztarsadalom fent targyalt elkiiloniilése épp 1ényegét
veszélyezteti. Nevezetesen a k6zonség éppoly elkiiloniilé szubtéri tarsadalmat alkot, igy az értékesnek
tartott kulturalis vivmanyok nem, vagy csak nehezen jutnak el az ezt igénylé rétegekhez.
Elgondolkodtatd adat Magyarorszagrdl: a Bartok radio hallgatottsaga az orszag lakossagara vetitve
minddsszesen 126. 000 f6 (nagysagrendileg a teljes lakossagra vonatkoztatva 1,25% koriil mozog. A
fovaros lakossagat nézve ez az arany némileg magasabb (21.000 f6), de igy sem éri el a két szazalékot.
Ezt a rést igyekeznek meglovagolni a rendkiviili igénytelenséggel, am annal nagyobb sajtokampannyal
beharangozott ,,komolyzenei show- k™ (egész sportcsarnokokat megt6lt6 Gjévi ,,koncertek”, érzelmes
harokat penditd érzelgds, zenekar kiséretes performanszok) ahol a kozonség- tévesen- ugy érezheti,
részese lett az egyetemes kultira addig csak ahitott szeletének, megfelelé zeni miiveltségiik hijan észre
sem véve a valodi érték és az erésen kifogasolhato tartalmi és megvalositasi kiilonbségek kozti trt.
Szerencsére napjainkban egyre er6sdd6 iranyvonalként mar megjelentek a kozonségbarat- ugyanakkor
nem az igénytelenséget kiszolgalo- megoldasok is. Ebben kétségtelen szerep jut az egyre er6sodo
médianak, amely lehet6séget nyujt kevéssé ismert zenészcsoportok bemutatkozasara is.

Osszegezve: a komolyzenészek kozossége legfébb hivatisa mentén- értékkozvetitoként- kultiran
beliili kultaraszelet atadasat és népszertsitését végzi. Elsédleges feladatuk ezen értékek reprezentalasa
a lehet6 legszélesebb befogadd kozosség iranyaban, valamint évszazadok ota felhalmozott tudasuk
atadasa a kovetkez6 zenészgeneracionak. Ez maga a zenepedagogia. Az egyes tagok tevékenységének
specialisan egyéni voltanal, valamint er6teljesen irdnyitott szervez6désénél fogva nem nevezhetd
,klasszikus” értelemben vett csoportnak, inkabb egymassal részint egyiittmikodd, masrészrol
rivalizalo, egymasra negativ, vagy pozitiv példaval hato és ezzel fejlédést generald, viszonylag zart
kozosségnek, melynek tagjai képesek egyéni érdekeken talmutatd egyiittmiikodésre, am a 1ényegi
tartalmat tekintve individualis Onkifejezésre és Onmegvalositasra torekszenek. Ugyanakkor
elgondolkodtatd, hogy a komolyzeneész tarsadalom — bar Onazonositdsakor az egyetemes kultura
hordozdjanak deklardlja magat- bizonyos értelemben leginkabb a perifériara szorult, vagy eleve ott
létrejott szubkulturalis kozegekkel mutat rokonsagot, pontosabban fogalmazva, adott kulturalis
kozegen beliili (esetiikben hivatashoz, miivészeti 4ghoz kothetd)— sajatos helyzetben 1évd szubkultira
elemeit hordozza. Ennek bizonyitéka sokszor tudatosan felvallalt elkiiloniilése, a zeneész- létnek a
,normalis”, hétkoznapi élettdl jelentésen kiilonb6zo viselkedésformai, sajatsagos — altalaban iratlan-
szabalyrendszere és foként onként vallalt massag- tudata.
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