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Bartok Béla Hegeduiversenyének (1937-38) New York-i bemutatoja

2018 tavaszan jelent meg eldszor kiadasban a Bartok Béla Hegediiverseny New York-i
bemutatdjanak hangfelvétele, amely talan a legkiilonlegesebb az 0Osszes 1étez6 Bartok-
hegediiverseny felvétel koziil: ez volt az egyetlen alkalom, amikor a szerzd zenekari kisérettel
hallotta miivét. A torténelmi jelentdségli felvételen Tossy Spivakovsky jatssza a hegediiszolot, a
New York-i Filharmonikusokat Artur Rodzinski vezényli 1943. oktdber 14-én, a Carnegie
Hallban.'

Spivakovsky 1906. december 23-an sziiletett Odesszaban. 1909-ben Berlinben telepedett
le csaladjaval, majd 18 évesen a Berlini Filharmonikusok koncertmestere lett Wilhelm
Furtwingler vezetése alatt. 1939-ben az Egyesiilt Allamokba vandorolt, 1942-ben a Clevelandi
Zenekar koncertmestere lett. 1947-ben lemezt készitett Bartok 2. hegedii-zongora szonatajabol,
amely az elsé kiadott felvétel a miib8l.> Spivakovsky rendszeresen jitszotta kortars szerzok
miiveit €s mindvégig kereste a szerzok eredeti szandékat, kottait.

Doktori disszerticiomban® a Hubay-tanitvanyok és Bartok kapcsolataval, valamint a
Hegediiverseny végsd verziojanak kialakuldsaval foglalkoztam. Az &sbemutaté? és a
magyarorszagi bemutatd® felvételének elemzése allt dolgozatom kdzéppontjaban. Az elért
eredmények alapoztdk meg jelenlegi tanulmanyom targyat. Székely részt vett a Hegedliverseny
hegediiszolamanak kidolgozasaban, amelynek fazisai jol kovethetéek Bartok kézirataiban és
leveleiben. Ezek az ismeretek nélkiilozhetetlenek szamomra a New York-1 bemutato felvételének

feltarasaban, amely idérendben a mésodik 1étez6 hanganyag a Hegediiversenybdl.

' DOREMI Legendary Treasures DHR-8025-8, Tossy Spivakovsky Live performances with the New York
Philharmonic Orchestra 1943-1962.

2 Concert Hall Society Album AA (1033/1035). A lemezen négy tanc hallhaté Bartok Roman népi tancok cimii
miivébol.

3 Banda Adam: Hubay Jend tanitvanyainak kapcsolata Barték Bélaval. DLA disszertacio. Budapest: Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetem, 2017. (Kézirat)

41939. marcius 23-4n Amszterdamban rogzitett Székely Zoltan jatszotta a hegediiszolot, az Amszterdami
Concertgebouw Zenekarat Willem Mengelberg vezényelte.

5 A magyarorszagi bemutaté 1944. januar 5-én volt Budapesten. Szervanszky Péter jatszotta a hegediiszolot, a
Székesfévarosi Zenekart Ferencsik Janos vezényelte.



A vilagpremiert kdvetden Székely még eléadta a Hegediiversenyt,® de az elsé hollandiai
eléadasok utan a mii tovabbi sorsa a haboru kitdrése miatt bizonytalanna valt. Mivel Bartok
1940-ben, szintén a vilaghaboru okozta koriilmények miatt Amerikdban ragadt, majd Székelynek
1941. augusztus 31-én lejart a Hegediiverseny el6adasanak kizarélagos joga,” Bartok amerikai
tartozkodasa idején lehetévé valt tovabbi bemutatok megszervezése. Magaval vitte a Egyesiilt
Allamokba a zongora és a zenekari partitira kéziratanyagat, ez biztositotta a mi
megszolalasanak alapjat. 1938-ban otthagyta az Universal Editiont,® majd a kdvetkezd évben a
Boosey & Hawkes kiaddval szerz6dott, ahol hegediiversenyét nem sokkal az ¢sbemutatd utan
mar fel is vették a késziilé kiadasok listajara.’

Bartok 1939. méjus 29-¢én elkiildott egy fotokopidt a zongora és a zenekari valtozatbdl a
Boosey & Hawkes kiadd londoni székhelyének abban a reményben, hogy miivét minél hamarabb
ki tudjak adni.'® 1939 november elején elkiildte a feliilvizsgalt zongorakottat és a szolohegedi
szélamot a zongoraverzi6 elsékiadasahoz.!" A zenekari partitira kiaddsa is tervben volt, azonban
a habort koriilményei lassitottak a folyamatot. 1941. februar 5-én Ralph Hawkes'? levélben
kozolte Bartokkal, hogy a zongoraverzié nyomtatas alatt all és reméli, hogy mar ebben a
hénapban kézhez kapja. Bartok engedélyét kérte, hogy a zenekari partitira madsolatait
elkiildhesse néhany karmesternek eldadasok szervezése céljabol,'* azonban tovabbra is nehézkes
volt a kapcsolat fenntartasa Bartok és londoni képviseldje kozott. Ralph Hawkes 1941. aprilis
30-an keltezett levelébdl kideriil, hogy aprilis 29-én kapta kézhez a zongoraverzid6 nyomtatott
kiadasanak példanyait. E tiz példanyt postizta Bartoknak New Yorkba. Levelében tovabba
megemliti, hogy addig nem tesz lépéseket eldadds szervezésére, amig Bartoktél nem kap

vélaszt.'* A kiildemény a habora igen nehéz koriilményei miatt csak honapokkal késdbb érkezett

® Claude Kenneson: Székely and Bartok. A Story of a Friendship. (Portland: Amadeus Press, 1994). 211., 213.

" Kenneson, Székely and Barték, i.m., 179-180.

¥ Bartok az Anschluss miatt hagyta ott a kiadot.

? https://www.loc.gov/collections/moldenhauer-archives/articles-and-essays/guide-to-archives/bela-bartok/#note22
Utolsoé megtekintés datuma: 2021.08.10.

10 Bartok Ralph Hawkesnak 1939. majus 29-¢én kiildott kiadatlan levele alapjan.

' Bartok Erwin Steinnek 1939. december 7-én kiildétt kiadatlan levele alapjan.

12 A Boosey & Hawkes londoni képviseldje.

13 https://www.loc.gov/collections/moldenhauer-archives/articles-and-essays/guide-to-archives/bela-bartok/#note22
Utolsé megtekintés datuma: 2021.08.10.
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meg.'® Az angliai bemutato és tovabbi, eurdpai eldadasok megszervezése reménytelenné valt.
Egy 1944. januar 30-an irott levél tanusaga szerint Bartok vagya az lehetett, hogy baratja,
Szigeti Jozsef mutassa be Amerikaban a Hegediiversenyt. Még 1941-ben, a nyomtatott kiadas

megjelenése elétt kiildott neki egy példanyt a zongorakiséretes verziobol:'®

Bizony, nagyon sajnalom, hogy nem Te kredlhattad a hegediiversenyt. Taldn még
emlékszel ra, hogy 3 évvel ezeldtt, mikor még meg se jelent a zongorakivonat,
kiildettem Neked egy példanyt csak ugy fénymasolatban. Senki mas akkor még nem
kapott példanyt. Ormandyval még megvan a lehetdség. Irt nekem valami mas iigyben
¢s emlitette, mennyire sajnalja stb., és szeretné, ha mégis lehetd lenne veled
Phil.-ban, mert meghallgatta radion és azt hiszi, ilyen heg.versenyt Beeth., Mendels.
Es Brahms Ota nem irtak. Sic Ormandy! — Az el6adas csakugyan kitéiné volt.
Legjobban annak oriiltem, hogy a hangszereléssel semmi baj nincs. Semmit sem kell
rajta valtoztatni. Marpedig éppen zenekari ,kiséret” hegedithoz nagyon kényes egy

dolog.

Szigeti soha nem adta el a Hegedliversenyt. Az idézetben szerepld radideldadas, amit Ormandy
Jend hallott és kommentalt, pontosan az a felvétel, amely targya jelenlegi tanulmanyomnak.
Az amerikai bemutato terve 1941 végén meriilt fel elészor Spivakovsky szoléjaval.!”
Spivakovsky, aki ekkor mar a Clevelandi Zenekar koncertmestere volt, felvetette Rodzinskinek,
a zenekar karmesterének a Hegediiverseny eldadasanak otletét, azonban Spivakovskynak nem
volt konnyli meggydzni 6t a mii kvalitasairol. Vonakodva tett eleget Rodzinski kérésének, hogy
zongoraval jatssza el a Hegediiversenyt, mivel a mii zenekarral tudja a megfelel6 benyomast

kelteni. Az el8jatszas azonban nagy hatassal volt Rodzinskire.'® Eredményeképpen létrejohetett

az amerikai bemutatd, 1943. januar 21-én és 23-an Clevelandben,'® amely fontos 1épés volt a

!5 Hans Walter Heinsheimer, a Boosey & Hawkes New York-i képviseldje csak 1941. jinius 17-én tudta értesiteni
Bartokot, hogy tiz példanyt kap ebbdl a kiadasbol. L.h.

16 Szigeti Jozsef: Beszéld hirok. Ford.: Stella Adorjan. (Budapest: Zenemiikiadd, 1965). 198-199.

17 https://www.loc.gov/collections/moldenhauer-archives/articles-and-essays/guide-to-archives/bela-bartok/ Utolso
megtekintés datuma: 2021.08.10.

18 Tossy Spivakovsky spoken introduction about Bartok (1969). DOREMI Legendary Treasures DHR-8025-8

19 Tallian Tibor: Bartok fogadtatdsa Amerikdaban 1940-1945. (Budapest: Zenemiikiadd, 1988). 197.



https://www.loc.gov/collections/moldenhauer-archives/articles-and-essays/guide-to-archives/bela-bartok/

zenekari partitira kiaddsa felé vezetd uton.’ A zenekar Bartok kéziratanak maésolatabél jatszott,
amelyet mar egy évvel korabban kézhez kaptak .’

1942 nyaran Spivakovsky atvette Bartokkal a miivet a szerz6 Riverdale-i otthonaban, ami
kétségteleniil megalapozta el6addsanak hitelességét.”? Bartok nagyon szeretette volna
meghallgatni a koncertet, mivel nem tudott jelen lenni az dsbemutaton és az ott késziilt felvételt
sem hallotta,” viszont nem engedhette meg maganak, hogy elutazzon Clevelandbe. Ekkor mar
egészségi allapota romlott és anyagi nehézségei is voltak. Rodzinski az 1943/44-es évadtol a
New York-i Filharmonikusok karmestere lett. Hogy Bartok hallhassa miivét zenekarral, meghivta
Spivakovskyt, hogy jatssza el a Hegediiversenyt New Yorkban.** Ez volt a mii New York-i
bemutatoja, 1943. oktober 14-én, 15-€én, és 17-én a Carnegie Hallban.? Jelenlegi tudasom szerint
Bartok halalaig dsszesen 12-szer szolalt meg a Hegediiverseny Amerikaban, ebbdl Spivakovsky
hat eldadas szélistdja volt.?® Yehudi Menuhin Spivakovsky sikerei utan tiizte miisorara a miivet,
elészor 1943. november 12-én Minneapolis-ban.?’

Spivakovsky eléadasok 1945. szeptember 26-ig:®

. 1943, januar 21. Cleveland (amerikai bemutato)

. 1943, januar 23. Cleveland

. 1943, februar 14. Pittsburgh®

. 1943. oktober 14. New York, Carnegie Hall (New York-i bemutato)
. 1943. oktober 15. New York, Carnegie Hall

. 1943. oktober 17. New York, Carnegie Hall

AN N AW N~

20 https://www.loc.gov/collections/moldenhauer-archives/articles-and-essays/guide-to-archives/bela-bartok/ Utolso

megtekintés datuma: 2021.08.10. A zenekari partitira kiadasa rendkiviili koltségekkel jart, ezért a kiadok szamara
fontos volt a mi sikerességének garanciaja. Végiil 1946-ban jelent meg a zenekari partitira els6kiadasa.
https://www.loc.gov/collections/moldenhauer-archives/articles-and-essays/guide-to-archives/bela-bartok/#note25
Utols6 megtekintés datuma: 2021.08.10.

22 Tossy Spivakovsky spoken introduction about Bartok (1969). DOREMI Legendary Treasures DHR-8025-8

2 1fj. Bartok Béla: Apdm életének kronikdja. (Budapest: Helikon Kiadd, 2006). 419.

* Tossy Spivakovsky spoken introduction about Bartok (1969). DOREMI Legendary Treasures DHR-8025-8

25 Tallian: Bartok fogadtatisa Amerikaban 1940-1945, i.m., 197-198.

26 1h. Tallian Tibor Bartok fogadtatisa Amerikaban 1940-1945 cimii konyve 11 eldaddst tartalmaz.

2 1m., 198.

2 1m., 197-198.

2 https://www.loc.gov/collections/moldenhauer-archives/articles-and-essays/guide-to-archives/bela-bartok/#note 19
Utolsé megtekintés datuma: 2021.08.10.
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Bartok a New York-i bemutaton hallotta eldszor és egyben utoljara miivét zenekarral. Leveleiben

elismerden és elégedett hangon irt az eldadasrol. Egyik alkalommal igy fogalmaz:

,Okt.-ben elhagytuk Saranac Lake-et és New Yorkba mentiink, meg akartam hallgatni
hegediiversenyem eldadéasat, amelyet sohasem hallottam még zenekarral. Az eldadds valdban
kitiind volt: a szodlista, a karmester, a zenekar elsorendiieck voltak (és a zeneszerzo is!), a

hangszerelés hibatlannak bizonyult. Ez tehat rvendetes esemény volt.”*°

Bartok, hildja jeléiil elkiildte Spivakovskynak a Heged{iverseny korai vazlatait:!

,végre megtaldltam a hegediiversenynek azokat az elsé vazlatait, amelyeket emlitettem Onnek,
tehat most mellékelten elkiildom. Sietve irtam, ahogy éppen eszembejutott: az 1. és II. tétel 1.
témajat ¢és az 1. tétel 2. témdjanak kiilonbozé megfogalmazasait (koziilik néhanyat sohasem
hasznaltam fel).”

,Emlékiil Tossy Spivakovsky Urnak az 1943. okt. 14, 15, 17-én New Yorkban rendezett

emlékezetes eléadas alkalmabol.””*

Spivakovsky ¢s Bartok szamos kivald kritikat kapott a clevelandi és New York-i
eloadasok utan, ami fontos volt Bartok szamara, mivel az elmult idészakban sok rossz kritika
érte miiveit.*?

Ezek a esszencidk jol mutatjak, milyen elismerésben részesitették a Hegediiverseny eldadésat a

kritikusok:

,Oyonyorl, énekld hangon jatszik, technikdja brilians, és érti Bartok zenéjét. Nem csupan

tanulmanyozta a partitirat, hanem magabaszivta: jatékaban ott érz6dott hite és fiatalsdga.”

(New York Times, 1943. oktober 15., Olin Downes)*

3% Wilhelmine Creelnek, 1943. december 17-én. Demény Janos (szerk.): Bartok Béla levelei. (Budapest:
Zenemiikiado, 1976). 697.

31 Somfai Laszl6: Tizennyolc Bartok-tanulmdany. (Budapest: Zenemiikiado, 1981). 106.

32 Tossy Spivakovskynak, 1943. november 26-4n . Lh. 695-696.

33 Tallian: Bartok fogadtatisa Amerikaban 1940-1945, i.m., 213-224.

*1m, 221.



,»A hatvanéves magyar zeneszerzd maskor is részesiilt szivélyes fogadtatdsban New Yorkban, de
még soha ilyen szivmelengetoben. Mr. Spivakovskynak és a zenekarnak kdszonhetd, hogy a

versenymt teljes lirai €s hangzasbeli vonzerejét kifejthette.”

(New York Sun, 1943. oktober 15. Oscar Thompson)*

,Bartok versenymiivének eldaddsa nehezen felillmulhaté mércét Allitott {6l az Uj miivek

bemutatdsaban.”

(M L, 1943. november, LXXV, 11, 9. 1. Marion Bauer)**

,Barhogyan itéljiink is azonban a partitararol, kérdéses, kaphatott volna-e Bartok

Spivakovskynal jobb eléadot.”

(M A, 1943. november 10., LX, 14., 10. 1., E.)*’

Az eltérések rejtélyének nyomaban

A Hegediiverseny New York-i bemutato-felvétele minden bizonnyal Bartok idealképét testesiti
meg. A szerzd meg volt elégedve az eldadassal, ezért kiemelt jelentdsége van a felvétel
részletesebb megismerésének, analizalasanak. Székely Osbemutatod felvételének jelentdsége a
mai napig vitathatatlan, mivel az eldadas eldtt néhany héttel — 1939. marcius 4. és 7. kozott —
Bartok és Székely egyiitt probaltak és alakitottak ki a Hegediiverseny végsé formajat.*® Bartok
1938. szeptember 14-én levélben kérte Székely segitségét az artikulaciokkal és vonasokkal

kapcsolatban,®” de akkoriban Székelynek nem volt ideje elvégezni a feladatokat. A parizsi

35 1.m., 220.

36 [.m., 223.

3 1h.

38 Kenneson, Székely and Bartdk, i.m., 204-205.
¥ Lm., 192.



probékon néhany nap alatt elvégezték a munkat, eredményét a kiadott verziok 6rzik.*’
Spivakovsky és Székely bemutato-eldadasainak elézményeit Osszefoglalva: az
dsbemutato eldtt Bartok és Székely egyiitt probaltak, viszont a szerzd egyik zenekari probat sem
hallotta és a koncerten sem tudott jelen lenni.*’ A New York-i bemutaté elétt Bartok és
Spivakovsky 1942 nyaran atvette a miivet, majd a szerz6 jelen volt a zenekari probakon és a
koncerten is.* Vilagosan latszik, hogy a New York-i bemutatét megel6zé események egészen
masként alakultak, mint az ¢sbemutato elotti torténések. Azonban Bartok mindkét miivésszel
dolgozott a miivon, igy hasonld Osszképet, eredményt vartam. Kutatasom alapjan mégis ugy
tlinik, két, sok szempontbol eltérd, helyenként 6sszeegyeztethetetlen autentikus hegediiverseny-
eléadasrol van szo. Igy felvetddik a kérdés: hogyan lehet mindkét eldadas hiteles?
A kovetkezd részben bemutatom az eltéréseket és eldaddi kiillonbozdségeket szdmos

megkdzelités és szempont alapjan.

A New York-1 bemutaté felvétel 6sszehasonlitasa a hegedii-zongorakivonat B&H 8296
elsdkiadasanak metszOpeldanyaval €s a zongora (1941) ill. zenekari (1946) partittra

kiadott kottajaval

A New York-1 bemutatd-felvételen Spivakovsky telt, énekld tonusa végigkiséri a mii eldadasat.
A vibrato hasznalata mindig kifejezd, a pontos intonacio és a perfekt, szinte tokéletes egylittjaték
a zenekarral csak néhany jellemzd azok koziil, amelyek els6 hallasra megragadjak a hallgatot.
Spivakovsky jatékaban észrevehetjiik a portamento hasznalatat — a hangokra vald racsuszast —,
ami ennek az el6adoi kornak egyik jellegzetessége. Hegedithangja mindig attér a zenekaron,
eléadasa minden részletében nemes és szép, a zenekar és a szdlista a mil tetOpontjain is attetszo
hangzast produkalnak.

A 2. tétel egyes helyein észrevehetok Bartok intimitast kifejez6 eldéadoi instrukcioi, melyeket

egyik kiadott kotta sem tartalmaz. Bartok 1939-ben kérte Székelyt, hogy az Gsbemutaton a

40 Isd. Banda Adam: Hubay Jend tanitvinyainak kapcsolata Barték Béldval. DLA disszertacio. Budapest: Liszt
Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, 2017. (Kézirat) 92-103.

“UIfj. Bartok Béla: Apdm életének krénikdja, i.m., 419.

42 Tossy Spivakovsky spoken introduction about Bartok (1969). DOREMI Legendary Treasures DHR-8025-8



xilofon, harfa és a cseleszta kozel legyenek a szolistdhoz.* Ez a zenekari elrendezés jol
hallatszik a 2. tétel egyes helyein a Spivakovsky-felvételen is, amely egészen kiilonlegessé teszi
a hangzast. Spivakovsky szamos helyen eltér a kiadott verziokban lefektetett artikuldcioktol,
staccato és legato jatekmodtol, dinamikatol és egyes helyeken a kottatdl eltéré hangokat jatszik.
Ezeknek az okat szinte lehetetlen megfejteni, viszont Bartok kéziratainak alapos vizsgéalata utan
vilagosan latszik, hogy Spivakovsky hasonl6 szerepben érezhette magat, mint Székely Zoltan az
Osbemutatd elotti idoszakban. A felvétel elemzése alapjan taldn nem talzas azt allitani,
Spivakovsky ujra atdolgozta, kidolgozta a hegediiszélamot. A zeneszerzd eredeti elképzeléseit
sok helyen részesitette eldnyben ahelyett, hogy kovette volna a kiadott kottdban szerepld
Székely-valtoztatasokat. Emellett, ahol nem sériilt az eredetileg Bartok altal elképzelt karakter,
ott szabadon valtoztatott az artikuldciokon is. Ebben a kivaltsagos helyzetben korabban csak
Székely Zoltan volt. Igy, a felvételt tekinthetjiik a Heged{iverseny éveken at iveld genezisében
egy masik elagazasnak. Egy olyan pillanatat halljuk a Bartok-hegediiversenynek, amelynek
egyetlen dokumentuma ez a felvétel.

A meglévd kéziratanyag és a kiadott kottdk segitségével felvazolom a fontosabb
¢szrevételeimet: a hegedii—zongorakivonat B&H 8296 elsdkiadasanak (1941) metszépéldanya,
Bartok javitasaival, E. Stein valtoztatasaival és szerkesztésében (PV 76 TVPFC3) (tovabbiakban
metszOpéldany) és Bartok munkakopidja (BBA 4091a—c) (tovabbiakban munkapéldany) alapjan
Osszehasonlitom a B&H 8296-0os szamu zongorakiséretes (1941) (tovabbiakban
zongorakiséretes verzid) és a B&H 9003-as szdmu zenekari partitira (1946) (tovabbiakban
zenekari partitira) kiadott kottaival. Megjegyzem, hogy Bartok kiaddsra eldkészitett
metszOpaldanya tartalmazza azokat a valtoztatasokat, javitasokat, amelyeket Székely javaslatara
valtoztattak meg a parizsi probakon. Bartok munkapéldanyadban Székely valtoztatasai nélkiil
lathatjuk a szerzé eredeti elképzeléseit, de helyenként a metszépéldanyban is nyomon Ilehet

kovetni a valtoztatasok el6tti verziodt.

43 Kenneson, Székely and Bartck, i.m., 205-206.



1. tétel — 15-16. és 17-18. iitem

Az els6 tétel fotémajanak 15. és 17. iitemében egy olyan artikuldcios valtoztatast latunk,
amelyhez hasonlo tobbszor eléfordul Spivakovsky-eléadasaban. Bartok eredeti elképzelése a b
jeld, itt sajat kéziratomban megfigyelhetd artikulacio volt, ezt valtoztatta meg Székely az a jeli

artikulaciora, amely igy a kiadott zongorakiséretes €s zenekari verzid része lett. Spivakovsky a

b-vel jelzett Bartok eredeti elképzelését jatssza.

1. tétel — 22-24, iitem

A 22-24. litemben a nagyobb kotdivek alatt van egy kisebb kotdiv. Spivakovsky a “h” utdn 1évo
“a”-t elvalasztja egymastol, de az “a”, “h” és “d” hangok egy legato-n beliill maradnak. Ez a
vonas alig hallhaté a felvételen, ami nem valtoztatja meg az litemek karakterét. Ez egy el6adoi
valtoztatas, amelyhez hasonldakat Székely elég gyakran javasolt az dsbemutato el6tti probakon.
A New York-i bemutaton Spivakovskytdl is gyakran hallhatunk ilyen jellegi kdvetkezetes

artikulacios valtoztatasokat.



10

== 22]

. atempo (mosso), J=nz- 108

1. tétel — 56-57. iitem

A Risoluto téma harom valtozata: a, zenekari partitira b, Bartok eredeti elképzelése ¢, Székely-
valtoztatds utdn, a zongorakiséretes kotta hegedli sz6lamaban. Spivakovsky a Székely-
valtoztatasok eldtti verziot jatssza, amellyel megvaltozik a téma karaktere is. A staccato-k
nagyon feszesek, rovidek és hangsulyosak. Tokéletes interpretacidban halljuk Bartok eredeti

elképzelését ezen a helyen.

a,

. Risoluto, # - 120

1. tétel — 103., 290. és 292. iitem

Ujabb részek az 1. tételben, ahol Spivakovsky nem jatssza Székely valtoztatisait: A d és e

jelzéssel ellatott példak Bartok eredeti elképzelési.
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1. tétel — 143-144. iitem

A 144. iitemben Spivakovsky “e” helyett “esz”-t jatszik, ami egyik létezd forrdsanyagban sincs
feltiintetve. Az ehhez hasonld esetek Osszesen 14-szer fordulnak eld a Hegedliverseny teljes

id6tartama alatt. Ezeknek oka a legtobb esetben megmagyarazhatatlan.
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1. tétel — 152-153. iitem

A 153. iitem utols6 hangjan Spivakovsky “gisz”-szel trillazik, annak ellenére, hogy ez egyik

kéziratban és kiadott kottaban sincs feltiintetve.

1. tétel — 306-308. iitem

Ez egy masik eset, amely egészen zavarba ejt6. Spivakovsky a 307. {itemben “esz’-t jatszik “e”
helyett. Az eredeti verzidhoz képest megvaltozik az iitem hangulata. Rdadéasul az “esz”-t D-
haron jatssza, ami szokatlan, viszont igy sokkal puhabb a hangzas, mint A-huron. Ez az eltérés

egyik forrdsanyagban sem taldlhato meg.

1. tétel — 324. iitem

Az litem a kadencidban talalhat6, ahol Spivakovsky sok artikulacio- és egyéb valtoztatast jatszik.

A 321. iitem utolsé négy hangjanak két kozépsé hangjan 1évo kotdiv a Székely-valtoztatasok
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utan keriilt bele eldszor a metszOpéldanyba. A zenekari partitiraban a kotés megtalalhato,
viszont a zongorakiséretes verzid hegedii szolaméaban /egafo nélkiil jelenik meg a két hang.
Székely nem, Spivakovsky viszont jatssza a kotést. Nem kizart, hogy Bartok dontése alapjan

keriilt bele a metszépéldanyba.

1. tétel — 364. iitem

Az 1. tétel 364. iitemének példai: a, zenekari partitura b, szoléhegedli szélam ¢, Spivakovsky-
felvétel. Spivakovsky a c jell artikulaciot jatssza, amely logikusnak tlinik, mivel a kovetkezd

365. litemben pontosan ugyanez az artikulacié folytatddik.

a, ba ¢C,

Vivace, d = ca. 140

I ;

Sy

HJJ

2. tétel — 21-22. iitem

A 21. ilitemben ismét mas hangot jatszik Spivakovsky. Bartok munkapéldanyaban az “a” elott
satirozas latszik, a metszépéldanyban ez a satirozas mar ki van térélve. Véleményem szerint a
satirozas eldtt csak feloldo jel lehetett, mivel kereszt mar volt az litemben az “a” eldtt, amit
Bartok utélag mégis kitorolt. Végiil az is elképzelhetd, hogy véletleniil még egyszer kiirta a
keresztet az “a” eldtt, majd rogton rajott, hogy az litemben mar van kereszt egy korabbi “a” elott.

Kissé furcsa az egybeesés Spivakovsky “mas hangja” és a torolt eldjel kozott.
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2. tétel — 45-46. iitem

A 45. litemben talalhaté “gisz” csak a zenekari partituraban van feltiintetve. A zongorakiséretes

[{P=t)

kéziratokban és kiadott verzidban “g” van ebben az iitemben. Spivakovsky “g”-t, Székely

“gisz”-t jatszik.

3. tétel — 7-12. iitem

Spivakovsky a 7. és 1l. iitemben az Osszes altalam vizsgalt kiadastol és kézirattdl eltérd

artikulaciot jatszik, amit a b példa abrazol.
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3. tétel — 23-27. iitem

Spivakovsky - a kottatdl eltérden - két titemmel kordbban, a 25. {itemtdl jatssza a tempo-t.

rallent. . . tornando . . . . al tempo

B
b -

A New York-1 bemutato felvétel és az 0sbemutatd felvételének

O0sszehasonlitd elemzése

Az alabbiakban néhany fontosabb részletben Osszehasonlitom Spivakovsky eldadasat Székely
Osbemutat6 felvételével az artikulacid, vondsok, dinamika, idéparaméterek, rubato-jatékmod és a

hangképzés szempontjai szerint.
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1. tétel — 73-76. iitem

Spivakovsky az elsé tételben a Calmo, tizenkét hangt témat non-vibrato adja eld. Mivel ez a
jatékmod meglehetdsen szokatlan Spivakovsky eldadasaiban, feltételezem, hogy akar Bartok
javaslata is lehetett ennek a kifejezésmodnak a hasznalata. Székely jatékdban nem hallhatjuk ezt

a megvalositast.

1. tétel — 93-94. és 281. iitem

A 93-94. as 281. litemben az ékeket Spivakovsky hosszabban jatssza, ellentétben Székellyel, aki

rovid impulzust ad a hangoknak.

1. tétel — 124-127. és 145-146. iitem

Spivakovsky és Rodzinski a 124-127., 135-139. és 145-146. iitemben a poco ritenuto utasitast

tobb esetben molto ritenuto értelmezik, sokkal nagyobb lassitast jatszanak, mint Székely és
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Mengelberg az Osbemutato-felvételen. Spivakovsky felvételén elsdsorban ezek a lassitdsok

felelnek az elsd tétel tobb, mint masfél perces id6-paraméter tobbletéért Székely felvételéhez

képest.
d,
! bE:EE x . . [127]
. - - - J# iu I = I.
I ]-i_‘LJ. I.I-- .'3. _____,k"}":m
poco rallent. . - div. = - - ~ adrlempo
¢,

poco rit. . - . Tempo L.(J-100)
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1. tétel — 167-172. iitem

Spivakovsky a non troppo f utasitast a 169. litemtdl spiccato jatékmoddal értelmezi. A 172. litem
masodik felétol Gjra hurra tapadva jatssza a tizenhatodokat, ahogyan Székely jatssza a 167-172.

iitemig.
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1. tétel — 183-184. és 188-189. iitem

Székely a 183. és 188. litemben az dsszes akkordot egy irdnyba, a vondt mindig visszavéve lefelé

jatssza, amivel sulyosabba és valamennyivel rovidebbé valnak a hangok. Spivakovsky maés
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modon valositja meg: a vonot folyamatosan a huron tartja €s hosszan, egyszerre szo6laltatja meg

az akkordok hangjait. A hangzas karaktere igy teljesen mas.

2. tétel — 12-13. iitem

Az Un poco piu andante rész Spivakovsky és Székely eléadasaban sok szempontbol kiilonbozik.
Spivakovsky ugy adja eld ezt a variaciot, mintha egy barokk miivet szdlaltatna meg. Mindegyik
kettos kotés masodik hangja rovid, mintha staccato lenne, emellett a tempo is lassabb. Bartok
eredeti elképzelése szerint az ilitem végén lathatd két staccato hang és az eldtte 1€vo két legato
hang egy nagyobb kotdiv alatt volt. Ezt valtoztatta meg Székely a kiadott kottaban szerepld, a 4
jelzésti példaban is lathato artikulaciora. Spivakovsky csak az iitem utols6 négy tizenhatodjanak
masodik hangjat jatssza hosszabban, amivel azt érzékelteti, hogy Bartok eredetileg egy nagyobb
kotoiv alatt képzelte a négy hangot. Székely az 6sszes kettds kotés masodik tizenhatod hangjat

hosszabban és simdbban jatssza, valamint a tempo is gyorsabb.

h,

2]

Un poco pit andante, s »ca114
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2. tétel — 34-36. és 72-79. iitem

Az alabbi két példa jol mutatja, hogy Spivakovsky néhény helyen mennyire szabadon kezeli a
dinamikai kiilonbségeket. A 34-35. iitemben ¢s a 73. litem masodik negyedétdl egészen a 77.

iitemig subito pp-t jatszik, amire nem taldlhat6 utasitas a kottakban.

i,
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3. tétel — 222-224. és 228-230. iitem

A 222-224. ¢és 228-230. ilitemekben a nyolcad duplafogasokndl Spivakovsky kovetkezetesen
szinte egyszerre, egy akkordként szolaltatja meg az egy kotdiv alatt 1évo, igy harmashangzatot
kiado hangokat. A 462-465. és 481-484. iitemekben is megfigyelhetd ez az értelmezés. Székely a
nyolcadokat idében gy szolaltatja meg, ahogyan a példadkban latjuk.




3. tétel — 535-544. iitem

20

Bartok grazioso-jat Spivakovsky és Székely hasonldan értelmezi. Mindegyik hang rovid, mintha

staccato lenne, elsdsorban ez eredményezi a konnyed hangzast.

943

@ . sempre pil trao-
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Bartok valtoztatasai a Hegediiverseny (1937-38) B&H zenekari partittra elskiadas

javitott korrektiralevonatdban a New York-i proba és eldadés hatdsara

A Washington Library of Congress Hans Moldenhauer Archives-ban taldlhat6 zenekari partitira

elsOkiadasanak javitott korrekturalevonata szdmos Bartok bejegyzést tartalmaz, tobbek kozott

olyan valtoztatasokat és jegyzeteket is, amelyeket Bartok a Spivakovskyval valo proba és

eléadas hatasara valtoztatott meg.

Az el6z0 fejezetben felvazolt kiilonbségek ismeretében feltételezhetd, hogy Bartok

mélyrehatd valtoztatdsokat javasolt a mii meghallgatisa utan. Amint latni fogjuk, ez nem igy

tortént. Bartok korrekcidi legféképpen technikai jellegliek, amelyek az olvashatobb zenekari

partitira érdekében torténtek. Viszont néhany modositas valdban a Spivakovsky-eléadas hatasara

keletkezett. Ezeket mutatom be az alabbiakban. A kézirat a Washington Library of Congress

honlapjan megtalalhato,** igy lehetdségem volt az eredeti dokumentum masolatat megtekinteni.
PJ g gy g g

“ https://www.loc.gov/item/molden.0417/ Utols6 megtekintés datuma: 2021.08.10.


https://www.loc.gov/item/molden.0417/
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1,
A 179-184. iitemben, tehat csupan hat iitemben Bartok tizenkét dinamikai véltoztatdst hajtott
végre a sz6lohegedi, elsé hegedli, méasodik hegedii, bracsa, csello és nagybdgd szélamokban. A

valtoztatasokhoz odairja: ,,ezek késébbi valtoztatasok, amelyeket az eléadas meghallgatasa utan

csinaltam”. Az eléadas nyilvanvaloéan a New York-i bemutaté volt.*

2,

A kovetkezo kisebb valtozas a 2. tétel 35. iitemében keletkezett, ahol Bartok a harfa szélamban
1évé “h” ala odairta a sic (igy) szot, majd megjegyzést is irt: ,,Az a tapasztalatom, hogy (jo)
zeneészek ezt a “h”-t az “a” félrenyomtatasanak hiszik. Tanacsos lenne (bar szokatlan) hozzdadni
egy sic-et.”

A tapasztalatot szinte biztos, hogy a New York-i bemutat6 probain szerezte, mivel mashol nem

hallotta miivét zenekarral. igy ez Spivakovsky-felvételének Gjabb lenyomata a kottaban.*®

3,

Az 1. tétel Risoluto téma javitasai egyértelmilien Spivakovsky eléadasdhoz vezethetdk vissza.
Spivakovsky itt is Bartok eredeti elképzelését jatszotta, nem Székely valtoztatisait, amit mar
korabban bemutattam. A kvintolak utani nyolcadot mindig nagyon roviden és feszesen jatssza.
Bartokot meggydzhette a nyolcadok pontos, staccato jatékmodja, mivel az eldadas utan pontot
tett a nyolcadok folé az 57., 59., 61. és 63. {itemekben. A Székely altal javasolt kdtéseket viszont
meghagyta. Ezekben az iitemekben mas valtoztatds nem tortént. Székely és Spivakovsky — bar

egymas tudta nélkiil — kozosen megalkottak a Risoluto téma végsé formajat.¥’

43 https://www.loc.gov/resource/molden.0417.0/2sp=26 Utols6 megtekintés datuma: 2021.08.10.
48 https://www.loc.gov/resource/molden.0417.0/2sp=66 Utolsé megtekintés datuma: 2021.08.10.
47 https://www.loc.gov/resource/molden.0417.0/2sp=9 Utolsé megtekintés datuma: 2021.08.10.



https://www.loc.gov/resource/molden.0417.0/?sp=26
https://www.loc.gov/resource/molden.0417.0/?sp=66
https://www.loc.gov/resource/molden.0417.0/?sp=9
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zenekari partitira

o6

. Risoluto, # - 120

Bartok eredeti elképzelése hegediiszélam

Konkluazio

A bemutatott harom bejegyzés és valtoztatds egyértelmiien a New York-i bemutatd hatasara
alakult ki. Viszont Spivakovsky felvételén szamos, a kiadott kottatol és kéziratanyagtol vald
eltérés figyelheté meg, amelyeknek — egyet kivéve — nyoma sincs Bartdk jegyzeteiben. Ez volt a
szerzd utolso lehetdsége, hogy korrigdljon miivén, azonban a kiaddsban nem jelentek meg a New
York-i bemutaton elhangzott eltérések. Vajon mi lehet ennek az oka? Valosziniileg az, hogy a
zongorakiséretes verzid mar 1941-ben megjelent Székely valtoztatasaival, és Bartok a baratja
iranti tiszteletbdl meghagyta azokat a hamarosan elkésziilé zenekari partitiraban is. Mar 1939-
ben nyomatékositotta Székelynek, hogy ha mar neki dedikdlja a miivet, jobb lenne, ha az 6
javaslatai szerint lenne véglegesitve a hegediiszolam.*® Bartok ehhez mindvégig tartotta magat.
Sok megvalaszolhatatlan kérdés meriilhet fel, de annyi biztos: a Bartok-hegediiverseny el6éadoi
torténelmének talan legjelentdsebb mozzanata ez a felvétel, ami megrengette a Hegediiverseny
nyolcvan éve megsziiletett végsd formdjanak szilard talapzatat. Hatdsa az azdta kialakult

tradicidkra elkeriilhetetlen.

48 Kenneson, Székely and Barték, i.m., 192.
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	„Gyönyörű, éneklő hangon játszik, technikája briliáns, és érti Bartók zenéjét. Nem csupán tanulmányozta a partitúrát, hanem magábaszívta: játékában ott érződött hite és fiatalsága.”
	 
	(New York Times, 1943. október 15., Olin Downes)34
	„A hatvanéves magyar zeneszerző máskor is részesült szívélyes fogadtatásban New Yorkban, de még soha ilyen szívmelengetőben. Mr. Spivakovskynak és a zenekarnak köszönhető, hogy a versenymű teljes lírai és hangzásbeli vonzerejét kifejthette.”
	 
	(New York Sun, 1943. október 15. Oscar Thompson)35
	„Bartók versenyművének előadása nehezen felülmúlható mércét állított föl az új művek bemutatásában.”
	(M L, 1943. november, LXXV, 11, 9. 1. Marion Bauer)36
	„Bárhogyan ítéljünk is azonban a partitúráról, kérdéses, kaphatott volna-e Bartók Spivakovskynál jobb előadót.”
	 
	(M A, 1943. november 10., LX, 14., 10. 1., E.)37
	A New York-i bemutató felvétel összehasonlítása a hegedű-zongorakivonat B&H 8296 elsőkiadásának metszőpéldányával és a zongora (1941) ill. zenekari (1946) partitúra kiadott kottájával
	A New York-i bemutató-felvételen Spivakovsky telt, éneklő tónusa végigkíséri a mű előadását.  A vibrato használata mindig kifejező, a pontos intonáció és a perfekt, szinte tökéletes együttjáték a zenekarral csak néhány jellemző azok közül, amelyek első hallásra megragadják a hallgatót. Spivakovsky játékában észrevehetjük a portamento használatát – a hangokra való rácsúszást –, ami ennek az előadói kornak egyik jellegzetessége. Hegedűhangja mindig áttör a zenekaron, előadása minden részletében nemes és szép, a zenekar és a szólista a mű tetőpontjain is áttetsző hangzást produkálnak.
	A 2. tétel egyes helyein észrevehetők Bartók intimitást kifejező előadói instrukciói, melyeket egyik kiadott kotta sem tartalmaz. Bartók 1939-ben kérte Székelyt, hogy az ősbemutatón a xilofon, hárfa és a cseleszta közel legyenek a szólistához.43 Ez a zenekari elrendezés jól hallatszik a 2. tétel egyes helyein a Spivakovsky-felvételen is, amely egészen különlegessé teszi a hangzást. Spivakovsky számos helyen eltér a kiadott verziókban lefektetett artikulációktól, staccato és legato játékmódtól, dinamikától és egyes helyeken a kottától eltérő hangokat játszik. Ezeknek az okát szinte lehetetlen megfejteni, viszont Bartók kéziratainak alapos vizsgálata után világosan látszik, hogy Spivakovsky hasonló szerepben érezhette magát, mint Székely Zoltán az ősbemutató előtti időszakban. A felvétel elemzése alapján talán nem túlzás azt állítani, Spivakovsky újra átdolgozta, kidolgozta a hegedűszólamot. A zeneszerző eredeti elképzeléseit sok helyen részesítette előnyben ahelyett, hogy követte volna a kiadott kottában szereplő Székely-változtatásokat. Emellett, ahol nem sérült az eredetileg Bartók által elképzelt karakter, ott szabadon változtatott az artikulációkon is. Ebben a kiváltságos helyzetben korábban csak Székely Zoltán volt. Így, a felvételt tekinthetjük a Hegedűverseny éveken át ívelő genezisében egy másik elágazásnak. Egy olyan pillanatát halljuk a Bartók-hegedűversenynek, amelynek egyetlen dokumentuma ez a felvétel.
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