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KEKSZAKALL TORTENETE A SZO, A ZENE ES A KEP
OSSZEFUGGESRENDSZEREBEN
—~ BALAZS BELA MISZTERIUMJATEKANAK, BARTOK BELA
OPERAJANAK ES KASS JANOS ILLUSZTRACIO-SOROZATANAK
OSSZEHASONLITO ERTELMEZESE

A Magyar Posta alkalmi bélyegblokk megjelentetésével kdszontotte Bartok Béla: A
kékszakallu herceg vara operabemutatdjanak centenariumat 2018-ban. A 70 000 példanyban
kibocsatott, sorszamozott blokkot Kara Gyorgy készitette Kass Janos Kossuth-dijas
grafikusmiivész illusztracioi alapjan.

Jelen tanulméanyomban a miivészetkozi folyamatok, a sz0, a zene és a kep
multimedialis egyuttesében és 0Osszefliggésrendszerében értelmezem a 20.
szazadi magyar Kékszakall-torténetet, Balazs Beéla A kekszakallu herceg vara
cimli misztériumjatéka, Bartok Béla A kékszakalli herceg vara cimii operaja,
kilonos tekintettel a szovegkonyvre es Kass Janos Kékszakall illusztracio-
sorozata alapjan. Elsddlegesen az 1979-ben, a Zenemiikiadd6 gondozasaban
megjelent Baldzs Béla — Bartok Béla: A kékszakallu herceg vara (Kass Janos
rajzaival) cimii konyv nyoman, mely tartalmazza Bartok Béla operajanak teljes
szOvegkonyvét Balazs Béla misztériumjatéka alapjan, Bartok operdja zenei
anyaganak kottapeldait, valamint Kass Janos 17 képbdl allo illusztracio-
sorozatat.” Bartok A kékszakalli herceg véara cimii operdjanak komplex,
részletes elemzését és értelmezését Lendvai Emdé tarta fel, igy az opera
felépitését; az aranymetszes érvényesiilését, a ,,hid-szerkezetet”; ,,a mill paratlan

! Dr. habil. Maté Zsuzsanna esztéta és irodalmér, az SZTE JGYPK Miivészeti Intézet Rajz -
Mivészettorténet Tanszek tanara.

2 BALAZS Béla - BARTOK Béla, A kékszakallt herceg vara (Kass Janos rajzaival, Krod
Gyorgy utdszavaval), Budapest, Zenemiikiad6 Vallalat, 1979.



hangnem- és hangzas-szimbolikajat”; a bartoki dramaturgia polaris jellegét,
miszerint az nem ,,s0tét és nem ,,vildgos”, hanem ,,s6tét és vilagos, mindig a
kettd egyiitt, elvalaszthatatlan egységben”, melynek révén az ,.eszmei-dramai
mondanivaldé megnyilvanulhat”.®> Orvendetes, hogy Bartok operaja igen sokféle
felfogasu hazai és kulfoldi bemutatoval buszkélkedhet, melyek digitalis Gton is
elérhetbek. Mégis, egy legutobbi bemutatdé meghallgatasara hivnam fel irdsom
olvasoinak figyelmet, mégpedig a Kolozsvari Magyar Opera 2021. marcius 25-
ei, Bartok Béla szililetésenek 140. évforduldjara emlékezd, A kékszakalll herceg
vara opera el6adasara, mely klasszikus rendezés abban az értelemben, hogy a
szinpadkép alakuldsa és valtozdsa Baldzs Béla misztériumjatékanak szerzoi

utasitasaival parhozamosan torténik: Bartok Béla: A kékszakalll herceg vara /
Castelul printului Barbi-Albastra (1:03:49)

. -
Balazs Béla iro, kolt6 és filmesztéta (1884 Szeged — 1947 Budapest)

A bartoki opera szbvegkonyvének alapja Balazs Béla 1910-ben befejezett
A kekszakallu herceg vara cimli misztériumjatéka. Miként azt a Parlanddban
megjelent ,, Kékszakall-torténetek az irodalomban és Bartok Béla operaja” cimii
tanulmanyomban részleteztem, Balazs Béla baratjanak, Kodaly Zoltannak szanta
mivét, am a kozos felolvasdson mégis Bartokot inspiralta inkdbb a
misztériumjatek, Kroo Gyorgy zenetorténesz szerint kozos Wagner élményuk, a
,megvaltd szerelem” gondolata miatt.*

Lehet-e megvaltd a szerelem? Baldzs Béla, Bartok Béla és Kass Janos
valasza e kerdésre, egybehangzéan a nem. Masképpen kérdezve: létezhet-e
harmonikus egység né és férfi kozott? Az egyén a teljesség idedjaval viszonyul a
parkapcsolathoz, s barmilyen tényez6 is hianyzik, ez az egység megbomlasahoz,

¥ LENDVAI Ermné: Bartok kéltdi vilaga. Budapest, Szépirodalmi Kényvkiadé, 1971. 23-58.
LENDVAI Ernd: Bartok dramaturgiaja. Budapest, Zenemiikiadé Vallalat, 1964. 65-112.
* KROO Gybrgy: Bartok-kalauz. Budapest, Zenemiikiado, 1980, 60-62.


https://www.youtube.com/watch?v=rAzCQMSodtk
https://www.youtube.com/watch?v=rAzCQMSodtk

a hierarchiak kialakulasahoz, az elidegenedéshez, majd az eltdvolodashoz vezet.
Ahogy Balazs Béla misztériumjateka mogott a fiatal iré sikertelen
parkeresésének tapasztalatai, Ugy a bartoki opera hatterében is feltételezhetéen a
29 éves ifju zeneszerzé maganéleti valsaga all. A misztériumjaték szOvegét
vonzova tehette Bartok szamara a tovabbi tarskeresést6l vald félelem is, igy
feltételezhet6en, dilemmaéja a misztériumjaték hercegée is egyben: ,,nem lesz-e
er6sebb a mult emléke, mint az ohajtott jov6? Bevallja-e Uj asszonyanak szive
rejtett titkait, multjat? Ha nem teszi, az Oszintétlenség keserti érzése fogja
keresztezni boldogsaguk Utjat. Ha mindent feltar, ezaltal megoli Uj asszonyanak
szerelmét, s ezzel egyutt a sajat boldogsagat is. Ez a dilemma kényszeriti végil
is 6rok maganyba, az egyediillét szorongatd, 6rok sotétjébe.”

Bartok 1918 tavaszara fejezte be A kékszakalll herceg vara cimti operajat,
kordbban, mar 1911. szeptemberére elkészillt egy els6 valtozattal, mely akkor
meég ,,nyitva maradt”, majd tobb kisebb ¢€s a befejezés alapvetd megvaltoztatasa,
valamint A fabol faragott kiralyfi elkésziilte és sikeres bemutatdja utan fejezte
be az opera ma is ismert formaja, Kro6 Gydrgy zenetdrténészt idézve.® A
kékszakallu herceg vara cimii operajat 1918 majus 24-én mutattadk be elészor a
budapesti Magyar Kiralyi Operahdzban, melyet A fabol faragott kiralyfi
(Egyfelvonédsos tancjatek Balazs Béla szOvegére) zenemiivének méasodik
bemutatdja kovetett.

- Kezdete 7 6rakor. —gm
Magy. Kir. §f§§ Operahaz.
Pénteken, 1918. méjus hé 24-én
achisston 187 xde)
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Bartok Béla: A kékszakalll herceg vara cimii operdja, és A fabdl faragott kiralyfi
(Egyfelvonésos tancjaték Balazs Béla szovegére) zenemiive 1918 majus 24-én a budapesti
Magyar Kiralyi Operahazban tortént bemutatdjanak plakatja.

> SZALAY Miklés: A sotétség és a fény zenéje = Bartok-dolgozatok. Szerk.: LaszI6 Ferenc.
Bukarest, Kriterion, 1974, 21.
® BALAZS - BARTOK Béla, 1979, 49-50.



Maésik kozoés munkajarol, A fabol faragott kiralyfi-rél igy irt Bartok,
utalva egyben A kékszakalli herceg vara cimii operajara is: ,,Elsé operamat
annyira szeretem, hogy mikor Baldzs Bélatdl a tancjaték szovegéet megkaptam,
rogton arra gondoltam, hogy a balett latvanyossagaval, szines, gazdag,
valtozatos torténéseivel lehetévé fogja tenni, hogy a két miivem egy estén
keriilion szinre.”” Balazs és Bartok kozos baratja, Kodaly Zoltdn hasonléan
meglatta a két darab 6sszefonddottsaganak egységképzé jellegét. A két miivet
egy estén (1918. majus 24-én) bemutatd eléadasra reflektdlva a Nyugatban
megjelent irasaban arrdl ir Kodaly, hogy az opera ereje még jobban érvényesill,
ha utdna kozvetlenul a tancjatek koOvetkezik, mivel az ,jopera vigasztalan
Adagiojat egy jatékos, mozgalmas Allegro ellenstlyozza. A kettd egylitt, mint
egy orias szimfonia két tétele simul egybe.” Valamint Kodaly a Kékszakallu
kapcsan megjegyzi, hogy ,kiilon érdeme Balazs Bélanak, hogy nem sajnalta
egyik legszebb, legkoltdibb koncepciojat operaszovegnek megirni, s igy
hozzajarult egy nagyszeri mi létrejottéhez. Eseménytelen szovege hijan van
ugyan minden szokott operai sablonnak. De ahogy feltori a régi mese héjat, és
megmutatja a ferfi — asszony probléma o6rok megoldatlansagat: tragikus
feszultséggel dobbenti és megfogja a hallgatot az elsé szotol az utolsoig.
Vazlatszerlisége, hogy a korvonalak megelevenitését a zenére bizza, szerves
egybeforrasat teszi lehetové a zenével. Sem a drama, sem a zene nem kénytelen
kilon 1étét megtagadni, mégis magasabb egységbe tudnak olvadni (...), a drdma
ive és vele parhuzamos zene-iv hatalmas kett6s szivarvannya erdsitik egymast.”

A fiatal Bartok Béla

" KROO 1980, 60-62., 86.



Ha 6sszehasonlitjuk Bartok szdvegkdnyvét Balazs misztériumjatékaval,
lathatova valik, hogy a zeneszerzd az ismétlddéseken kiviil az informécidkat
nem hordozd retorikus megnyilatkozasokat torélte ugyan, azonban Baladzs
misztériumjatékanak szdvegén semmilyen lényegi valtoztatast nem eszkozolt,
csupan az révidebb lett az eredetinez képest és igy kevesebb redundans
szdvegrészlet maradt benne.®

BALAZS BECA

CUSLTERIVOK

HAROM ECYFECVOMASOS
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Balazs Béla A kékszakallu herceg vara darabja 1912-ben jelent meg — Misztériumok. Op. IV.
Harom egyfelvonasos. A kékszakallu herceg vara. A tiindér. A szent szliz vére. cimmel — a
Nyugat kiadasaban.

Baldzs Béla A kékszakalll herceg vara darabja 1912-ben jelent meg —
Misztériumok. Op. IV. Harom egyfelvonasos. A kekszakalli herceg vara. A
tiindér. A szent sziiz vére. cimmel — a Nyugat kiadasaban. Majd 1960-ban, a
Helikon gondozasaban masodszor is, mégpedig a kiado altal felkért Kass Janos
illusztracio-sorozataval.® Ekkor késziilt el az els§ valtozata Kass Kékszakall-
illusztracidinak. Majd ez alapjan t6bb kisebb mddositasokat tartalmazo variaciot
1s készitett a szegedi sziiletésli grafikus, s6t, még filmforgatokonyvkeént is
megrajzolta. A Zenemiikiadd 1979-ben megjelentetett, verbalis, vizualis és zenei

8 VASS Laszl6, Balazs Béla — Bartok Béla — Kass Janos A kékszakalli herceg vara.
Széljegyzetek a tobb medidlis Osszetevébdl felépitett kommunikdatumok megkozelitéséhez. =
Szemiotikai szovegtan 16. Szerk: Pet6fi S. Janos — Békési Imre — Vass L&szIl6, Szeged,
JGYTF Kiadd, 2004, 99-144.

® BALAZS Béla: A kékszakalli herceg véra (Kass Janos rajzaival, Boka Laszl6 utdszavaval.)
Budapest, Magyar Helikon, 1960.



OsszetevOkbol felépitett konyvében talalhatd 17 képbdl alld illusztracio-
sorozatban Kass Janos a f6alakok aranyait kismértékben megvaltoztatta az
1960-as sorozatoz képest, &m a jellegzetes szinszimbolikat valtozatlanul hagyta.
Csupén a kinzokamra esetében lathatunk mas abrazolast. Valamint a fegyveres-
hdzat és a viradgoskertet abrazold képeket a korabbihoz képest egy formai
leegyszerlisodés jellemzi. Az 1979-es sorozatot 0sszességében egy erdteljesebb
stilizalas, archaizélas és letisztultsag jellemzi a korabbihoz képest, mialtal a
grafikusmiivész alkalmazkodott ahhoz a tomoriteshez, mely a bartoki opera
szovegkdnyve és annak zenei anyaga nyoman Kkialakult, Balazs
misztériumjatéka terjengdsségéhez viszonyitva. Tanulméanyomban az 1979-es
illusztracio-sorozat képezi tovabbi 6sszehasonlitasom targyat.

BALAZS Béla - BARTOK Béla, A kékszakallt herceg vara (Kass Janos rajzaival, Kro6
Gyorgy utdszavaval), Budapest, Zenemiikiado Vallalat, 1979.

Kass Janosrél irva — onéletirasa nyoman — belemeriilhetnénk szellemi
eszmélése éveibe, az iparmiivészeti €s a képzdmiivészeti fdiskolai tanuldévek,
majd a palyakezdes diktatdrikus tarsadalmi, politikai rendszerének taglalasaba,
hogy miképpen tudott €lni és létezni a miivészi szabadsdgot tudomasul nem
vevl szocializmusban, el6szor keramikusként, majd 1953-t6l, Cervantes Don
Quijote-hez készitett illusztraciokkal kezdve, nagyszerli és faradhatatlan
illusztratorként, grafikusként, szobraszkent illetve 1973-t61 bélyegtervezoként

is.10

10 KASS Janos: Palyam emlékezete = Otven év képben és irasban. Szerk.: Banki Vera,
Lengyel Janos, Tandi Lajos. Szeged, 1997, 23-28.
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Kass Janos (Szeged, 1927 — Budapest, 2010) Kossuth-dijas grafikus, szobrasz, illusztrator,
bélyegtervezd

A Kossuth-dijas szegedi sziiletésii magyar miivész, aki mesterségének
,pictor doctusa”, tudds-tanult képzémiivesze volt, ihletét, illetve alkotésai
targyat gyakran meritette mitveltségi ¢lményeibdl, igy példaul a Bibliabol,
ahogy ezt a Kepek az dtestamentumbdl sorozata is tandsitja. Illusztratorként
tovabbgondolta és a vizualitas mediumaba forditotta at a vilag és a magyar
irodalom nagy alkotasait is, mint peldaul Shakespeare Hamletjét vagy Madéach
Az ember tragédigjat. A sz6-kép viszonyok felmutatasa mellett a zenemiivészet
volt a masik ihlet6 forrasa, Mozart, Wagner mellett meghatarozo élménye volt
Bartok Kékszakalllja toébbek kozott, hasonléan Kodaly Zoltan Hary Janosa és
Psalmus Hungaricusa is, miként ezt illusztracio-sorozatai bizonyitjak."

Reszlet Kass Janos Psalmus Hungaricus illusztracio-sorozatabol. (1977)

1. MATE Zsuzsanna: Dialdgus a miivészrdl és miivészetérdl. Kass Janos sziiletésének 90.
évfordulojan. Docere, 2018. 1-2. sz., 37-48.



Baldzs Béla misztériumjatéka a regds prologusaval kezd, az els6 ket
strofdban mintha a 16. szazad végén jarnank és Shakespeare Ahogy tetszik
darabjabdl a méla Jaques szavait hallanank, a ,.Szinhaz az egész vilag, / Es
szinész benne minden férfi és nd: / Fellép s lelép: s mindenkit sok szerep var”
gondolatanak egy Ujabb variansat. Am a kovetkezé harmadik strofa mar
aktualizalja Balazs es Bartok korat az els6 vilaghabortra utal6an, majd végul a
mese titokzatos eredete, annak id6tlensége és a ,,jaték” valik hangsulyossa:

,,Haj regd rejtem,

Hova, hova rejtsem,

Hol volt, hol nem: kint-e vagy bent?
Regi rege, haj mit jelent,

Urak, asszonysagok?

im, szol az ének,

Ti néztek, én nézlek.

Szemunk pillés fliggonye fent:
Hol a szinpad: kint-e vagy bent,
Urak, asszonysagok?

Keserves és boldog
Nevezetes dolgok,

Az vilag kint haddal tele,
De nem abba halunk bele,
Urak, asszonysagok.

Nézzik egymast, nézzik,
Regénket regéljuk.

Ki tudhatja, honnan hozzuk?
Hallgatjuk és csodalkozzuk,
Urak, asszonysagok?”

Baldzs szerz6i instrukcioja szerint a fliggony szétvalik a regos hata mogott és
halk zene sz6l. Majd a regos igy folytatja:

,Zene szol, a lang ég,
Kezd6djon a jatek.
Szemem pillas fliggénye fent.



Tapsoljatok majd ha lement,
Urak, asszonysagok.

Régi var, régi mar,
Az mese, ki réla jar,
Tik is hallgassatok.”"?

Béla Balazs misztériumjatékanak prolégusat Bartdk ,,nem komponalta meg;
helyette egy négysoros, a magyar népdalra utald6 hangszeres pentaton dallammal
teremtette meg operdja balladaszerli, vagy népmesei atmoszférajat és — e
dallamnak az opera végén vald visszaidézésével — keretét.

9913

Kass 1. illusztracitja a Kékszakall illusztracio-sorozatbol (BALAZS — BARTOK 1979. 7.)

Baldzs misztériumjatékaban a szerelmi proban van a hangsily, a nd
szerelmének allhatatossagan, mely a herceg varaban 1évé ajtok kinyitasan és az
azok mogott megbujo, jelképes tartalmakkal valé szembesilésen alapul.
Masrészt e struktarat szervezd alapelem, az ajtok kinyitasa jelzi a dramatikus
fordulatokat, igy értelem-képz6 és szcenikus funkcidval is birnak.

“ BALAZS - BARTOK 1979,6.,8.
" BALAZS - BARTOK 1979, 52., KROO 1980. 63,



A bartoki opera zenei szerkezete — az el6jaték mellett — szintén a hét ajtonak
megfeleld hét jelenetre tagolodik, ,,mert a Kékszakallu vara a férfi lelke”, ,,a
szimbolikus helyszin, a Kékszakalli herceg vara, a férfi Iélek jelképe, a var hét
ajtaja e lélek egy-egy részét, a férfi jellem egy-egy tulajdonsagat, a férfiélet egy-

egy darabjat rejti”. "

Balazsnal és Bartoknal a szerelmi proba — 6sszefuggésben az ajtok
Kinyitdsdval — értékméréje a szerelem teljességére vald torekvés, majd a
szerelem lassi meghaldsa és ez utdbbival parhuzamosan noévekvd néi
kivancsisag, mely egyre agresszivabba valik. E harom tényez6 viszonyrendszere
all parhuzamba a sotétseg - vildgossdg - sOtétség szimbolikajanak
alakulastorténetével, valamint Judit sorsanak alakulastorténetével, hogy miként
valik a fényhozo nébdl a sotétség, az éjjel tirndjévé. Mind a misztériumjaték,
mind az opera esetében e szimbolika hatirozza meg azt a bels6 dinamikus
kompoziciot, mely egyutt mozog a szerelmi proba folyamataval, az ajtok
Kinyitdsdnak dramaturgiajaval, a ndi agresszio novekedésével, a né sorsanak
alakulastorténetével, mint  eértelmezésemben  kiemelt  ertelem-képz6
folyamataval.

Kass Janos illusztracio-sorozataban, az ajtdk ugyanilyen funkcidba
helyezettek, a grafikus igy irt err6l: ,,Az ajtok, akar dramai csomopontok,
kozrefogjak a két szereplé kozt végbemend lelki folyamatot.”*® Kass Janos 17
illusztraciojabol 6t utal az ajtok mogotti jelentéstartalmakra, miként azt a
tovabbiakban majd lathatjuk, a kinzékamra, a fegyveres-hadz, a kincses-haz, a
viragoskert és régi asszonyok képi megjelenitése révén. A sorozat hat képe
pedig csak Juditot abrazolja. Az elsé Juditot abrazolo kép hatterében az elsé ajtd
,,Vervoros négyszoge” (elnyutjtott voros téglalapként) van a hattérben. Majd
tovabbi négy képen az egyre izgatottabb, egyre inkabb dinamikusabban mozgo,
valamelyik ajtd kinyitasa felé¢ sieté Juditot lathatjuk, mig az utolsd képen,
mindezzel kontrasztba helyezetten, a paldstot és gyémantkoronat viseld
,legszebb asszony” szoborszerii alakjat, aki mogott becsukodik a hetedik ajto.
Kass képeinek vonalvezetése, szindinamikaja (kék, voros, fehér és fekete vagy
valamilyen kombinéaciojuk), a figurak jelzésszerli mimikaja, leegyszerisitett
gesztusaik, testtartasuk egyrészt tolmacsoljak és hangsulyozzdk a dramai
eseményeket, a lelki folyamatokat és a motivaciokat, masreszt pedig felllirjak,

14

Uo.
> KASS Janos, Gondolatok a kényvillusztraciérl = Szemiotikai szévegtan 7. A multimedialis
kommunikatorok szemiotikai textoldgiai megkozelitéséhez. Szerk.: Pet6fi S. Janos — Békési
Imre — Vass Laszl0. Szeged, JGYTF Kiadd, 1994, 13.
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kiegészitik vagy stritik is azokat. Igy nemcsak a széveggel &llnak
interreferencialis kapcsolatban, hanem a képek egymas kdzott is megteremtenek
olyan relacidkat, melyek értelem-konstitualé funkcioval birnak, a szovegtol
fuggetlendl, dnalléan képekkent, illetve sorozatként is egzisztalva. Kass Janos
szinszimbolikaja, idézve a grafikusmiivész Onértelmezését: , két ellentétes nem
0rokos péarharca, a fekete-fehér, a pozitiv-negativ. A ferfi — né alapvetd
kiilonb6z0ségébdl fakado konfliktus a sors (...) Elsd perctdl vilagos volt, hogy
az indulatokat szinnel kell kifejezni. A kék, vords, feher és fekete kontrasztjabol

épiilt fel az egymast kovetd grafikai lapok ritmusa.”*®

A bartoki operat elemz6 Lendvai Erndvel egyetértve (és legszivesebben
terjedelmes tanulmanyanak minden sorat idézve), a miivet a ,,fény és sotétség, a
nap és az éjszaka, az elet és a halél szimbolikaja foglalja keretbe. Az opera az
»¢jbol« meriil fel, hogy folytonos emelkedéssel — az 5. ajtd feltarulasakor,
Kékszakallu birodalménak lenyligozé »fény-akkordjaban« érje el tetOpontjat,
majd a szinpad fokozatos elsotétedésével az éjszakaba hulljon vissza ismét. A
fény és a sotétség polaritasai kozott megrajzolt formaivet a mii hid-szerkezete is
koveti, amely a jeleneteket hasonld piramis-formaba tornyozza: kdzépre
rendezve a harom pozitiv kepet (a 3 — 4 — 5. ajtot), mig a negativ jelentésticket
(az 1 — 2. és 6 — 7. ajtot) a mi szarnyain helyezi el. (...) A mii legfébb hangnemi
axioméja a fisz és C ellenpdlusoknak a sotétséggel, illetve a fénnyel valo
azonosulasa. (...) Az opera mélypontja, a darab kezdetének és végének »éj-
témai« ennek megfeleléen a fisz-polusban gydkereznek, a mii kulminacidja az 5.
ajtd »fény-téméaja« — viszont a C-po6lusbol robban ki. (...) Bartok nemcsak a fisz
és C ellenpdlusokat helyezi szembe egymassal, hanem a la és do — a moll és dur
— pentatoniat is. Ezek képviselik a miiben a legfundamentalisabb hangzasi
képleteket.”’

A tovabbiakban a szoveg - zene - kép egylttesében a szerelmi probatétel
folyamatat, a szerkezet épitkezéset — az ajtok kinyitasat, a latvanyt és a kidramlo
fényt —, valamint a belsé szerkezetet add sotétség - vilagossag - sotétség
szimbolumanak valtozasat mutatom be az értelemképzddés folyamataval egyiitt,
kiemelve az instrumentalis funkcidba helyezett n6i kivancsisag egyre novekvo
agresszivitasat is, kulonos tekintettel a balazsi, bartoki szévegkdnyvre és a
képekre. Hermeneutikai megkdzelitésem az egyes médiumokban és a médiumok
kozottiségeben, a befogadoi helyzet folytonos Gjrapozicionalasaval jar egyiitt.

16 KASS 1994, 13.
" LENDVAI 1971, 25-27.
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Nem ismertetem az adott szimbdlumok lehetséges jelentéstartamait, igy a -
., Kékszakall-tortenetek az irodalomban és Bartok Béla operdja” cimi
tanulmanyomban részletezett — kiilonb6z6 értelmezéseket, mint példaul a férfi es
a n6 6rokos harcat, mely kizdelem énmagukért, egymasért illetve a szerelemért
tortenik; a férfilelek — ajtok mogotti — rejtett tartalmait; Juditot, aki azonosulni
akar a szeretett férfival annak teljes megismerése révén; vagy a feérfit, akit a
magany parancsa titoktartasra kényszerit és meg sorolhatnank a kiilonb6z6
interpretaciokat.

Balazs misztériumjatéka és Bartok operdja egyetlen parbeszédre épul egy
lassan valtoz6 szinpadi hattérben, melyet Baldzs Béla misztériumjatékaban
olvashato szerz6i instrukcidi igen pontosan leirnak, megnevezik az ajtok mogotti
latvanyt, leirjak a szereplok mozdulatait, a var reakcioit, s6t, még az ajtok mogul
kiaramlo fény szinét és erdsségét is.

Kass Janos képei ugyan az illusztraci6 miifajdba tartoznak, mégsem a
szovegnek illetve az operdnak alarendelten jelennek meg, hanem van, amikor
felulirjak a szOveget, van, ahol el6készitik azt és van, ahol hangsulyoznak,
kiemelnek egy-egy értelmezési lehetdséget, de van, ahol éppen stiritenek. Tehéat
az illusztraciok eértelem-képz6 funkcioja igen Osszetett, s mindez elsésorban a
,k0z0ttiség” (a sz0 és a kép médiumanak) statusahoz kotott, azaz nemcsak a
szOvegtdl a kép, de a képtdl a szoveg felé iranyuld értelemképzési folyamatra is
irdnyul(hat) a befogadéas, mely mar az intermedialitas kérdéskore. Az illusztracié
miifaja csak ,tetteti”, hogy a szOveg alarendeltje, inkabb Kiegészit, modosit,
deformal és neha korrumpdal, moralizdl vagy demoralizal, és van, amikor
meghamisit.'® Philip Stewart idézett elméleti 6sszefoglalasara Kass kép-
sorozataban is lathatunk majd jellemz6 megformalasokat.

Mar a méasodik Kass-illusztracio reprezentacidjaban megtorténik a szoveg
feliilirasa, mivel itt az illusztrator kiviilrdl lattatja a szemléldvel a varat, fekete
tombként az éjben, vérvoros vékony felhdkkel 6vezve. Mig a szdveg a regos
prologusa utan, Balazs szerz6i instrukcidja viszont mar a benti, a var hatalmas,
,sziklabarlanghoz hasonlatos” csarnokéat lattatja és a belép6, a Kinyild kis
vasajtdo ,vakito fehér” négyszogében ,fekete sziluett”-ként megjelend,
parbeszédet folytato szereploket.

¥ STEWART, Philip, Engraven Desire: Eros, Image and Text int he French Eighteenth
Century, Durham, London, Duke University Press, 1992,17.
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Kass 2. illusztracioja a Kékszakall illusztracio-sorozatbol (BALAZS — BARTOK 1979. 9.)

A szovegkonyv a kérdés — valaszra épiilé6 dialogusanak elsé sorai
kozvetleniil utalnak az eldzményekre, miszerint Judit nemcsak a csaladjat,
otthonat, de jegyesét is elhagyta Kékszakall irant érzett szerelme miatt, alavetve
magat a férfi akaratanak: ,,Kékszakalla! Ha kitiznél, / Kiiszobodnél megallanék,
/ Kiiszobodre lefekiidnék.” **

Kass harmadik, Kékszakalliut megjelenitd €s negyedik, Juditot lattatd keépe,
két onalld alakos, ugyanakkor a konyv két oldalan egymas mellé helyezett,
egymast kovet6 illusztraciok, melyek eldre vetiti kett6jiik, még kezdeti fazisban
1év6 kapcsolatat, mégpedig Kékszakall 6nérzetességét, magabiztossagat es ezzel
ellenpontozva Judit alavetettségét, bizonytalansag-érzetét. Kass Kékszakallija
bliszkén 4&ll, kontrasztos, sulyos tombként megjelend fekete alakja, a
vonalvezetés hatarozottsaga, a testméret relativ nagysaga uralja a képet. Feliilrol
tekint lefelé, &sszehuzott szemoéldoke mintha gyanakvasat jelezné Judit
szerelmének eréssége, allhatatossaga iranyaba. Kass Janos Juditot, a konyv
oldallapjain a mellette 1év6 kép aranyaival szemben, a kép als6 harmadaba
helyezi, jelezve a két szereplé (kezdeti) hierarchiajat. Szemoldokét a né kissé
Osszehuzza, néhany vonallal jelzett arcvonasai inkabb  sugallnak
tanacstalansagot, mint gyanakvast. Judit kilonleges fejfedé6formaja az
Arisztotelész sziiléfalujdhoz kozeli Maria Kertjébdl szarmazik, Kass Janos
sz6beli kozlése alapjan.”

¥ BALAZS - BARTOK 1979, 12.
20 \/ASS 2004, 108.
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Kass 3. és 4. illusztracidja a Kékszakall illusztracid-sorozatbol. (BALAZS — BARTOK 1979. 13.)

A fenti kis vasajtdé becsukodasa utan Judit, szembesulve a var sotétsegével,
feladatanak ¢érzi, hogy abba fényt, melegséget vigyen: ,Nedves falat
felszaritom,/ Ajakammal szaritom fel! / Hideg kévét melegitem, A testemmel
melegitem! / Ugye szabad, ugye szabad, / Kekszakalli! / Nem lesz sotét a te
varad, / Megnyitjuk a falat ketten. / Szé&l bejarjon, nap beslisson, nap besusson,/
Tiindokoljon a te varad!” Majd Ggy gondolja, a var hét ajtajanak kinyitasa segit
ebben. Kérdésére (,,Mért vannak az ajtok csukva?”’) Kekszakall valaszat (,,Hogy
ne lasson bele senki.”) Judit figyelmen Kivil hagyja és fényhozd szerepét
felvallalva az els6 ajton dorombolni kezd, mig a var sohajtassal valaszol, majd
kinyitasat szerelmével indokolja: ,,Add a kulcsot, mert szeretlek!” A n6 elsé ajto
Kinyitasakor kinzészerszamokat 1at (,,Lancok, kések, szoges karok, / 1zzd
nyarsak...”). Balazsnal a szerzoOi utasitas szerint az elso ,,ajto feltarul, vérvoros
négyszoget nyitva a falban, mint egy seb. Az ajté mogiil melybdl jovo veres
izz&s hosszU sugarat vet be a csarnok padldjara”, melyet Judit majd ,,Szép
fénypatak”-nak 1at, mig a herceg pedig ,,Véres patak”-nak.”* E kezdSponttol a
szoveget struktural6 ellenpontozas a férfi €s a nd nézépontjdnak szembenallasat
jelenti, mely folyamatos mind a szovegkdnyvben, mind a zenében.

Kass Janos illusztracioja, vérvorés héattérben a sik valamennyi iranyabol
jeleniti meg ugyanazt a paros kinzéeszkozt, ket-két, hossziisagaban kissé eltéro,
fehér eszkozt, alulrdl és feliilr6l, valamint két fekete, hosszisagdban szintén
eltéré, jobbrol és balrdl iranyuld hegyes téargyat, az aranymetszésekben

21 BALAZS - BARTOK 1979, 15., 17-18.
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taldlkozva. A résszel jelzi az egészet, a kinzékamra targyainak az 6sszessegét. E
stilizalt, leegyszerisitett hegyes forma egyarant jelképez(het)i a karét, a nyarsat,
a szbget, a késeket vagy a véres falat is, mindazt, amit Judit 1at a szdveg alapjan,
igy a kép e leegyszerisitett hegyes formak ismétlddése révén mindarra a
hermencutikai feltdlthetéségre lehetdséget ad, melyet a szoveg hordoz, éppen a
kép stiritettsége révén.

Kass 5. illusztracioja a Kékszakall illusztracid-sorozatbdl. (BALAZS — BARTOK 1979. 19.)

Az operaban, az els6 ajt6 mélyébdl ,,az élesen sajgd trillak és a piccolod
sikoltasai alatt - fortyogd — csobban6 — borzongo hérfa- és favés-effektusokkal
zendul meg a Fisz — do pentaton téma (...), amelyhez, az ellenp0lus C-re térténd
atvaltaskor a ,,vérmotivum” is hozzaforr a szordinds trombitékon.”?

A sz6vegben Judit mar szinte koveteli a kovetkezo ajto kinyitasat —,,Add ide
a tobbi kulcsot!” ismételve —, majd ismét a szerelmével indokolja azt. Kissé
felllirva a szOveget Kass Juditjanak arckifejezése egyszerre elszant, am mégis
aggodo, kézmozdulata, ruhainak redézete pedig egy sietds kivancsisagra utalo.

22 | ENDVAI 1964, 79.

15



Kass 6. illusztracioja a Kékszakall illusztracio-sorozatbdl. (BALAZS — BARTOK 1979. 21.)

A maésodik ajtd mogott a ,,fegyveres-haz” taldlhato, benne ,,Véres a sok hadi
szerszam”, S a n6é racsodalkozik a férfi kegyetlenségére és erejére. A herceg
ismétl6doé kérdésére (,,Félsz-¢?”’) most nem érkezik valasz. A masodik ajtd
mogott felting ujabb fénysavot Judit ismételten ,,.SzEp fénypatak”-nak latja.”

Kass fegyveres-haz illusztracioja a  kinzokamrahoz  hasonléan,
egyszerlsitésre, stilizalt sliritésre épiil.

Kass 7. illusztracioja a Kékszakall illusztracid-sorozatbdl. (BALAZS — BARTOK 1979. 23))

23 BALAZS - BARTOK 1979, 20-22.
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A nd, a herceg visszatérd figyelmeztetése ellenében — ,,Vigyazz, vigyazz
mirank, Judit!” — szerelmével indokolja tovabbi kérése jogossagat: ,,Idejottem,
mert szeretlek. / Itt vagyok. A tied vagyok. / Most mar vezess mindenhova. /
Most mar nyiss ki minden ajtot! (...) Idejottem, mert szeretlek, / Most mar nyiss
Ki minden ajtot!” Ezen indoklas nyoman Judit érvelése mar manipulativ jellegi,
mivel szerelmi érzését felhasznalja Kékszakalli meggyozésében. A herceg,
atadva a tovabbi harom kulcsot, e manipulécios kisérletre egy tiltassal valaszol:
,,Latni fogsz, de sohse kérdezz. / Akarmit latsz, sohse kérdezz!” 24

Kass 8. illusztracidja azzal erésiti fel Judit manipulacioval elért *gy6zelmét’,
hogy ez az egyetlen, enyhén mosolygd Judit arcabrazolas. Kinezikai elemeiben
is Kkilonbozik az €el6z6 Judit-képhez viszonyitva, mivel még sietdsebb,
dinamikusabb, kivancsisagtol felfiitottebb az alakdbrdzolds, a kéztartds, a
testtartas enyhe dolése és a ruhak reddinek lebegése réven.

Kass 8. illusztracioja a Kékszakall illusztracid-sorozatbdl. (BALAZS — BARTOK 1979. 25.)

Bartok operaja folyamatos kontrasztot teremt a két szereplé kozott az ajtok
felnyitasa és a fény ndvekedése soran: ,Juditot dominans (1), Kékszakallut
viszont szubdominans (!) hangnemben énekelteti (...) Judit szavai nyoman — a
feny jelképes novekedésével — a zenekar dallamivei is terebélyesednek (...), e
tagulast Kékszakallu atmenet nélkali kisterc-ambitusra fojtja le. De a
leghatasosabb ellentétet mégis a harmonizalas mutatja.”?

24 BALAZS - BARTOK 1979. 23-24.
25 LENDVAI 1993. 81.
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A harmadik ajto mogott a kincseshdz lathato, Balazs szerz6i instrukcidja
szerint a ,kiomlé aranyfénysav a tobbi mellé fekszik a padlora.” Kincseit a
herceg Juditnak ajanlja fel, aki ugyan megcsodalja azokat, de észreveszi, hogy a
dragakoveken és a koronan is vérfolt van.”®

-

7P
‘I> ™~
f

Kass 9. illusztracioja a Kékszakall illusztracid-sorozatbdl. (BALAZS — BARTOK 1979. 27.)

Kass Janos kincseshaz illusztracidja egy képi metaforan alapul, egyetlen
kincset, a koronat (vérfoltokkal) kiemelve, am azt megkett6zve €s igy zarttd
téve, metaforikus kapcsolatot teremt a korona és a kalitka kézott, mely ebben a
kettosségben oszcillal a szemlélé szamara, mindkett6t felidézve. Ertelem-képz()'
funkciojaban a hatalom és a bezartsag kettdsségére és egyiittlevoségére utaldan.

A negyedik ajto kinyitdsat mar maga a herceg siirgeti: ,,Legyen napfény —
nyissad, nyissad...” E mogott l1athato varanak rejtett gyonyort kertje, kékeszold
fényt 4rasztva, melynek gondozasat a nére bizza. Am Judit észreveszi, hogy az
oriasi viragok foldje véres, és hiaba kérdezi, hogy kordbban ki 6ntdzte ezt a
kertet, Kékszakall ova inti: ,,Judit szeress, sohse kérdezz!”.?” Kass Janos kert
illusztracioja egyetlen viragszalba siiriti annak szépségét és egy vékony voros
csikkal jelzi a kert foldjének vérrel valo atitatottsagat.

*® BALAZS — BARTOK 1979, 26.
2l BALAZS - BARTOK 1979, 26-28.
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Kass 10. illusztracioja a Kékszakall illusztracié-sorozatbol. (BALAZS — BARTOK 1979.
29))

Kékszakalli ismét maga slrgeti a kovetkezd, az Otddik ajté kinyitasat:
,,Nézd, hogy deriil mar a varam. / Nyisd ki az 6todik ajtot!” Mogotte a herceg
gyOonyori birodalmara nyilik kilatas és ,,tiindoklé 6zonben 6mlik be a fény”. S
bar Judit elismeri a herceg orszaga szépségét es nagysagat, de a véres arnyakat
vet6 felhdket is észreveszi.?®

Kass 11. illusztracioja a Kékszakall illusztracié-sorozatbdl. (BALAZS — BARTOK 1979.
31)

28 Uo. 30.
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Kass illusztracidja egy pillanatot, a véres felhdk latvanyan érzett, félelemmel
vegyitett aggodasat ragadja meg, mely Judit arcara vetiil. A n6 eddigi lendiiletes
kivancsisaga itt mérsékeltebb.

A vér motivuma koti 6ssze az eddig feltart 6t ajtét, ellenpontozva azt a varba
fokozatosan bearamld fénnyel. Valamennyi ajtd kinyitasa bar pozitiv latvanyt
kinal Judit szdmara, 4m 6 mindenben meglatja a negativ mindséget is, melyet a
ver motivuma képvisel, masodik ellenpontozasként. Az 6tddik ajtd kinyitasa
utdn a herceg meg van elégedve varanak teljes fényességével és hodolattal,
elismeréssel csokra, szerelemre hivja Juditot, aki ezzel elérte eredeti céljat, fenyt
¢s melegséget vitt a varba €s ezt a herceg méltanyolja is: ,,Nézd, tlindokol az én
varam,/ Aldott kezed ezt miivelte, / Aldott a te kezed, aldott. (...) Gyere, gyere,
csOkra varlak! (...) Nézd, tindokol mar a varam”® Kékszakall szerelme
beteljesedettnek tiinik Judit iranyaba. Judit is teljesitette kitiizOtt céljat,
"fényhoz06’ szerepét. Azonban, mar harmadik ellenpontozasként, Judit nem
méltanyolja a herceg szerelmet, sem a fényt, mely elonti a véarat, hanem a
tovabbi két ajto felé siet, folytatva kdveteldzését: ,,nem akarom, hogy el6ttem /
Csukott ajtoid legyenek!”

Kass 12. illusztracidja a Kékszakall illusztracid-sorozathdl. (BALAZS — BARTOK 1979.
33))

A grafikus kilon kiemeli Kékszakall szerelmi vallomasat, a herceg
meéltdsaga, kezével finoman jelzett hddolata, szerelmes mivolta egyben tiindokl1o
vara felett érzett megelégedettségét is jelezheti szdmunkra. Arcan egyben ott

29 Uo. 32.
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tikrozodik az aggodas is: ,,Vigyazz, vigyazz a varamra / Vigyazz, nem lesz
fényesebb mar.” * A kép szerelmes Kékszakalltjanak statikus méltosaga éles
ellentétet képez majd a kovetkezé képpel, Judit ismét erételjes dinamikaval
abrazolt, siet6s kivancsisagaval.

Az els6é ot ajtdo jeleneteit Osszegezve: Judit értékfelfogasa ellentétes
mozgasu, harom vonatkozasban is. Az 1. és 2. ajté esetében, amit a szerzoi
instrukcid negativnak lattatott, azt Judit pozitivnak véli. Majd a 3., 4. és az 5.
ajtd esetében, amit Kékszakallu értékesnek lat, pozitivnak vélt és bliszkén mutat
meg, valamennyit a ndnek kinalva fel, azok értékességét elismeri ugyan Judit, de
mindegyikben meglatja a negativumot, a vér motivumaval jelzetten. Végul Judit
szembekeriil korabbi sajat, az els6 ajtondl megfogalmazott céljanak
értekrendjével is, azzal, hogy fényt, melegséget vigyen a varba, hiszen ennek
beteljesiilésekor, az 5. ajt6 kinyilasakor, ,.elvakulva a szeme elé tartja a kezét”,*
és nem Judit, hanem Kékszakalli 6rvend a fénynek, a tindoklésnek. Judit, vele
ellentétben, szemét eltakarva ezt nem kommentalja, a férfi szerelmi vallomasat
sem viszonozza, hanem valaszkent a tovabbi ket bezart ajto kinyitasat koveteli,
szinte maniakusan.

Lendvai Ermné szerint a ,két szereplé parbeszéde egymastdl fliggetlen
harmoniai sikon mozog — mindegyik igen realisztikusan csak a magaét
hajtogatja.””** Az opera zenei anyagéaban az 6todik ajté nagy C-dur akkordjaban
éri el hangzasi csucspontjat: ,,Judit sikolyaval és hatalmas orgonazengéssel éri el
a hanger6é 1is tetéfokat! (...) ezen a ponton nem a »legfesziltebb«
hangzastipusokat hasznalja (...), hanem a legalapvetébbet: a tiszta pentatoniat
és a dur harmashangzatot.” Az 5. ajtd utani szerelmi jelenet zenéjét, ,kettejiik
viszonyat Judit magatartdsa rontja meg (...) Ugyanis Kekszakallu az, aki a
végsokig védeni és fenntartani igyekszik a tonalis rendet, ezzel szemben Judit a
hangnemi rend felbontasara tdrekszik: minden lépesével distancia-dallamot
énekel (...) A jelenet kezdetének tonalis hullamzasa igy fokozatosan distancia-
mozgasokka folyik szét.” A jelenet végére pedig a nagy C-dur ellenpoluséara
jutunk. *®

A dramai fordulopont tehat az 6todik ajtd kinyitasa utani, a tovabbi két ajto
kinyitasat kovetelé jelenet, akar a szOvegben, a zeneben, vagy a képi

% yo.

%1 Uo. 28.

%2 | ENDVAI 1964, 84.

% LENDVAI 1971, 28., 51.
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megjelenitésben. Dramai fordulopont ez az ertelem-képzés feldl is, mivel az
agresszio eddig Kékszakallhoz kapcsolddott, konkrétan a fegyveres-hdz és a
kinzokamra, attételesen pedig az ajtok mdogotti latvany vér-motivuma révén;
azonban az 6todik ajtd Kinyitadsa utan az agresszié nemet valt. Innent6l kezdve
az addig természetes néi kivancsisag egyre agresszivebbé valik, freudi
értelemben drive-va, hajtéerévé, a teljes megismerés iranyaba. Judit megismerd
kivancsisaganak novekvé agressziv indulata egyben eltorzitja a nének a kett6jiik
vilagardl alkotott kepét, azaz Judit nem ismeri fel a herceg szerelmének
valddisagat €s nem értékeli az ot ajtd kinyitdsanak eredményeképpen tiindoklo,
teljes fényeben pompéazd varat sem, ahogy sajat maga fényhozo szerepét sem.
Ehelyett az egyre agresszivabba valo, a mindent megismerni akaré kivancsisag
hajtoereje energetizalja Juditot.

\

Kass 13. illusztracioja a Kékszakall illusztracio-sorozatbol. (BALAZS — BARTOK 1979.
35.)

A hatodik ajté nyitasakor a varban ,;soéhajtas buag fel”, majd a csarnokban
valamivel soOtétebb lesz. A szdveg geometriai pontossaggal épiti le azt a
fényességet, melyet az 5. ajtoig felepitett. Kass Janos illusztraciojanak
szinszimbolikdja jelzi, hogy Judit személyiségében alapvetd valtozas tortént a 6.
ajtd Kkinyitasakor: a szerelem piros szine eltiint a hattérb6l, a kék hattér-
részletr61** a sorozat masodik illusztracidja juthat esziinkbe, a sotét var a kék
¢jszakaban. Judit egy ,,Csendes, fehér tavat” lat, ,,néma, mozdulatlan” vizét a
régi asszonyok konnye adja. A 13. illusztracio megvaltozott kek-fekete és fehér
szine nemcsak visszafelé csatolja Judit alakjat a soOteétséghez a képek

% BALAZS - BARTOK 1979. 35.
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befogadasanak folyamatdban, hanem eldrejelzd funkcioba is helyezett, mivel itt
mar azokat a szineket hasznalja a grafikus (kéket, feketét és a fehéret), melyeket
majd a régi asszonyokat megjelenitd képen is, sejtetve ezzel Judit majdani
sorsfordulatat.

Az opera hasonl6an épitkezik, az adott polusnak mindig megtalalhatjuk az
ellenpdlusat is, igy az 5. ajtd epitkezése, emelkedése utan az ellenpolusokkal
megteremtett ,.siillyedést”, egészen a darab végéig. A 6. ajtétél mar az un.
»distancia-modell” érvényesiill Lendvai Ernd szerint, mely ,,megsemmisiti a
hangnemi érzést”, a masik tonalitasat. Példaul a C-dur az asz-moll
hozz4adaséaval valik ,distancia-modellé”, ahogy ez a 7. ajtonal torténik majd.*

A hetedik ajtét a herceg nem akarja Kinyitni. A herceg ujabb szerelmi
vallomésat - ,,Te vagy varam fényessége, / Csokolj, csokolj, sohse kérdezz” -
Judit feltekenysége, majd gyanakvasa szakitja félbe: ,Kit szerettél éneléttem? /
(...) Mondd meg nekem, hogy szeretted? / Szebb volt, mint én? / Mas volt, mint
én? (...) Tudom, tudom, Kekszakallu, / Fehér konnytd kinek kdnnye. / Ott van
mind a régi asszony / Legyilkolva, vérbefagyva. / Jaj, igaz hir, suttogé hir.”*°

Judit agressziv kivancsisaga itt a legerételjesebb, szinte rogeszmés jellegi, a
,frusztracios agresszio”-hoz all a legkozelebb. Csanyi Vilmos szerint, ez a
modernitds leggyakoribb és egyben legerdsebb formaju agresszio-tipusa,
nemekt6l flggetlenil. A 7. ajtdo felé iranyuld teljes megismerés akarata
Osszekapcsolhato egyfajta ,,tulajdonlassal, birtoklassal kapcsolatos agresszid”-
val is, Csanyi Vilmos tipizalasat és lefrasat alkalmazva.®” Judit rendkiviilien
feler6sodott frusztracids agresszidja ugyanakkor ,,rangsor-képzo erévé” is valik,
a nd hatalmanak kifejez6jévé, mivel Judit célja Kékszakall ellenallasanak
lekUzdése.

A n6 e rendkiviil feler6s6dott kivancsisaganak agresszidjat, rangsor-képzo
erejét, Kass Janos kivaldan érzékelteti az aranyok megvaltoztatasaval, az
egyetlen kettés alakos képén. A megvaltozott dominanciat egyrészt siriti;
masrészt a tekintetek irdnyaval hangsulyozza is: Judit hatalmasra novesztett
alakként feliilrél tekint a kép jobb sarkaba helyezett hercegre. Azonban,
kontrasztként, még visszatér a szerelem voros szine a hattérben.®

% LENDVAI 1971. 38-39., 45., 47.

** BALAZS - BARTOK 1979. 38-39.

37 CSANYI Vilmos: Van-e ott valaki? (Valogatott irasok), Budapest, Typotex Kiadd, 2000,
128.

% BALAZS — BARTOK 1979. 37.
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BARTOK BFIA OPFRAJA S BALAZS BFLA
LIBRETTOJA ALAPJAN IRTA LASZLO NOLEMI

A KEKSZAKALLU
HERCEG g
Y * /" .

KASS JANOS
GRAFIKAIVAL

Kass 14. illusztracidja egyben a Kékszakall illusztracio-sorozatot bemutat6 kdnyv boritéja.
(BALAZS - BARTOK 1979. 37.)

Bartok operdjdban, e ponton, a hetedik kamra felnyitisa eldtt, az ,ellentét
Kékszakalll és Judit kbzott soha nem mertilt el ennyire, a cselekmeény folyaman,
a szerepek — mind motivikai, mind harmoniai arculatukkal élesen kulonvalnak.
A szerelmes férfit szarnyald, melodikusan arado zene jellemzi; Judit hizelgd
szavai mogll viszont a szdmitd, mar-mar kétségbeesetten fanatikus né képe
tekint rank, dallama is — Kékszakallaval ellentétben — jellemzé modon konokul
egykOzpontl: rogeszmeszeriien mindig csak a g-hanghoz tér vissza és ezt
ismételgeti (...).” A legvalsdgosabb, hangnemileg joforméan dezorganizalt rész a
hetedik ajtd eldtere, itt ,,az egész dradma érzelmi mélypontjara, legmeginditobb
ellentétébe 1épiink. >

A hetedik ajt6 kinyitasakor ,,halk sohajtassal becsukodik a hatodik és az 6todik
ajtd. Joval sotétebb lesz.”*® — Balazs Béla szerz6i instrukci6ja szerint. Az ajtobol
kiaramlo ,holdeziist fényben” lathatjuk a szereploket. Kékszakall igy szol:
,,Lasd a régi asszonyokat / Lasd, akiket én szerettem.” Judit csodalkozik, hogy
¢lve taldlja az asszonyokat, magat ,kopottnak”, koldusnak nevezi
valamennyihez képest. A hdrom multbéli asszony a hajnal, a délidd, valamint az
est urndi, 6k gondozzak a herceg kertjét, gylijtotték a kincsét, és tettek naggya
birodalmat.

Kass Janos Judit  megjelenitéseinek  korabbi  szinszimbolikajanak
megvaltoztatasaval, a fekete-kék-fehér szinek hasznalataval a 6. ajtonal, mar

3 LENDVAI 1964. 96-97., 100.
9 BALAZS - BARTOK 1979. 39.
1 Uo. 40-42.
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elére jelezte a szemlélének e multbéli asszonyok korébe valdo majdani tartozasat
Juditnak.

Kass 15. illusztracioja a Kékszakall illusztracid-sorozatbdl. (BALAZS — BARTOK 1979.
41)

Miutan a harmadik asszony is visszamegy a hetedik ajto mogeé, folytatddik a
folyamatos elsotétiilées a varban. Judit gyanakvasa és feltekenysége réven is
agresszivvé valt kivancsisdga miatt a herceg iranta érzett szerelmét nem ismerte
fel. gy a feltétlen szerelem probajat nem éllta ki. Mindemellett nem maradt hii
onmaga altal felallitott és beteljesitett eredeti feladatahoz sem, a ndiségéhez 116
és korabban felvallalt céljadhoz, mivel nem elégedett meg azzal, hogy a herceg
varat melegséggel és fénnyel tiindoklové tette. Ezért Judit sorsat a herceg
valtoztatja meg, felallitva egy szigoru rendet: a fényhozobdl a soOtétség, az
»ejjel” urnéjévé teszi Juditot, a mualt asszonyai mellé rendelve. Kass Janos
hercegének kezében egy olyan korona van (a Kkincseshazban 1évére
emlékeztetd), mely ugyanakkor kalitka is, a bezartsag jelképe.
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Kass 16. illusztracidja a Kékszakall illusztracio-sorozathdl. (BALAZS — BARTOK 1979. 43.

Az operdban e szakasz ,hangnemi egységét orgonapontok biztositjak, melyek
egészhangu 1épcsdkon haladnak lefelé (...) Osszekapcsolva a fisz-polust a c-
ellenpdlussal (...) a siillyedés azonban mintha csak azért menne végbe, hogy
megteremtse a végsd apoteodzis lehetdségét: ,,.Szép vagy, Szép vagy,
szdzszorszép vagy, Te voltal a legszebb asszony!” (...)*

Miként azt lathattuk, Kass Janos illusztracid-sorozatdban Judit egyre
dinamikusabb alakka valt, sietségét a lebegd ruhareddkkel és egyre déltebb
testtartasaval jelezte. Ezzel kerll éles kontrasztba az utolsd kép Juditjanak
szoborszeriisége. Kass Janos az utolsé képen az éjjel torvényes Grndjét lattatja.
A grafikus Onértelmezesét idezve ,befejezés, apotedzis, a Judit koronaja és
palastja altal sugallt arany s a mogé fesziilé feketeség zarja a remenytelen
torténetet.”*

“2 LENDVAI 1964. 108.
3 KASS 1994. 14-15
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Kass 17. illusztracioja a Kékszakall illusztracié-sorozatbdl. (BALAZS — BARTOK 1979.
45)

A KEKSZAKALLU

(A harmadik ajtobhoz megy és a koronat, palastot, ekszert, amit Judit a kiiszébre
rakott, elhozza. A harmadik ajto becsukddik. Judit vallara teszi a palastot.)

Tied csillagos palastja,

JUDIT
Kékszakalli nem kell, nem kell!

A KEKSZAKALLU (Judit fejére teszi a koronat)
Tied gyémant korondja,

JUDIT
Jaj, jaj! Kekszakalla vedd le!

A KEKSZAKALLU (Judit nyakéaba akasztja az ékszert)
Tied a legdragabb kincsem.

JUDIT
Jaj, jaj, Kekszakallu vedd le!

A KEKSZAKALLU
Szép vagy, szep vagy, szazszor szép vagy,
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Te voltal a legszebb asszony, a legszebb asszony!

(hosszan szembenéznek. Judit lassan meggdrnyed a palast sulya alatt és
gyémantkoronas fejét lehorgasztva, az ezlist fénysav mentén bemegy a tébbi
asszony utan a hetedik ajton. Az is becsukadik.)

A KEKSZAKALLU
Es mindég is éjjel lesz mar...Ejjel... Ejjel...

(Teljes sotétség, melyben a Kékszakallii letiinik.)”*

Judit engedelmesen , bemegy a tobbi asszony utan a hetedik ajton”.
Agressziojat teljes meértékben semlegesitette, felllirta a csoporthoz (a mdalt
asszonyaihoz) vald tartozas ,szabalykovetése”. Csanyi Vilmost idézve az
agressziv viselkedésforma ilyen tipusi megsziinésér6l: ,,Amikor az ember
szabalyoknak  engedelmeskedik, lényegében egy elszemélytelenedett
dominancianak engedelmeskedik, a dominans egyed helyébe egy, a csoport altal
érvényesitett szabaly 1ép, és a szubmissziv ember végrehatja a szabalyban
megtestesiild utasitast.”* Az utasitd, a parancskiadd, az ’elszemélytelenedett
dominancia’ Keékszakallu, 6 éllitja be a rangsort is. Judit (,,a szubmissziv
ember”) lesz az éjjel urndje, egyben a legszebb és a legékesebb is, aki elfoglalja
helyét a tébbi asszony kozott a hetedik ajtd mogott. Sorsa beteljesedett, a
fényhozobol a sotétség hozdja lett és Gjra sotét lesz a varban.

Az agressziot illetden a mesei alaphoz képest tobbszords polaritasvaltas
torténik szoban, képben, zenében: egyrészt a nd valik agresszivvé, melynek
hajtoereje a kivancsisag. A kivancsisag agresszidja elészor manipulativ, majd a
teljes megismerés révén birtoklo, végiil frusztracios jellegii valik. A mindent
megismerni akard néi kivancsisag agresszidja eltorzitja a valosdg megismerését,
ezaltal egyrészt nem ismeri fel a herceg Oszinte szerelmét, sem a maga
,.fényhozo” sorsat, hiszen nem értékeli a var féenyességét, igy maga Judit 6li meg
kettejik szerelmet. Mikent azt Balazs Béla, a misztérium hatterében allo
miivészetelméleti munkéjaban, a Halalesztétikajaban mar kifejtette,*® a szerelem
vege feldl ismerhetd fel annak valodi tartama és értéke, eés ezt az elvet
érvényesitette misztériumjatékéban, hiszen a szerelem meghalasaval tudja meg

“BALAZS - BARTOK 1979. 44., 46.

* CSANYI, 2000, 136-137.

% \/6: MATE Zsuzsanna: ,, Kékszakdll-térténetek az irodalomban és Bartk Béla operdja”
cimi tanulmanyommal.
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Judit, hogy O volt ,legszebb asszony”. Balazs — Bartok — Kass 20. szézadi
Kékszakall-torténetében a bilntetésként kiszabott halalitélet (Perrault 17. szazadi
A kékszakallu herceg cimii meséjének zarasa) itt a feltétlen szerelemre iranyul,
attételesen Juditra és Kékszakallra, mindkett6jiiket 6rok maganyra, bezartsagra
itelve. A biintetés eszkoze, a megvaltd szerelem megoldje — értelmezésemben —
az agressziv n6i kivancsisag. Ugyanakkor, némi vigaszként szerelmiik haldla
mégis halhatatlan létet biztosit Judit szdmara a hetedik ajtdé mogott, és mint a
legékesebbkeént, bar egy a sok kozil, betagozddik a herceg altal felallitott
,rendbe”, az éjjel urndjeként. A vilagossagot hozod né sorsa pedig azza lesz, ami
férfié is: a sotétség.

Kocsis Zoltan utolso koncertje a Miivészetek Palotajaban 2016. oktober 7-én (2:44:13)

Bartok Béla: A kékszakallu herceg c. operajardl ezen a szomorti emlékii hangversenyen
készult felvétel az 58:29 percénél kezdodik.
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https://www.youtube.com/watch?v=pXkxtZ-7XqU

