ORBAN GYORGY 75 EVES

Orban Gyorgy
Kossuth- és Erkel Ferenc-dijas zeneszerz6

(Marosvasarhely, 1947. julius 12.)
(Felvégi Andrea felvétele)

Kolozsvar, 1989 osze. 14 éves lurko iil mesterénél zeneelmélet oran. ,,Tanar
néni, zeneszerz0 szeretnék lenni! Mindenaron. Budapestre koltoziink
nemsokara a csaladommal. Mit tegyek? Kit6l tanuljak?” Az idés holgy
(Demény Piroska, kivalo népzenekutatd, zenetanar, az akkori Erdély egyik
legszenzaciésabb, univerzalis miiveltségii koponyaja) igy felel: ,,Edes fiam,
van egy volt tanitvanyom, aki Budapesten él. Nagyszerii zeneszerzo, Orban
Gyoérgynek hivjak. Ha megeérkeztek, menj el hozza. Mondd, hogy én
kiildtelek, és hogy zeneszerz6 akarsz lenni. Tanitani fog téged.”

Dréga Gyuri!*

Ugyan négy évvel késobb, mar a zeneakadémiai felvételi eldtt, valdban
elmentem hozzad, ahogyan Piroska néni tanacsolta, de az azonnali (Ugy éreztem,
kdlcsonds) szimpatia mellé meg egy nem jelentéktelen deus ex machina is
sziikségeltetett, hogy az idds holgy joslata beteljesedhessen: a zeneszerzés
tanszék ket nagyagylja Ugy Osszeveszett az év Vvégi vizsgan valami

! Gybngyosi Levente laudacioja egykori zeneakadémiai mesterének 70. sziiletésnapjara
készilt (2017) (Ifze.hu)


https://hu.wikipedia.org/wiki/Erkel_Ferenc-díj
https://hu.wikipedia.org/wiki/Zeneszerző

szonatarondon, hogy egyikiik azon nyomban megvalt fotargytanari statuszatol és
magatol az intézményt6l is. Igy éppen ekkor kezdhettél el zeneszerzés fotargyat
tanitani, és igy kerllhettem az osztalyodba Beischer-Maty6 Tamassal, Csengery
Daniellel és Jobbagy Tiborccal egyiitt.

A mar emlitett rokonszenv és a rajongasig szeretett zeneszerzésorak ellenére
még sokaig nem voltam vele tisztaban, hogy ki is a mesterem valdjaban (kissé
talan tal szerényen sosem mutattal sajat miivet ezeken az 6radkon). Erre 1996.
decemberéig kellett varni, amikor a Miskolci Szimfonikus Zenekar Antal
Miatyas vezényletével a Zeneakadémidn bemutatta Rorate coeli cimii
oratoriumodat. Dobbenetes erejli, lenyligdzd alkotds, amelynek jellemzdje a
folényes anyagkezelés és a kikezdhetetlen ellenponttudas (Eisikovits Mihaly és
Sigismund Toduta voltak a tanaraid a kolozsvari Zeneakadémian), melyek
leginkabb a hatalmas korustablékban mutatkoznak (példaul a 6. szama, tizenhat
szolamu koéruskanonban), emellett egyfajta francids, Honeggerre emlékeztetd
konnyedség lengi at az egész sulyos mivet ,,Harmatozzatok”. Akkora élmény
volt, hogy utdana hénapokig ennek a miinek a homalyos Uton megszerzett
kalozfelvételét hallgattam; teljesen a hatasa alatt tartott.

Orban Gydrgy - Rorate coeli (n0.6.) (2:58)

DAEMON IRREPIT CALLIDUS Gyorgy Orban, University of Delaware VVocal Group
(1:32)

Korusdarabjaidhoz szintén csak a Zeneakadémia legvége tajan keriltem kozel:
egy karvezetés diploman vezényelte valaki Daemon irrepit calidus cim,
kiilfoldon 1s hatalmas sikert aratott ndikarodat. Majdnem tancra perdiiltem a
hallatan. Bar jol érezhetéek benne a klasszikus gyokerek (Kodaly), valamint
kiilonbozd kortars, jazzes €s filmzenés hatdsok, mindez Osszetéveszthetetlen,
igen sajatos elegyet alkot, és ez igaz a tébbi, mintegy 140 (!) korusdarabodra is —
az Orban korusmiiveket ezer koziil elsére fel lehet ismerni. Miutan a Daemon
hatasara  belevetettem magam a tanulmanyozasukba, igen hamar
meggy0zOdésemmé valt, hogy Orban Gyorgy (Kocsar Mikldssal egyiitt) a
magyar korusmiivészet elsészami megujitdja, egyébkeént pedig a magyar/kozép-
kelet-eurdpai 1élek egyik legmélyebb értdje és legsajatosabb megfogalmazoja.

Isten éltessen sokaig erdben, egészségben ¢és toretlen alkotokedvben!

GyoOngyosi Levente


https://www.youtube.com/watch?v=PBNlesARDXU
https://www.youtube.com/watch?v=_RNBf3CS9KU
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HOLLOS MATE:* ORBAN GYORGY

Orban Gyorgy késobb csatlakozott a mi itthoni nemzedékiinkhoz, amely e
sorozatban szerepel, hiszen Kolozsvaron tanult.

— Miben kulonb6zott Sigismund Todu!d tanitsa attol, amit — tapasztalataid
szerint mi itt tanulunk, s mint amit te most tanitasz is a budapesti Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Foiskolan?

— Ko@szondm, hogy ilyen szépen kimondtad a nevét, nagyon nehéz ejteni.
Kolozsvaron tanitott, az erdélyi roman zeneszerzés nagyja, s elsésorban, mint
pedagogus hagyott maradando nyomokat. Hat éves, konzervativ, nagyon szigoru
mesteriskolat vezetett, amely meglep6 modon elégge hasonld volt ahhoz, amit a
Zeneakadémia nyujtott az utébbi hldsz évben ezt a hlsz évet ismerem
személyesen. Tehat stilusgyakorlatokat kovetelt, s csak ezek teljesitése utan
engedte teljesen szabad labra 4llni a zeneszerzot. ,,Orokoltem” iddsebb roman
kollégaim vélemenyeét, miszerint ez az egyik legjobb iskola, amelynek hat évét
egy masik hat ev kéveti majd, s annak soran — ha szerencséje van az embernek —
mindent elfelejt. Ez latszolag cinikus viccelddés, adm nagyonis igaznak
bizonyult. Ugyanis mint minden szigord diszciplinaris — konkrét anyagot
megtanito és azt visszakérdezd — tanitas magaba foglalta azt a kdvetelmenyt is,
hogy szarnyakat majd maga novesszen az ember. Nem az egyetlen iidvozitd
pedagdgiai modszernek, de eredményesnek hiszem ezt. A névendék egyenisége
nem a pedagdgiatol fiiggden bontakozik ki vagy sem, ez drokletes tényezd is, s
nyilvanval6an nem az iskola fojtja azt el vagy fejleszti ki. Meg vagyok elégedve

Hollos Maté zeneszerzOportréja az Akkord Zenei Kiadé Kft (1997)
kiadasaban megjelent konyv 64-69. oldalan jelent meg elészor.



ezzel az iskolaval, s nem érzem kiilonbozOnek attol a — jO értelemben vett —
konzervativ zeneszerzéspedagogiatol, amelyet Budapesten alkalmazunk. En
nem tudok ennél jobbat. Lehet, hogy van. A 60-as években ez a zeneszerzes
tanitas még nagyon elvontnak, skolasztikusnak tetszett. Az azota eltelt 30 év azt
bizonyitotta, hogy a megszo6lalt 6nallé6 miivek voltak igazdn skolasztikusak, és
éppen, hogy az iskola tanitotta azt a tudast, amelybdl ma ¢€lni tudok. Konkrét
példa: meg kellett hangszerelniink Brahms-stilusban egy stilusgyakorlat tételét.
Akkor tudni véltik, hogy ezt csupan egy érdemjegyért tesszik, de szikségiink
sohasem lesz r4, hiszen kit érdekel mar Brahms, aki akkor teljesen passé volt.
Most egyrészt a kor foldcsuszamlasszerii stilusvaltasa miatt, masrészt mert
magam egyre meszesebb &m bdlcsebb vagyok, latom: sokkal kézelebb allt az én
zenei gyakorlatomhoz az, amit tanultunk, tehat igazan abbol élek, amit a
mesteremtdl tanultam. Brahms hangszerelése kozelebb all a mai zenehez, mint a
hatvanas évek reprezentativ zenéje.

— Forditsuk visszajara ezt a kérdest. Ugyanis hallottam érveket Uj hangzasokra
kihegyezett, az azokkal valo Kkisérletezést javallo zeneszerzés tanitas mellett,
amelyek szerint épp a konzervativ oktatas tartja vissza az embert a
kisérletezéstol, az ujra valo ratalalastol. Vajon egy konzervativ neveltetésnek
visszafordulas lesz-e a kdvetkezménye, mig az avatgardista neveltetés az Uttorés
szellemét Ulteti el?

— Amit én tanultam, pragmatikus képzés volt. A klarinét ilyen és ilyen
koralmények kodzott szol a legjobban. Ha nagy hatasfokkal akarod hasznalni a
klarinétot, nézd meg ezeknél a mestereknél. Ez a lehetd legempirikusabb,
legéletszaglbb neveltetés, amelyet tehat nem nevezek skolasztikanak — az éppen
hogy az avantgarde zene volt! —de szigorGan konzervativnak igen. Kérdésedre
valo valaszom voltaképp a kovetkezd. (Nem azért leszek kategorikus, mert
hatarozott, kialakult és megmaésithatatlan véleményem van, csak mar benne
vagyok abban a korban, amelyben minek titkolndm meggy6zodésemet?) Az
elmalt évtizedekben fatdlis tévedes aldozatai voltunk. A zene: nyelv,
metakommunikacié, kommunikécié — nevezzik akarmelyiknek. Mint minden
kommunikécionak, van egy megfoghaté része, amiben nagyon sok a
kdzmegegyezes, a konvencid. Ezen tual vannak univerzélis, a Foldon csak
egyféleképpen értelmezhetd elemei. Az erds: erds, a halk: halk, a lent-fent
viszony, az aranyos-aranytalan, a feszitett-nyugodt allapotok megfordithatatlan
dolgok, ezekkel jatszadozni lehet, azonban kovetkezetesen forditva nem
hasznalhatdk. A 60-as evek avatgarde-ja, a szazad modernizmusanak, sajnalatos
ideologiai prioritdsdnak — azaz, hogy el0szor van az elmélet, aztan azt kitoltjiik



miivekkel — az egyik boldogtalan periddusa, talan a legboldogtalanabb. Ez a
korszak ugy gondolta: nyelvet lehet, s6t kell is konstruélni. Ez a sulyos tévedés
még ma is erdsen tartja magat, hiszen a mai zene még nem vivta ki magéanak azt
a poziciét, ahol az értékei evidenciaképpen tudnak hatni. Lehet, hogy maga a
zene a hibas, mert még nem olyan ez a zene. Legszebb reményeim szerint ki fog
deriilni, hogy a zene Ontdorvényli, s nem tir olyan durva ideologikus
meghatarozottsagot, hogy gyerunk, csinaljunk egy zenei nyelvet, matol kezdve
ugy leszek eredeti, hogy az egész hang nem ket félhangra oszlik, a két fel pedig
nem két negyedre, hanem az egész hang egy egység, a fél hang két egység, a
negyedhang harom egység és igy tovabb hetekig és tizenegyekig, tehat olyan
bonyolult viszonyokig, amelyektdl a leirt kotta valoban sosemvolt eredetiséggel
rendelkezik, és ,,érdekesen” hangzik, mert a szerzd se nagyon tudja, mi lesz az
eredménye annak, amit leir. Ezt a jatékot a homo ludens iranti tiszteletbol
értékelem ugyan, de ennek, mint 6ntorvényli, szuverén alkotdsnak a hasznalatat
nem tartom indokoltnak. Marpedig nagyon sok zenemii igy keriilt bele abba a
menedzsmentbe, amely a kozonséget lehilyézte, kikapcsolta, a Kkritikat
manipuldlta, s e sajatos kontraszelekcio miatt ezek az ,,eredeti” miivek jo sokaig
forogtak. H4l’ istennek szép lassan eltiinedeznek. En minden olyan manipulaciot,
onmanipulaciot, 6namitast fabdl vaskarikanak, teljesen lehetetlennek gondolok,
amely arra iranyul, hogy nyelvet csindljak marol-holnapra, esetleg csak erre a
hétre, mert a j6v6 hétre mas nyelvet talalok ki. Hiszen a zene koltészet — enyhén
szolva. Koltészetet pedig csak akkor miivelhetek, ha a nyelvnek virtuoz
birtokosa vagyok. Ez konvenciét feltételez, a hagyomany bizonyos foku
figyelembevetelet. Nem respektusat — az tal konzervativan hangzana. A
hagyomany van olyan erds, hogy befolyasolja a mii sorsat attol fiiggetleniil is,
hogy a mii hogyan tiikkr6zi azt. Az Gjitas, a meguajulas sosem radikalis, — azok
sosem sikerednek, mindig kihullnak hanem egyfajta araszolas tizenegyrol
tizenkettére, nem pedig egyr6l hétre. Persze, az tjitasnak voltak éppenséggel
agressziv formai is, amelyek 1) miifajt teremtettek. Az avantgarde szamos olyan
dolgot is hozott, amit nagyon sziikségesnek tartok. A performance jellegii
megnyilvanulasoknak megvan a maguk helye es értéke. Ezek elszakadtak a
hagyomanytol, és sajat nyelvet kreéltak, igen am, de aztan kidertlt, hogy
visszaltnek bizonyos t6rzsi szertartasokra. A hagyomanytdl valo elrugaszkodast
gravitacidos nonszensznek tartom. Nem ilyen akarnoki modon torténik a
megujulés, ahogyan azt a XX. szazad elképzelte.

— Hogyan kell folvenni a hagyomanyfonalat? Hiszen amit a koltoi nyelvrol
mondtal, nagyon vilagos. De mégiscsak: olyan kélto, mint Jozsef Attila nem



vette dt Adytol vagy Babitstol a hagyomanyt, olyan zeneszerzo, mint Bartok
legalabb annyira elrugaszkodott Richard Strausstdl, mint amennyire kiindult
beldle. Ma pedig egy masféle folyamat zajlik a te életmiivedben és tobbiinkében:
visszafelé néziink egy nem is egészen kdzeli maltba. Nem olyan multba, amilyen
Bartoknak Richard Strauss volt vagy Jozsef Attilanak Ady, hogy még egyidében
eltek, hanem mar rég halott szerzok, a szazadfordulo és a késoromantika
irdnydba. Lehet-e visszafelé ekkora hidat épiteni, s milyen iranyba kell azon
elindulni?

—K06sz6n6m, hogy nagyon halas kérdést tettél fol. Elore kell bocsdjtanom, hogy
nincs elméletem. Az elmélet-ellenesség is elmélet, ugyhogy azzal sem kivanok
élni. Valamit kapiskalok, amiben vagy tévedek, vagy nem. Nem biztos, hogy mi
visszafelé tekintgetiink! Ugyanis egyfajta valtozas van — hogy ez evolucié vagy
egyéb, megtargyaljak majd a filozéfusok. Kétsegtelen, hogy Bartok kilonbozik
Richard Strausstol. De a zenei 0j nem lineéris fejlédés része. Lehet, hogy 6trol
nem hatra jutunk, hanem négyre. A zenetbrténet épp annyi visszalépeést
tartalmaz, mint elérelépést. Schoenberg 12 hanggal dolgozik. Eljutott a 12-ig.
Honnan? Most latjuk tisztan, hogy a 13, 14, 15 hangl zenébdl. Mesterséges
visszaegyszerlisités volt tehat, amely nem nagyon valt be. Akadnak
remekmiivek, amelyek ezen a nyelven sziilettek meg, de korantsem nagy
szamban, hiszen ez a nyelv nem ad olyan lehetéségeket, mint Mozart szamara
amaz.

—Hogy' érted azt, hogy a 13, 14 hangusagbol jutott ide Schoenberg?

—Mozartnak csodélatos a kromatikdja. Szdmos olyan elbiivold részlet van, ahol
megjelenik egy aisz és nyomban utana egy b. A Schoenberg rendszereben e
kettd helyett van egyetlenegy semleges informacid, Mozartnal pedig két kiilon
hang. Tehat az a rendszer szervesebb, komplexebb, fejlettebb volt, mint ez a
mesterségesen leegyszerlsitett tizenkétfokusag, amely feldobott szamos effektet
¢s poctikai lehetdséget, am természetesen elvesztett egy masik palettat.
Ugyanigy szamtalanszor (a hizd meg — ereszd meg fejlédés soran) az egyik
korszakban a hangrendszer bdviilt, a masikban sziikiilt a hangrendszer dm a
ritmika bontakozott ki, megint masikban a szinkultdra kapott nagyobb
hangsulyt. A minimalzene még kevesebb fokot hasznal, szereti a hangrendszer
redukalasat. Tehat ez egy hullamzd, nem megjésolhato, nem lineéris
valtozasrendszer. Bartok életében sulyos trauma lehetett az 1937—38-as
esztendd. Akkor kezdi nem figyelembe venni a rola kialault image-t, a bruitista,
a nagyvaros zajat, forgatagat, a gépkorszak technokrata dntudatat visszaado,



,erdekes”, Keletrdl jott barbar, exotikus szerzé képét, és egyszertien elkezd
manifeszt szonatakat irni, amelyekben nem érdekli, hogy ilyen vagy olyan
szempontbdl esetleg nem lesz 7). Velbtrazéoan 0 lett; a Divertimento ¢€s
Concerto kimagaslik a zenekari repertoarbol. Pedig a fiatalkori elsé nagy
szerelem, Richard Strauss Zarathustraja (akar egyéb mivek, melyek a
huszonéves Bartokban mely nyomokat hagytak) visszatér. Ha a Concerto
partiturajat kinyitom, déja vu érzet lep meg. Az irasmodor a Richard Straussé,
de nem Ugy szol. Bartok ,.egy emelettel fennebb”, bizonyos hangszerelési és
zenekarkezelési vonatkozasokban visszatér Strausshoz. Lehet, hogy nem is
figyel fel erre — lehet, hogy ez nem is igaz, csak az én szeretett példazatom ez.
Mindenesetre én gy latom, hogy mikor Bartok zenekari miivet irt, 6sztonds
automatizmusbdél visszatért a biztos zenekari talajra, visszament az utolso
kiolvashato tablaig, kilométerkoig. Ez volt az anyagszer(i, s 6t nem erdekelte,
hogy a mii mennyire modern — egyébként teljesen egyedi lett a Concerto.
Schoenberg gyotrelmes viaskodasa a zenekarral megrendité folyamat a Gurre-
daloktol vagy akar a Megdidcesiilt éjt6l expresszionista korszakaig. Beirta a
partitiraba — ¢és Berg is igy cselekedett, hogy ,,f0sz6lam”, ,,mellékszolam”,
csak igy tudtdk jelezni az eléaddnak, hogy hatteret vagy eldteret jatszik, nem
tudtak jobban kidomboritani a lényeget. Kizdoéttek, s tobbféele megoldasra
jutottak — hiszen néhany remekmii mégiscsak megoldasnak mutatkozik. Ilyen
példaul a weberni zenekari hangzas, amely voltaképp nem zenekari hangzas ez
afféle nulla-megoldas, a csend felé vald zsenialis elmenet, amely egyszeri és
megismetelhetetlen. Egy masik megoldas olvashatd ki a neo-klasszicizmus
irdnydba csliszd partitarakbol. Nagyon erdekes e nemben, amit Honegger
csinalt: egyfajta lazas, zajos avantgardizmus utan a Johanna a méaglyan csupa
jéhangzés eés csupa telitalalat. Egyszerlien tartotta magat olyan érettnek és
szuverennek, hogy merjen hasonlitani Debussyhez, Franckhoz, s ez egyedi
remekmiivet termett. Egy koltdnek, alkotonak soha nem szabad arra torekednie,
hogy a tobbitdl kiilonbozot irjon. Ez nem lehet kiilon szempont. Ha sikeril az
alkotés, ugyis kilonb6zni fog!

—Melyik az az utolso leolvashato utjelzotabla, ameddig Orban Gyérgynek vissza
kellett mennie?

—A fejlédés nem lingaris természetének koszonhetéen nem 1937-ig kellett
visszamennem. Manapsdg nem adodik zenekari miivet irnom, ,,nem jon”.
Viszont elég sok oratorikus milvet irok. E miifajban jobban és hamarabb
tisztazodtak a dolgok. Egy adott pillanatban megddbbenve vettem észre, hogy
tele vagyok durokkal, mikor pedig ,,bubanatos” szerzé vagyok. Mitdl vagyok hat



ilyen ,,vidam”? Raddbbentem, hogy 6sztdndsen, hiszen a kdrusmuzsika ideélja
ez. Hiadba telt el 400 év, kisért a ,.fénykor”, s az ott felhalmozott tudasanyag.
Tehat a sz6lamvezetés, az énekelhetd korusmuzsika 6nmagatél idézni fogja azt a
kort, amelyben a legjobban és a legtermészetesebben szélalt meg ez az
apparatus. Nem kell nagyképlien neo-reneszanszot emlegetniink (mar a név is
agyrem: uj-Ujjasziletés). Dodekafon zenét korusra kis hatasfokkal lehet csak
irni, keveset lehet ezzel a nyelvezettel elmondani énekkaron. Hogy tehat meddig
kell visszamennem ezeknek az automatizmusoknak a hatasat elfogadvan? Korus
esetében talan a XVI. szazadig is. Ha pedig mondjuk vonoszenekari miivet ir
valaki, akkor — jollehet a XX. szazadi remekmiiveket nem keriilheti meg (Bartok
latnia kell, hogy ezek felett ott all Vivaldi. Mert nagyobb hatasfokkal —
megfelelé akusztikaban — a Bartok Divertimento sem szdlal meg. Ezeket most
nem egymas ala-félé helyezem, hanem egymas melle.

—lgen am, de ha 6sszevetjiuk Vivaldit a Divertimentoval, azt mondhatjuk tan,
hogy Vivaldi Bartokhoz képest keveset markol. Természetesen egész
kérdésfelvetésem bugyuta, hiszen nem olyan korszakban, nem olyan tdarsadalmi
és zenei korulmények kozott keletkeztek a barokk mester versenymiivei, mint
Bartok kompozicidja, tehat nem volt dolga, hogy mast markoljon, de hozzank, ha
ma zenét irunk, Bartdk helyzete all kozelebb. Osszevetésed Bartok és Vivaldi
kozt ugy is ertelmezhetd, hogy nem kell feltétleniil olyan sokat markolnunk?

—Semmi esetre sem. Erzem a kérdésedbdl, hogy te is tudod a nemleges valaszt...
A zenei anyanyelv, amelyen az ember eljajditja, elkurjantja magat mindazon
zenék 0sszessége, amelyeket az ember hall és szeret. Lassan megboldoguld
szazadunk vége feleé vegyes taplalkozastak vagyunk. Van regi zene divat, amely
up-to-date barokkot kinal. Emlithetném, hogy lemeztaramban ott van a Beatles,
mert szivesen hallgatom, akarcsak Duke Ellington szadmait, amelyeket
remekmiiveknek tartok. S ott van Ligeti meg a mai opera is. A lemezek kozt
,Kotelez0” szakmai érdeklddésem folytdn sok kortdrs mii is fellelhetd, de
nagyon keveset teszek fol kdzilik masodszor is a lemezjatszora. Mahler mar
1981 ota fo taplalékom. E rengeteg hallgatnivald6 amolyan vegyes salatava
elegyedik bennem. Olyan lesz, mint a szdzadvég: meglehetdsen széthuzo, s
kommunikacids értelmezési zavarokat hordoz magaban. De reményem szerint
Osszeall valamivé. Boldog kor volt a Mozartée, amelyben egy uralkodo stilus
létezett. A mai zajos univerzumot vagy fel tudja dolgozni az ember és egységgé
gyarni, vagy nem. Vannak kézds elemek e sokféle zenében. Duke Ellington is
olyan hangzési elvek szerint komponal, mint Debussy, nincs koztuk



ellentmondas. Ha jol épiilnek be ezek a nyelvi elemek, s nem sima epigonizmus,
amit csinalok, akkor nincs aggalyom afeldl, hogy a k6zonség gy érti, ahogy én
képzelem, nem pedig félreérti. Inkabb a kritikusok értik félre, akik rettegnek a
vegyestOl, hogy az nem baj-e? De a kritikardl ne beszéljiink, ne 16jiink vissza.
Kilénbésen a magyar zenekritika nagyon nehéz helyzetben van — akéarcsak a
magyar zeneszerzés — ugyhogy nem oda célzok. Csakhat a kritikus mindig
aggodik a kozonségfogadtatds miatt. Nekem nagyon pozitiv tapasztalataim
vannak a kozonseggel kapcsolatban. Sulyos tévedés volt lehllyézni,
ledilettansozni, diszndsag volt rafogni, hogy le van maradva 6tven évvel... Nincs
lemaradva. Mint mondtam, vannak kommunikécios zavarok, hiszen a Bartok
Divertimento is mar tele van utaldssal, tehat a jelentésmezeje tagasabb, mint
Vivaldié. De annak, hogy Vivaldi imponal6 irdsmodorat figyelem, nem az lesz a
kovetkezménye, hogy irok egy ,a-moll hegediiversenyt”. Amit irok, az
bizonyara tele lesz jazzel, ,,szeméttel”, de hat mi is a Bartok Divertimento? Egy
stilizaltan rusztikus kiséret, egy jazzes harmoniai fordulat az els6 iitemben, egy
barokkos melléktéma, és sorolhatnam tovabb. Maga a legOriiltebb szecesszid
vagy eklektika. Ha mar Bartoknal vagyunk: csodalatosabb eklektikat,
Jugendstilt nem ismerek, mint amilyen A fabdl faragott kirdlyfi. A remekmii
egysége feledteti a nyelvi korszak-kilonbségeket. Lehet O-francia és modern
argo egy kolteményben — ha nem félreértheté, ha nem valik értelmetlen
zagyvasagga, és akkor nem kell félteni az olvasot.

—A Beatles nevének emlitése kérdezteti meg velem: abban az alkotdi
hozzaallasban, amelyrol beszélsz, s amely egész eddigi életmiivedet jellemzi,
nincs-e benne a kozonséghez fordulas erdteljes vagya? Mennyiben befolydsol
téged a komponalasnal, hogy nem mellékes szamodra a hallgat6, és ha nem
mellékes, akkor miért allsz meg azon a ponton, hogy az un. komolyzene nyelvén
fejezd ki magad kozérthetoen, s miért nem lépsz tovabb a Beatles vagy Duke
Ellington szélesebb népszeriiséggel kecsegteté' mezejére?

—Azért, mert 0k karvalynak, hattylinak, pelikannak, én meg verébnek sziilettem.
Tehat az én palydam ugy alakult, hogy az &ltalam megszeretett zenék ugy
kivankoznak ki beldlem, ahogy azt tobbé-kevésbé sikerilt eddig kiirnom
magambol. Ez sorsszerliség is. Masrészt a passio-zenék és trisztani végtelen
gyotrelmek, e nagyon hosszi Bach- és Wagner-zenéknek a gyonyoriiséges
atszenvedése felkeltette bennem azt az igényt, hogy jo lenne ezt révidebben
elmondani — de hat 6k sem tudtak. Illetve tudtak, hiszen Bach egyperces
remekmiiveket is ,,elszort”. Nem torekszem hosszu miivet irni, sét igyekszem



minél tobbet lefaragni, de hat a negyeddras vagy haromnegyedoras
nagysagrendben tudom magam kifejezni. De ha azt kérdezed télem, hogy a 22
masodperces dimenzidban mit ajanlok mindenkinek, akkor az egyik Beatles-
lemez végérél a Blackbirdot, azt a kis fecnit mondom. Komplett, kerek
remekm, sz&ép zene, s elég hozza egy ihletett énekes és egy gitar. Ez nem
jelenti azt, hogy husz masodperceset konnyebb irni. Nehéz konkuralni a
Blackbirddel, éppen azért, mert ott kevés hanggal kell eredményre jutni. Van
egy-két olyan kifejezetten szép rovid alkotas, amely ma €16 mester miive, de
félek, hogy olyan kevés hangot tartalmaz, hogy elvegyul a fehér hoval, éggel...
Egy-egy megpendiilo hur hangjaval személytelen marad.

— Befejezésil hadd kérdezzem, hogy az a hang, amelyet mi, a k6zénséged ugy
latunk, hogv megtalaltal, ami egyfelol a Kettosok soraban hallhato, masfeldl a
miséidben, s ez megitélésem szerint — madris két kiilonbézé hang, tehdt ezek a
most megtaladlt hangjaid belatasod szerint a jovoben hosszan élni fognak benned
vagy uton vagy most, az életmiifelén ujabb hangok megtalalasa felé?

— Ez nem tdlem fligg. LehetOleg keriilom az dnmanipulacidt (ez nem mindig
sikeriil). Hagyom magam sodortatni az egyetlen biztos erdvel: vagy van
tehetsegem, vagy nincs. Szerencsés esetben valtozni fog még a hangom. Van
még egy harmadik ,,iranyom” is egyébként ma — bocsénat az dnanalizisért —,
az pedig a kamarazenéme. Ez pusztan abbdl ered, hogy masra képes egy
zongora, mint egy énekes, egy korus stb. Szeretetteljes id0s mester bardtom
példaul szamonkérte t6lem, hogy miséimben a zenekar nem csinal semmit.
Persze, hogy nem, hiszen manapsag egy oratériumot maximum masfél probaval
visznek szinre, a zenekarnak pedig nem jut ideje, hogy trouvaille-okat
dolgozzék ki. Ezek adottsagok, amelyek meghatarozzak, milyen legyen a mii.
Sokat szeretnék nyesegetni a jovoben, féleg olyan miifajokban, amelyek
engedik, hogy az ember bonyolult legyen, mert nincs gat. Nem olyan
médiumokndl, mint az énekhang, amit szoritanak az énekelhetdség hatdrai. A
zongorat példaul nem szoritjak, igy az ember konnyen elkezd ,,pluszba”
marhasagokat csinalni. Ezeket ki lehet gyomldlni, csak ralatas, 1do kell.
Jatszhatobba, természetesebbé akarom alakitani zenémet. Egyaltalan nem
érdekel, hogy kihez-mihez hasonlité stilus vagy éppenséggel manir felé megyek.
Nyesegetnem, fejlédndm kell, nem vagyok elégedett mai kommunikacios
allapotommal. Hogy ez sikeriil-e, majd elvalik, hiszen az ember 6regszik, s
hajlamossa valik az 6nismétlésre. S egy nagyon fontos dolog, amit talan mas
nem fog mondani a generaciombdl: a mi nemzedékiink sokat kdszdnhet annak a
fajdalmas ténynek, hogy a zenekritika szintén pauzat tart. Ugyanis, ha elhittik



volna magunkroél tiz évvel ezel6tt, hogy hu de jo, amit irunk, tehat én beddltem
volna életem legelokelébb kritikajanak, amelyet a London Sinfonietta altal
eléadott darabomrol irtak, akkor nagyon sokat veszitettem volna. S ma is olyan
szomoru, rossz zenéeket irnék, mint amik akkor jok volta

1/2.
HOLLOS MATE
AZ ELETMU FEJLEMENYE!®
Orban Gyorgy: kortarsunk a mult fényeiben

SN

)\'b, y
R
Sl 1

" v

Orban Gyorgy kisoroszi hazanak kertjében kedvenc diofaja alatt

(Bacsko Gyorgy felvétele, Gramofon-Klasszikus és Jazz 2021 Nyar)
1993-as beszélgetésiinket ezekkel a mondatokkal zarta Orban Gyorgy: .,...ha
(...) beddltem volna életem legelOkelobb kritikdjanak, amelyet a London
Sinfonietta altal eldadott darabomrdl irtak, akkor nagyon sokat veszitettem
volna. S ma is olyan szomord, rossz zenéket irnék, mint amik akkor jok voltak.”
Kisoroszi hazéanak kertjében kedvenc diofaja alatt szembesitem 28 év utan e
valloméasaval.

— Az utdébbi harom évtizedben irt zenéidet tekinted valoban jonak, s az azoktol
tavolabb esoket elveted?

— Sok tévedesemet kell majd meggyonnom, ezt nem sorolom a tévedések kozé,
ez a véleményem csak er6sodott. S nemcsak magamon szerzek tapasztalatokat,

* Els6 megjelenés: Klasszikus és Jazz, 2021 Nyar, 44-46. oldal. A kozlés szives
engedélyezéséért koszonet dr. Retkes Attila alapitd foszerkesztonek.



hanem egykori novendékeim révén is. Elgondolkodom példaul azon, hogy
Gyodngyosi Levente, ez a hangérzékeny kilonleges fenomeén, ha nem itthon élne,
hanem Nyugaton, biztosan mas zenét irna. Nem tudom, hogy jobbat, vagy
rosszabbat, de biztosan mast. Sokféle hangzasszépség fedezhetd fel a mai
zenében, de én a magam ,,begyoposodott” kozép-eurdpaisagaval nem valok
igazan hivévé Arvo Pértnek, aki a tenger és észak fia. Ha Levente ilyen
iskolahoz csatlakozott volna, veszteségnek élném meg. Két ,.lany”’-névendékem,
Dragony Timea €s Szalai Katalin palydjat is kovetem, ebbdl a szemszogbdl is.

— Ugy gondolod, hogy ma a vilagban az altalad, és részben neveltjeid altal is
képviselt tonalis és tematikus zenei vilag tAmadasoknak lehet kitéve?

— Megesik, hogy olyan korusmilvemet, amelyre keletkezésekor azt mondtak:
,Gyurikam, ilyet mar ma nem énekel senki”, ma mégis éneklik. Nem itt,
Nyugaton! Holott nehéz. S ha egy amerikai college-ban 16 évesek veszik kézbe,
nem edzett hivatasos korusok, akkor ez jelent valamit. S van kozonségtol
szarmazo visszajelzés is. Nem szamit, hogy tonalis a zeném, ugyanis nem
halljak tonalisnak... A IV. szerenadomrdl azt irtdk, van benne romanc,
cirkuszzene, Tom és Jerry — mindezt elfogadom —, de nem tondlis — allapitja
meg a kritikus. Kdzben nyilvan a Mozart Kugelt varja fehér lovon. Sajat
viszonyom régebbi miiveimmel vegyes: ha ilyen a vérnyomasom, szeretem oket,
ha olyan, nem. De az ember szkeptikus, mert valamiért nem jatsszak a mai
darabokat. Igaz, én vagyok legnagyobb szabotére a termésemnek, mert nem
adom oda a miivészeknek. S akkor egyszer csak egy kitlind zenei rendezénd
folhiv, s azt mondja, szuletésnapod alkalmabol meghallgattam az egyik
szonatadat — korabban sohasem kdszontott fel ilyen alkalombdl —, s percekig
aradozott a darabrol. Ez az 6rom. Egyébként az én zeném nemcsak tonalis,
hanem funkciokkal is dolgozom. Marpedig funkciok vagy vannak, vagy
nincsenek. A zarlatok mindig funkciondlis logikat mutatnak. Honeggernél és
Bartoknal az inditdsok nem mindig funkcidsok, inkabb ex abrupto kezdddnek a
zenei anyagok. Illyent talaltam Mozartnal is. Rengeteg dolog utan acsingézom én
1s, ami 18., 19. szazadi. Megndtt a tiszteletem a mesterség irdnt is. Lenyligdzott
az ars nova, a gregorian utani tobbszolamusdg, ez a szenzacios technikaju
géniusz-paradé. Ma mar nem jatsszak 6ket annyit, mint Vivaldit. De ott van
kettejiik kozott Palestrina. Ot nemigen hallgatom. Volt egy életperiddusa, hogy
hetente tébbszor bejart a Sixtusi kapolndba. Akkor mar készen volt a mennyezeti
fresko es az Utolso itélet. Nem tudom, bamulta-e ezeket, vagy hattal allt, hogy
ne lassa. Mindenesetre az ¢ zenéje nem olyan, mint Michelangelo nagy sodrasu
miivészete. Mas eszmények, mas dimenziok. Es mégis & a hid a két éra: egyrészt



Machaut és a nagy kontrapunktistak, masrészt Bach kdzott. Ez a zene nem is
alkotas, inkabb stilusnyelvezet, amit meg lehet tanulni.

— Hogyan gondolod: két-hdromszaz év mulva ekképp, vagy egyaltalan fognak
beszélgetni a mi korunk zenéjérol?

— A huszadik szazadi ,kortars” zene Bach. S nemcsak azért, mert 6t hallgatjak,
hanem mert lam, itt van Honegger legcsodélatosabb miive, a Masodik
szimfonia. Megtaldlja a 20. szdzad vonészenekari nyelvezetét, hatalmas
fejlesztést kredl, s akkor belép a trombita a 17. szdzad dallaméaval. Archaizal,
idéz, nosztalgiazik.
Arthur Honegger, Symphony 2 *for String' (111. Vivace non troppo) (5:27)
A Zene utolso tételében himnikussa emelkedik az elsé tétel zsenidlis témaja.” (4:15-t6l)

Bartoknal is meg lehet talalni a visszavagyast. Amikor a Zene utolsé tételében
himnikussd emelkedik az elsG tétel zsenialis témaja. Nem vagyok jo
véleménnyel a 20. szdzad zenéjérdl, de ebbe nem meriilok bele, az utobbi husz
évben ezen az udvaron sokat szidtam, mar a didfa is unja. Erdekes, a
gregorianban olyan tartalékok vannak, hogy még évszazadokig hldzza. A 14-15.
szdzadi 32-36 szolamu kanonok senkinek nem kellenek. Valdsziniileg nem is az
embereknek irtdk Dufayék, hanem az Istennek, de az visszaszolt, hogy nem
kivancsi erre, mert 0 130 szoélamut tud irni, de az is rossz. Mert a kanon szikiti a
poézist, ha 36 szolamu, megsemmisiti. Ugyanakkor régizenei egyiittesek kivalo
énekesei, hangszeresei megszolaltatnak altalam nem is ismert szerzoket, akiket,
ha esetleg hallottam is, nem szeretek, de konnybe labad a szemem, annyi
tartalék van a zenéjiikben. Nekik is, Bachnak is hossza jovot josolok... Legyek
tisztességes: tudom, hogy vannak veszélyeztetd tényezok. Beethoven,
Csajkovszkij, Mahler szimfoniait veszélyezteti, hogy a szimfonikus zenekar
draga miifaj, luxus. A muzsikus két évtizedig tanul, a képzés koltséges. Hogy
lesz-e f6 csapasa a komolyzenének, s ha igen, az nem a kamarazene lesz-e, nem
tudom. Most hallgattam meg Brahms Kiirttriojat — natarkdrton! — egy nagy
hivatastudatu vilagsztarral. Martha Argerichet Cecilia Bartolit kiserni — amig
ilyen mivészek patronaljadk a remekmiiveket, optimista vagyok. (Mellesleg
Argerichnek kdszonhetem az élményt, hogy Liszt h-moll szonatajat nemcsak
férfi jatszhatja jol.) Meglepetések is értek. Japan jo hdsz év alatt megépitette
koruskultdrajat. Nem azonos a baltikumival, a nyugat-eurdpaival, és mégis
miikodik. (Annak, hogy til sok Beatles-feldolgozast énekelnek, az az oka, hogy
nincs egy jo se...)


https://www.youtube.com/watch?v=dOMQJNhunxU

Martha Argerich plays Franz Liszt - The Piano Sonata in B-Minor S.178 (26:24)

— Keriilod, hogy sajat miiveidrol megnyilvanulj?

— Nem akarom alszereny szosszal lednteni. A Brahms Kirttrio és a sajat
Tridszonatam kozt tudok kiilonbséget tenni. ..

— Eredeti kérdésemben azért fogalmaztam tagan, mert arra vagyok kivancsi,
hogy szerinted kétszaz év mulva a 20. szazadi és a mai zenérol ugyanugy
fognak-e beszélni, mint mi most a kétszaz évvel ezelottiekrl? Példaul a
Brahms KuUrttrio inspiracidjara irt Ligeti Kurttridt ugyanugy megszerethetik?

— En nem szerettem meg, szerintem nem fogjak. Pedig Ligeti kiemelkedik a
korabol. Még a szdz metrondémra irt pimasz performansza is, amellyel sajat
palyajukon veri meg kora avantgardistait, akikhez 6 nem tartozik. Sz&p gesztus
volt Stockhausenéktdl, hogy maguk kozé vették, de szerencsésen sajat utat
valasztott. Erdekes modon romantikat érzek még a korabbi csembaloémiivében is
(Volumina). A Kiirttrioban nem. Kérdez6skodom itt az udvaron a tanult
kollégaktol, hogy miert irt Ligeti kirttriot. (A kisoroszi ingatlanban a Negyek:
Orban, Selmeczi Gyoérgy, Vajda Janos és Csemiczky Miklés mind otthon
vannak. A szerk.) Ha mivelt zenész kiirttriot ir, replikazik Brahmsra. Persze,
Brahms nagyon er6s. Ligeti harmadik tétele nagyon szép, ahol a toporgo
kromatikakkal megirt siratd igazan expressziv. De leir egy bonyolult
aszimmetrikus motivumot a masodik tizenhatodrél kezdve. Ezt a reprizben
ravaszul eltolja harom tizenhatoddal, hogy sulyra essék. Miért? Csak hogy
nehezebb legyen? Nyilatkozta, hogy méassa akarta tenni, de ezzel magat gatolja a
realizalasban. Dogmatikus huszadik szazadi dolog.

— Mivel azonban épp nem Ligeti Gyorgy diofaja alatt Gldégelek, beszélgessiink
rolad és elmult harminc esztendodrol. Mondjuk arrol, hogy ebben az
idoszakban valtal operaszerzove.


https://www.youtube.com/watch?v=n04GkRTC_Lo
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Pikks hertreg

Elézene (3:31)

1.jelenet — Nem, nem, nem (4:42)

5. jelenet — Késore jar (3:19)

11. jelenet — Bocsass meg urném (6:17)

12. jelenet — Milyen csend lett! (4:26)

13. jelenet — Jaj Kedves, mért tetted ezt! (3:41)

16. jelenet — Sibuk biinhédése (5:26)

(Részletek a Magyar Allami Operahaz felvételérdl)

— Nem valtam azza. Két kis operam van, egyestés, masfél-két ordsak, sajat
librettora, ami élénk kritikat valt ki... Az els6t, a PikkO hertzeget Selmeczi
jatszotta Kolozsvarott és szerepeltek vele Budapesten is, most Kolozsvar a
Biivoletet fogja bemutatni. Korusban énekeltem, de operaénekesnd még nem
voltam, outsider vagyok. A Budapesti Kamaraopera kért fel. Az els6 miinél a
legkorabbi magyar operabdl indultam ki, amin csak mosolyogni lehet, mint
Varazsfuvola-parodian. Nem is biztos, hogy megfelel az opera-izlésemnek. El
kell mondanom egy anekdotat. A 1V. misemre nagyon buszke voltam, s noha
nem zongorazom joOl, sajat eléadasban lenyomtam Sz6llésy Andras torkan. A
korus szovetét megdicsérte, majd kérdezte: ,,De mit csinal a zenekar? Egy falusi
temetésen virtudzabb egy haromtagi cigadnybanda!” Visszakérdeztem: mit
gondolsz, hany prébank lesz erre a zenekarral? 12-nél kevesebbet jésolt.
Mondtam: legfeljebb kett6. De lehet, hogy csak maésfél! Ilyen praktikus
szempontok vezetnek abban, hogy még ha szeretnek, akkor sem irok olyan
bonyolultan megvaldsithatd eltolast, mint amilyet Ligeti Kdrttridjanal
emlitettem. Mar a kdruskomponalasnal is gyarld gyakorlati szempontokat
részesitek elonyben: a szoprannak nem irok tul magas sz6lamot. Aztan irigylem
Schubertet, hogy nala meg hogy cseng a szopran. En az operaban Puccinit,
Verdit szeretem, de az egy masik vilag. En oda mar, azt hiszem, nem jutok be.


https://www.youtube.com/watch?v=Gw7qtVZvWDw
https://www.youtube.com/watch?v=NPQsEd1r9yk
https://www.youtube.com/watch?v=vjCrZzHBVko
https://www.youtube.com/watch?v=RcIMT9DtXJk
https://www.youtube.com/watch?v=Xhjzqbrs6PQ
https://www.youtube.com/watch?v=GrQT6bRU6cg
https://www.youtube.com/watch?v=K86Ayrs9aRo

Egy szimfdnia négy hénapi munka, minden masodik éjszaka almatlan. Gondold
meg, mi kovetkezik ebbdl a vérnyomdsban. Egy opera tobbéves ilyen
megprobaltatas.

— A 90-es évei elején jard Farkas Ferencnél jarva mutatta akkor irt kdrusait, s
emlitette, azért ir karmiiveket, mert a vokalis zenében a sz0 vezeti a tollat. Te is
tapasztalsz ilyet? S vajon a dalnal is?

— Az irodalmi inspiracio egészen mas, mint hajdanan. Régen akéar opera volt,
akar eposz, a hallgatd ismerte a ,,sztorit”: Odiisszeuszét, Orfeuszét. Akkor aztan
lehetett hehezve aridzni, nem kellett érthetdé ,informaciot” énekelni. A
klasszikus német dal kihalaszta az erre alkalmas verseket, amelyeknek sorai nem
voltak tal hosszuak. Schubert Ave Mariajanak semmi kdze Mariahoz — Schubert
ugyan vallasos volt, de szelektiven: 5-ik és 6-ik miséjébdl kihagyott sorokat —,
az voltaképp egy szerelmes dal. Schubert zsenialitdsa, hogy az aszimmetriaban
megtalalta a szimmetrikus hatast. Ezt ki csinalja utana? M- és népkdoltészetben
Oriasi kulturja volt. En nehezen birkéztam meg magyar forrasaimmal, a
legnagyobb verseket nem tudtam zenébe irni. Weores volt konnyli, mert mint
Farkas mondta, 6 eleve zenében gondolkozott. Pilinszkynél ra kellett
débbennem, hogy nem szabad az asszonancokat keresnem, inkabb a jelentésre
megy. Volt 300 vers, amelyet meg akartam zenesiteni, aztan itt-ott kett6t-harmat
megoldottam, igy 6sszejott mintegy hatvan. Nemegyszer dicsérik a prozédiamat.
De én tudom, hol mit rontottam el, mert fontosabbnak tartottam a tempat,
ritmust. S n¢ha a tudatlansag is ,,a muzsa csokja”. A IV. mis¢€ig a ,,tuam” szot
rovid u-val hasznaltam, holott a kiejtés helyesen taam.

— A prozodia szabalyait magam is tisztelem, ennek ellenére ugy gondolom,
vannak esetek, amikor valami szabalytalansaga ellenére jol funkcional, s nem
hibanak tiinik fol.

— Két végletet tudok ideilleszteni. Diakkoromban nagyképii marhasagnak
talaltam, ha kodalyi és bartoki prozodiat allitottak szembe egymaéssal. Ma
masként latom. 1914-bél az elsé vilaghabort kitorésekor Bartok menekiilt
Erdélybdl, de leszallt a vonatrol, és felgyiijtotte a Cantata profanat. Gondolom,
egy sort sem értett meg beldle, hiszen az erds dialektusban van, és akkor 6 még
nem tudott olyan jél romanul. A legkedvesebb fiu megszdlalasakor szinte nem is
hallunk prozédiat, ugyanakkor valami tlilevelll vadsagot érziink.

Az utobbi idében begyorsult a dalirdsom, s ett6l a régi vagyaim eldjottek.
Egy rossz debreceni papkoltdnek van egy rengeteg strofds miive, amelynek



kezddsora: ,,Mint sir az fehér hattyt”. Ennek tempdjat lelassitottam a felére, 0j
prozaddiai viszonyok jottek létre.

— Legylunk keretesek, bacsuzoul térjlnk vissza a tanitvanyokhoz. Végul is egy
ma itt él0 fiatal komponistanak el kell mennie Magyarorszdagrol?

— 1500 utan minden eurdpainak cirkulalnia kell, legalabb 500 km-es korzetben.
Ha hentes, ha nyomdasz, ha zenész. De sajnos lelkileg ramennek a gyerekek, ha
elmennek, ha maradnak. 1880 éta van kdzép-eurdpai kultura. Ha van benne még
szaz év lendiilet, akkor van jovojiik. Nekik kell megcsindlni, nem?

/1.
HOLLOS MATE
MUVEK BONTAKOZOBAN*
Orban Gyorgy: Magnificat és Zongora6tds
Muzsika 2002. aprilis, 45. évf., 4. sz. — EPA

ORBAN: MACHIFICAT Lﬁ, iii/

P, TOTH: HYMNGUS 08 MAGRA HUNGARIZE RECINA
KODALY! MY HEART ACKES « KALLO DOURLE Dance
OTVGS LaRAM UN|IVERSIZY, BUBaresT
LA GARTOK CHate N0 UNIVERS(TY OSCHESTHA
Ghaow

Orbéan Gyorgy: Magnificat
Cserna Ildikd (szopran), Melath Andrea (mezzoszopran)
Bartok Béla Egyetemi Zenekar, vezényel: Baross Gabor
Magnificat: I. Allegretto - Magnificat (3:49)

Magnificat: Il. Lento - Quia respexit... (4:21)

Magnificat: 111. Maestoso - Omnes generationes... (3:21)

Magnificat: 1V. Maestoso - Et misericordia eius... (3:44)

Magnificat: V. Maestoso - Fecit potentiam...(2:32)

Magnificat: V1. Moderato - Deposuit potentes de sede... (3:35)

Magnificat: VII. Adagio - Suscepit Israel... (1:35)

Magnificat: VII1. Allegro aperto - Gloria (4:43)
(HUNGAROTON: 2008. december 15.)

* Els6 megjelenés: Muzsika 2002. aprilis, 45. évfolyam, 4. szam, 32. oldal


https://epa.oszk.hu/00800/00835/00052/672.html
https://www.youtube.com/watch?v=-vwzidF3fI8
https://www.youtube.com/watch?v=1LfLqyOg6v4
https://www.youtube.com/watch?v=YQHL8NKZ8kk
https://www.youtube.com/watch?v=FHphCcH5U4U
https://www.youtube.com/watch?v=I2gBTfIyS2k
https://www.youtube.com/watch?v=1pdVgxUac_Y
https://www.youtube.com/watch?v=OtinXBYXH_k
https://www.youtube.com/watch?v=2Gjs18vC-cU

11/2.
HOLLOS MATE
MUVEK BONTAKOZOBAN®
Orban Gyorgy: A dal attél jé, hogy daloltatja magat
Miivek bontakozéban - Muzsikalendarium

11/3.

Hollés Maté: Eremmiivészet a zenében. Orban Gyorgy: Apokrif sorpar
(Parlando, 2001/5.)

V.
Orban Gyorgy korusmiivészete (Dr. Kiss Katalin) (1:07:28)

»Nem kozépiskolas fokon...” El6ado: Dr. Kiss Katalin karvezetd, ny. egyetemi docens
Kozremukodik: Ars Nova Enekegyilittes, vezényel: Kiss Katalin

V.
A PARLANDOBAN ORBAN GYORGYROL MEGJELENT IRASOK
(Valogatas)

Orban Gyorgy zongoramiivei - Aulos. Erdei Marta — zongora (Fittler Katalin)

(DIVCDO0001) (2020/1.)

Abrahdam Mariann: Gondolatok Orbdan Gyorgy Aulos cimii zongoradarabok sorozatdardl
Erdei Marta CD-felvételének hallgatasa kézben (pdf) (2019/4.)

Bevezetés a pedaljatékba zqnqoristék szaméra (Osszedllitotta és kozreadja: Lakos
Agnes) (EMB, 2019) (2019/3.

Orban Gyorgy: Az uj harang (EMB, 2018) (Fittler Katalin) (pdf) (2018/8.)

AULOS - KETAGU SIP — Parlando (2014/3.)

* Els6 megjelenés: Muzsika 2009. majus


http://www.parlando.hu/Hollos7.htm
https://www.youtube.com/watch?v=hkfiFSmPi7M
http://www.parlando.hu/2020/2020-1/Fittler-Katalin-Orban_Erdei.htm
http://www.parlando.hu/2020/2020-1/Fittler-Katalin-Orban_Erdei.htm
http://www.parlando.hu/2019/2019-4/Abraham_Mariann-Orban-CD.pdf
http://www.parlando.hu/2019/2019-4/Abraham_Mariann-Orban-CD.pdf
http://www.parlando.hu/2019/2019-3/Lakos_Agnes.htm
http://www.parlando.hu/2019/2019-3/Lakos_Agnes.htm
http://www.parlando.hu/2018/2018-8/Fittler_Katalin-Orban_Gyorgy.pdf

Dr. Abrahdm Mariann: Kétagu sip. Orban Gyorgy zeneszerzé tij zongoramii-
sorozatanak bemutatoja a szentendrei VVujicsics Tihamér Zeneiskolaban, 2013. majus 3-

an (pdf) (2013/3.)

VI.

Orémmel osztjuk meg a hirt, hogy a Magyar Zeneszerzék Egyesiilete Hungarian
Composers cimii angol nyelvii prom6cios kiadvanya mar online is olvashato és
az alabbi linken ingyen hozzaférhetd. A Laskai Anna szerkesztésében megjelent,
és 85 ¢16 magyar zeneszerzé életrajzat és mijjegyzékét, igy ORBAN GYORGY
¢letmiivérdl is tajékoztat:
http://hungaropus.hu/hungarian-composers/

VI.

DR. MATOS LASZLO

ORBAN GYORGY KORUSKONYVEI
ZENE ES SZOVEG KAPCSOLATA ORBAN KORUSCIKLUSAIBAN
(Disszertacio, LFZE, 2009)

ORBAN GYORGY KORUSKONYVEI - PDF Free Download

Tartalom:
KOSZONEINYIHIVANITAS .....oeevveiiiicc e Il
B VB ZELES. ..ottt raaaa e e e v
1. A szerzO €S @ KOTUSCIKIUSOK .....cooieeeeeeeee et 1
1.1. Egy sOKrétll €letmill..........c.cevieiiiiieiiie et 1
1.2. KOruskonyv S. A. €MIEKEIE ........cceoieiie e 3
1.3. MASOAiK KOTUSKONYV........cciiiiiiiiiiiee e 4
1.4, MEATAK KONYVE. .......oiiiiiieieic sttt 4
2. Jozsef Attila, @ SOKSZINT KOItO........uvvviiiiieeieeeeeeeeeeeeee e 6
2 I |V = To 4 o - | TSRS 6
2.2. ZSOIMAIVAITOZAL . ...ttt e e e e e e e e e e e nenaans 8
2.3. D& PrOTUNGIS. ..ottt nre s 9
2.4 MINEMEIHEKAAL ..ottt 11
TR Y: 11 V40) 1 U= 1 SRUUOOR PSP PRR P PRRRRPPRRRRPIN 12
S T = L] 2T Y] L= o T 14
2.7 POISZEIM MASZIK ...t e ettt eeeeeeeeeeaeans 15

2.8. A CSEIEdIANY KONNYE ....c.viieieic et 16


http://www.parlando.hu/2013/2013-3/2013-3-17-AbrahamKetagu.htm
http://www.parlando.hu/2013/2013-3/2013-3-17-AbrahamKetagu.htm
http://www.parlando.hu/2013/2013-3/2013-3-17-AbrahamKetagu.htm
http://www.parlando.hu/2013/2013-3/2013-3-17-AbrahamKetagu.pdf
http://hungaropus.hu/hungarian-composers/

3. Szilagyi Domokos és az erdélyi folKIOr .........ccccoveviiiiie e, 19

3.1, PrédiKAtOr-ENEK .......ceeieiiiieiieieieie st e 19
T | - Lo SRRSO 21
3.3 VITAGENEK ..ottt sttt 22
3.4. Se nappalom, S€ EJJEIEM........cce e 23
3.5. LeVvel az otthoniaKLOl...........cccoveriiiiiiieee e 25
3.6. Magyari NEPAAL.........c.coeriiiiieieie et e 26
4. Wedres Sandor és a gyermeki [leK .........ccoovvvieiieie i 28
4.1, PaNYIQal TrISS....eiiiieiie ittt 28
A 110 1 1)/ L1 - VPRSI 29
A.3. HINTATA. ... 30
O €T oo o[ o ISR SRS 31
A5, LUAVEICZ....oecvee ettt ettt st st be e 33
4.6. A Paprikajancsi SZEreNAUJa ........cccuervereeieerieieeie e see e e 34
5. PilinszKy JAN0S hUMaNIZMUSA..........cceeiieiieiiie e 36
5.1, LIDEI SCIIPIUS. ... veetee ittt ettt e e e sreeanae s 36
5.2, ZS0I0ZSIMA ...ttt 38
6. Bornemisza Péter prédiKaCiOfa..........ccevveiiieeiieiiecciec e 41
B.1. SZADAA-E7 .eeeiie i 41
7. Nagy Laszl6 és az intelleKtus...........cooeiiiiiii i 44
0 O T - ) (=] 1 - T SRR 44
8. A humMOr €5 azZ EMIBKEZEL ........ocoveeiieee e 47
ZAISZO.....coe ettt ettt b et e be et e e be e teeraeeareeens 49
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Hangfajok: SAB, SATB
Nehézségi fok: kdzepes
Oldalszam: 110

Orban Gyorgy: Latin vegyeskarok 1 / Latin Mixed Choirs cimi kotete 10 a
cappella €s egy zongorakiséretes latin nyelvii himnuszt tartalmaz.
A kotet kiegésziil a szerzd eldszavaval, a korusmiivekhez irott jegyzeteivel,
valamint a latin szovegek magyar €s angol nyelvii forditasaval.

A kottakotet megvasarolhato az ArsNovaEditio.hu weboldalon nyomtatott
formaban.
A kottakdtetbe betekinthet és nyomtatott formaban meg is vasarolhatja
az ArsNovaEditio.hu weboldalon.



http://arsnovaeditio.hu/hun/an120.html
http://arsnovaeditio.hu/hun/an120.html

