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A magyar zenetudomany és a zenei folklorhagyomany egy izgalmas talalkozési
pontot kinal abban a tudomanyos konferencia-kotetben, melyet az MTA
Néprajzi Intézetének Folklor Osztalya altal rendezett Folklor és zene cimil
konferencia eléadasaibol valogatott 6ssze Szemerkényi Agnes néprajzkutatd. A
konyv® Vargyas Lajos emlékének dedikalt, rendkiviil sokszinii, elemeiben is
izgalmas kisérlet annak Osszefoglalasara, hogy a zenetudomany ¢s a
szovegfolklorisztika hogyan hat egymasra, hogyan serkenti a népkoltészet, a
népdal, a népi hiedelmek, a szokdsok és a népzene (roviden tehat: szoveg ¢€s
dallam) magat a népzene, a miizene, a nemzeti miivelddés, a nyelv és a stilus
mint a mult és a folytonos jelen valtozasai kozepette is orokségként megmaradt
jelenséget. Mar a kotet szerkesztéi eldszava is jelzi (az itt Kodaly Zoltannak
tulajdonitott, valdjaban) Bartok egy eldadasdban  felhangzd  errdl

" A. Gergely Andrés (1952) konyvtaros-pedagogus, szocioldgus, kulturalis antropologus, a
politikatudoméany kandidatusa, MTA doktora. MTA PTI tudomanyos fOmunkatérs, tobb
egyetem 6raado oktatdja (ELTE, PTE, SZTE). Erdekl8dési teriiletei: politikai antropolégia,
szimbolikus politikai elemzések az etnikai, térhasznalati, interkulturadlis mezdkben;
varosantropoldgia; kisebbségkutatasok, europai integracio, regionalizmus.

* Folklér és zene. FOLKLOR A MAGYAR MUVELODESTORTENETBEN sorozat.
Szerkesztette Szemerkényi Agnes. Akadémiai Kiadé, Budapest, 2009., 517 oldal



megfogalmazott értékelését: ,,Oly kevés irott emlékiink van a régi magyar
zenérdl, hogy magyar zenetorténeti koncepcid nem lehet el a népzene nélkiil.
Mint a népnyelv sokban azonos a régi nyelvvel, Gigy a népzene kénytelen potolni
a hianyzo torténeti emlékeket. Mlivészi szempontbdl tobbet jelent nekiink, mint
azoknak a népeknek, amelyek mar szdzadok el6tt alkottak 6nallod zenestilust. Ott
a népzene felszivodott a miizenébe, s egy Bachban, Beethovenben megtalélja azt

is, amit mi még csak falvainkban kereshetiink: egy nemzeti tradicid organikus

egységét”.

g GONDOLKODO MAGYAROK

BARTOK BELA
A népzenérél

MAGVETO KONYVEIADO

4
T D L I D e S e D N D R D T e T S e DT E«‘"‘I

3mafa-cmﬁwwmmwngnm

e o e i R e S T M‘-’-‘i

Bartok és Kodaly ifjukoranak, szakmai palyakezdésének meghataroz6 élménye
volt és maradt ugyan a néphagyomdny megismerésének, apoldsanak ¢és
fontossaganak meggydzddéssel valldsa, am a szoveghagyomdny oroksége masik
oldalrél is megerdsitésre vart: éppen a szoveghagyomany kincses készlete
segithetett a raébredésben. Kortarsuk még szandékaikkal egyezden, de lehangold
helyzetképpel fogalmaz:

,»Bgyszolamli nép vagyunk, bizonysdg ra egész népzenénk. De ennek tudata
mintha ferditett volna valamit azon a 1at6sz6gon, melyen at zenei multunkat
szemléltiik. Népzenéinkkel egybegyokerezett, 6nallo magyar tobbszolamusagot
nyomoztunk, de azt nem talalvan, zenei miiveltségiinket is kétségbe vontuk,
feltételezve, hogy hazankban Maréthi Gyorgy 1743-ban elsdnek egyengette a
kottaolvasas utjat. Ebbdl kovetkezett, hogy varosaink €s rezidencidink zeneélete

3 Bartok Béla: /Budapesti eldadas/ L Mi a népzene? (1931.)
https://mek.oszk.hu/05200/05222/html/gmbartok0005.html Megjelent: Bartok Béla: A4
népzenérol. Szigethy Géabor szerk. Gondolkodé Magyarok sorozat, Magveté Kiado, Budapest,
2003.
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a XVIII. szazadban idegen testnek szamitott, éppen gy, mint a kdzépkorvégi
kirdlyi udvaré a maga idegen miiveivel és zenészeivel — ennek idegenségben
hamar parjara akadtunk a felvidéki és erdélyi varosok polgari korében. Egy
monumentalis egyszolami ’Magyar Parlag’ visszavetitése volt ez abba a
kozépkorba, amely még semmit sem tapasztalt meg a torok pusztitdsaibol,
amelynek kis falvai és mezdvaroskdi kitlind modern miiemlékvédelmiink
érdemébdl szazaval tarjak elénk kicsi, de ragyogoan sz€p roman €s got épitészeti
emlékeiket. Az ’argumentum ex silentio’ gyenge logikdjaval Ggy gondoltuk,
hogy volt viragzd kozépkori épitészetiink, festészetlink, szobraszatunk és
otvosségiink, csak éppen zeneéletiink hidnyzott...” — irja Rajeczky Benjdmin
Tobbszélamii zenénk emlékei a XV. szdzad elsé felébdl cimii dolgozataban.’
Latszik, érzékelhetd talan ebbdl a zenekultarat helyére illesztd tudasbol is,
mennyire megalapozott Bartok okszerli levezetése a zenei szoveg ¢és a beszélt
nyelv, a ritmika ¢és dallam, a prozodia €s a dalmiifajok 6rokségének viszonyarol,
s ez Orokségfeltaras megismerd, elrendezd, a pusztuld zenekincset a meég
lehetséges megértés modszerével visszakeresd feladatrol.

A feladat ismertsége ma mar a népzene gyiijtéi iranti halaval teljes, &m Ok
maguk sokszor €s sokféle moédon megkiizdottek e feladat nagysagéval és a
zenetudomanyi elézmények hianyaval. A Szemerkényi Agnes szerkesztette
kotet €épp ezeért nem véletleniil Vargyas Lajos emlékének dedikalt. Vargyas igy ir
a maga valasztotta feladat fontossagarol: ,,Népzene és zenetorténet /mint
sorozatcim/ ismerdsen cseng... Bizonyara folhangzik benne egy masik: "Néprajz
¢s zenetorténet’, Kodaly tanulmanyanak cime, amelyben eldszor mutatott ra a
népzenei €s zenetorténeti kutatasok elvalaszthatatlansagéara. Nem véletlen ez az
Osszecsengés: sajat szandékainkat 'és sorozatunk jellegét is ez a felismerés
hatdrozza meg. Népzenénket alig vizsgalhatjuk a zenetorténeti forrasok és
eredmények figyelembevétele nélkiil, s a magyar zenetorténet hianyos forrasai
sem adndk a mult zenéjének valosaghti képét, ha nem értelmeznénk a gazdagon
omlé népzenei adatok segitségével. Hatarainkon kiviil is egyre er0sodik az a
felismerés a zenetudomanyban, hogy a zene — fejlédésének kezdeti szakaszaiban
— alig tobb, mint népzene. Késébb pedig népi és mivelt zene allando
kolcsonhatasban all egymassal. Ha ehhez hozzéavessziik a népek egymaskozti
¢rintkezésének eredményeit, olyan szélesre tarulnak a kutatds tavlatai, amit mar
alig nevezhetiink masként, mint *zenei miivelddéstorténet’-nek™.

* Forras: Vargyas Lajos: Népzene és zenetorténet I. Editio Musica, Budapest, 1972. 63. oldal
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A Folklor €s zene kotet mar ezt a szandékhagyomanyt koveti, sét folytatja
korunk kutatoinak sokféle megkozelitése s az orokségvédelem komolyanvétele,
ennek illusztris példatara révén. A kotet Vargyas Lajos 4 népdal mint miialkotas
cimli irasaval készit gondolati keretet a népdal jellemzdinek, a stilusnak,
kiemelve a népkoltészetben follelhetd zeneiségnek értekké valasat, a mult
¢letformaibél megmaradt kollektiv  alkotdsok ,nemzeti mivészette”
formalodasat és a népzene minden nemzeti zenekulturat alapjaként tekintd
felfogasanak ertekrendjét, mintegy kiinduldpontnak, ,,hivoszonak™ tekintve a
népzenekutatas, a folklér, a torténetirds és az irodalomtorténet targykoreinek
alapjaként érvényesiild kulcskérdéseket.

E teriiletekrdl tekintélyes tudosok sokasdga torekszik itt a stilushagyomanyok,
tudas-orokseg, epikus kolteészeti, mesei €s zenefolklor-elemek teljesebb irodalmi
korét a ,,szoveg €s dallam egysége” (Almasi Istvan), a népdalok, a notak (Juhasz
Katalin, Szabo Zoltan, Kovalcsik Katalin irdsaiban), a hangszeres népzenei
hagyomany (Janosi Andras) és a hiedelem-ritusok (Hoppal Mihaly, Pocs Eva,
Paksa Katalin, Kévari Réka, lancu Laura) teljesebb korének bevonasaval olyan
értelmezési  egységként megnevezni, melynek a dallamok és szovegek
,csereberéje” (Bodor Anikd), a dallamterjedés modjai (Olosz Katalin), a
szokasgyakorlat, az énekes hagyomany, vagy €pp a zene ¢€s ,,misztikus rend”
(Sipos Janos) is részévé valik.

A kotet hét nagyobb fejezetében a népzene, népdal, zene €s dallam, szoveg €s
ének, hangszeres népzene €s zenei hagyomany oly szines valtozatai vonulnak {6l



méltd tudomanyos rangsorban, melyek kozott a kozvetités, a hatdsok egymast
kiegészitd volta, a zenei és szovegfolklorban megmaradt 6rokség mint ,.dal,
beszéd, kultara €s érzelem” egysége (Kovalcsik Katalin) képviseli a kulturalis
hagyaték-6rzés fontos szempontjait, ide értve a ,.keleti hagyomanyok™ szerepét
(Sipos Jéanos, Sudéar Balazs, Somfai Kara David, Séntha Istvan), az epikus
koltészet és a zene mesei vagy balladisztikus formait (Petroczi Eva, Gulyas
Judit), vagy a népdal 19. szazadi folklorban megmaradt valtozatait (Hermann
Zoltan, Csoérsz Rumén Istvan, Mikos Eva, Olosz Katalin, Czovek Judit, Benedek
Katalin dolgozataiban), nem 1is szélva a legelemibb ,szoveg és dallam”
viszonyrendszerrdl (Rudasné Bajcsay Marta, Domokos Maria, Bodor Aniko).

A kotet irdsaibol (ezek kozott is mintegy nyitanyként Voigt Vilmos 19. szdzadi
magyar népdal-hagyomanyra  bdségesen illusztralt példakkal  kitérd
dolgozatabol) a szovegelemzes €s a hozza tartozd zenei dallamkép egyiittes
megfigyelése ¢éppugy szerves egészként mutatkozik meg, miként a
szOvegvariaciok szerkezeti egységeinek, strofa-megoszlasi vagy dallamvaltozati
jellegzetességeknek, ritmikai elemeknek, sorismétléseknek, strofa-ritmikanak a
narrativ koltészet és a dallamtipusok Osszhangjara €piilé valtozatai. A Magyar
Népzene Tardban meglévé hazai ismeretanyag, mint a dallamtipusok Gsszes
valtozatanak végigvizsgalasa persze nem volt vallalasa a kutatoknak, de szamos
dallamtoredek, ritmikai parhuzam, eredettorténet, varidciok haldzata is mutatja,
milyen el6adasi modok, variansok, kifejezésmodok, énekelt vagy cselekménnyel
gazdagitott balladavaltozatok keriilnek be az egy tombbe sorakozok kozé, a
tonusosan egymashoz illeszkedd kifejezésmddok ¢€s interpretaciok hangzo-
vildgaba. A kotet nemcsak forrasgylijtemények, folyoirat-publikaciok,
kutatasok, esetelemzések, dallam- és szovegvaltozat-gylijtések, historikus proza
¢s kisér0 zenéje, zenei univerzum ¢€s szovegi valtozok korére iranyitja
figyelmiinket, de a tajegységi sajatossagok, hangszeres eléaddasmodok (vagy
kiséretek), népdalkincsiink hagyatéka €s zenei feldolgozasok komplex oroksége
szempontjabol bir jelentdséggel: Hoppal Mihaly példaul a zene és gyogyitas
Osszefiiggésérdl a samanisztikus hitvilagot igazold vallasantropoldgiai tudas
teriiletérdl is ugy fogalmaz: ,,...nincs olyan tarsadalom, ahol ne énekelnének, ¢és
nincs olyan ritus vagy valamilyen szertartas, melyet ne kisérne valamilyen zene,
ének, esetleg hangszer...” (369. old.)



lancu Laura

Jeles napok, innepi
5zokdsok a moldpai
Hlagyarfaluban
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A Hiedelem, ritus, szokds és zene kapcsolata fejezetben ugyanitt Pocs Eva tarja
fol a zene, tanc ¢€s megszallottsag dél-kelet-europai tiindérhiedelmekben és -
ritusokban targykor forrasait és példatarat, Iancu Laura a moldvai
Magyarfaluban f6llelt dramatikus népszokasok etnografiai ¢és kalendaris
szokasainak elemzése révén kerit sort a ritus és zene, az éneklés, bajelharitas,
,hejgetés”, az egyhazi énekek ¢és varosi didkhagyomény folklor-elemeinek
bemutatasara (szoveggel és kottapéldakkal), kirdlyok és agrarkultusz, regolés és
kecskemaszkos vagy medvemaszkos jatékok  archaikusabb  kultura-
maradvanyainak tovabbélését magaba foglald targyi-szellemi anyagra, Tatrai
Zsuzsanna ¢épp e kalendaris szokdsok el6forduldsait tanulmanyozza Kodaly
Zoltan munkassagidban. Masutt Czdévek Judit mutat r4 a Zoborvidék
népkoltészetének néprajzi tudatba keriilésére, Hermann Zoltan pedig Kisfaludy
Kéroly népdalairdl ir ,,szalon-porkoltészet” felfogasmoddot megidézve, Séantha
Istvan egyenesen ,,a zenegylijtés mint kommunikacios stratégia” cimen zarja a
kotetet a burjat és kirgiz belsd-azsiai gylijtdmunkat koriiloleld ,.egylittes
¢lmény”, a megfigyeld kutato €s a résztvevo adatkozld szerepének meghatarozo
jelentdségerdl szol6 eldadasaval.

A félezer oldalas kotetnek nincs olyan tanulmanya, mely ne kindlna tovabbi sok
tucat ledgazast, targykort, tudast, élményvildgot, értelmezést... — ezért a
megfutamodas latszataval egylitt sem marad szdmunkra mas, mint az Olvasora
bizni a tovabbi t4jékozodas, élmeényszerii épiilés, felfedezd kivancsisag
lehetdségeit. A zenérdl, zenei tudasrol, hangszerismeretrol, muzsikus szereprol,
,magas kulturar6l” vallott korabbi kulturatorténeti kép éppen e kotet ezernyi
bizonysaga szerint sem oly ,,magas”, hogy ne lenne és lehetne egyuttal a



népzene, dal és szoveg, 6rokolt és megszerzett tudas kozos €lménykészletének
paraszti kultarabol fakadt bizonysaga, szinte ellentétele. A zenei hagyomany és
a zenekutatds néprajztudomanyi ismeretanyaga ehhez nemcsak bizonyitékok
széles ¢és gazdag kindlatdval, hanem a beldtds ¢és megértés harmoénidinak
esélyeivel is kindlkozik e kotetben, mely nemcsak konferencia-eléadasok
foglalata, hanem zene ¢és sz0, tudas €és hagyomany, atélés és értelmezés
korszakos dokumentuma is. S olykor talan csupan par sz6 is elegendd ahhoz,
hogy jelentdségiik zenévé er6sodjon. Olykor lathatd zenévé is...

Folhlor a wagyac wivelsdestortéuetben
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A kép forrasa: Az MTA Néprajztudomanyi Intézetének kiadvanyai:
https://pennakonyvesbolt.hu/kiadvanyaink/mta-btk/5-az-mta-btk-neprajztudomanyi-intezetenek-kiadvanyai
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