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(Budapest, 1925. december 23. — Budapest, 2001. augusztus 10.)
Erkel Ferenc-dijas zenetorténész, zenekritikus, esztéta, szociologus, a
magyarorszagi popularis zenei kutatasok nemzetkozileg elismert
képviseldje.

Tanulmanyait 1944 ¢és 1948 kozott a Pdzmany Péter Tudomanyegyetem
bolcsészettudomanyi karanak esztétika-miivészettorténet szakan, 1945 és 1951
kozott a budapesti Liszt Ferenc Zenemiivészeti Foiskola zeneszerzés szakan,
Viski Janosnévendékeként végezte. 1949/50-ben az Enekld Nép, 1950/51-ben az
Uj Zenei Szemle felelés szerkesztdje, 1951 és 1954 kozott aspirans, 1955 és
1957 kozott a Zenemiivészeti Foiskola adjunktusa. 1957-t61 1961-ig az MTA
tudomanyos munkatarsa, 1961 és 1969 kozott az MTA Bartok Archivum, 1969-
t0l az MTA Zenetudomanyi Intézete Zeneszocioldgiai osztalydnak vezetdje.
1974-t61 1980-ig az ELTE BTK docense, 1980-t6] egyetemi tanara. Az MTA
Zenetudomanyi  Bizottsaganak  tagja. A Studia  Musicologica
szerkesztObizottsdgi tagja. A zenetudomanyok kandidatusa (1959), doktora
(1967). Fébb miivei: Az eurdpai népdal sziiletése (1960); Zene €s polgar, zene
¢s proletar (1966); Zene, forradalom, szocializmus. Szabd Ferenc ttja (1975);
Zene ¢és ember (1980); A zenei végtelen (Batari Martaval, 1986). Erkel Ferenc-
dijas.
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’ JELLEMZ,(") A FAZ'ISELTOLQDAS ,
FEUER MARIA BESZELGETESE MAROTHY JANOSSAL!

Feuer Maria: E képzeletbeli kerekasztal eddigi résztvevéi a maguk
nézOpontjabol fejtegették a mai magyar zeneszerzés legfontosabbnak itélt belsd
kérdéseit. A kitekintés sziikségességét eldszor Bozay Attila emlitette meg,
Kalmar Laszld pedig felvetette, hogy hasznos lenne, ha bekapcsolodnanak a
vitaba a zenetorténészek is, 6k ugyanis mintegy kiviilr6l szemlélik a magyar
alkotasok helyét, és a nemzetkdzi zeneszerzés eredményeit, illetve zsakutcait
ismerve alkothatnak itéletet. Milyennek latja tehat a Zenetudomanyi Intézet
szocioldgiai osztdlydnak vezetéje az 1) magyar zene alakulasat, fObb
erévonalait?

Maréthy Janos: Megprobalom legalabb tartalomjegyzékszeriien 6sszefoglalni a
2. Vilaghaboru befejezése oOta észlelhetd legfeltiindbb jelenségeket. A korai
otvenes évek jellegzetes aramlata a siindiszno-allasba vonulds, valaminek a
megvédése: az akkori kultarpolitikai hibdk szubjektive jogos reakcidjaként
sajatos oncsonkitd negativizmus. A zenészek legfobb torekvése eldszor az volt,
hogy Kodalyt megvédjék a vulgarizald tdimadasok ellen, azutan, hogy Kodalyon
tuljussanak ¢s Bartokot kovessek, méghozza kiilonos, forditott kronologidval: a
kései letisztult mlivektdl indulva a bonyolult korabbiakhoz. Mindez sziikséges
felfedezéseket hozott a zene szamara, mégis negativumba fordult, mert Bartok
kovetése a rataldlasnak olyan sajatos patoszat adta, amely végiil is gatolta az
onallosag kibontakozasat. 1956 utan a megvédés és ujrafelfedezés érzéséhez v
elemtarsult: a lemaradas okozta aggodalom. A kitekintés lehet6ségével egyiitt
¢bredt fel a zeneszerzokben a félelem: provincializmusba siillyedtiink, és nem
tudjuk utolérni Eurdpat. Egyik prominens zeneszerzonk mondta akkoriban, hogy
allanddan gy érzi, mintha palyaudvaron allna, €s elrobognanak az orra el6tt a
vonatok. Azt hihetnénk, mindez epigonizmust eredményezett. Mégsem egészen
igy tortént, mert alkotoink sajatos mindséget tudtak létrehozni; zenéjiik emberi
kapcsolatokat keresett, ¢lményeket tiikr6zott. Hogy csak egy példat mondjak:
Szervanszky Hat zenekari darabja nyilvdnvaldan az ezoterikum hatisara
szliletett, mégis jellegzetes mondanivaldji, keményen expressziv zene.

! Feuer Maria: Pillanatfelvétel. (Zeneélet. Zenemiikiadé Budapest, 1978)



F. M.: Mivel magyarazza mindezt?

M. J.: Azzal, hogy Bartok ¢s Kodaly miivészetének hatisa akkor is igényeket
¢bresztett az alkotokban, ha maguk akkor nem voltak tudatidban a hagyomany
szerepének, masrészt meg a szocialista fejlddéssel természetszeriien alakultak ki
bizonyos elvarasok a zenével szemben, még olyanokban is, akik esetleg
politikailag nem kotelezték el magukat. A magyar zene legjobb képviseldi,
Kurtagtél Durkon at Szollésyig €s Balassaig ugy keltettek feltiinést a
nemzetkdzi forumokon, mint akik valami sajatos alternativat kinalnak az
uralkodé normdkon beliil.

F. M.: Ez a folyamat nyilvan nemcsak a hatvanas évek zenéjére jellemzd, hanem
lényegében maig tart. On szerint tehat a magyar zeneszerzés le tudta gyézni az
epigonizmus, a lépéstartas buktatoit?

M. J.: — Ez nem ilyen egyszerii. A kdvetés problémaja ugyanis kétféle vesz€llyel
jar: nemcsak a masodlagossaggal kell megkiizdeni, hanem a faziseltolodassal,
sOt annak kiilonb6zd hatasaival is. A faziskésés a magyar zenére mindig is
jellemzé volt, Bartok bizonyos oldalait is késébb fedeztiik fel, mint a darmstadti
fesztivalok, amelyek annak idején nem a szerializmussal, hanem Bartokkal
indultak.

F. M.: Milyen uralkodé tendenciakkal szembeni faziseltolodasra gondol?

M. J.: Az avantgarde kezdetben toretleniil indult Boulez-Stockhausen-Nono
szentharomsagaval, bar Nono miiveiben mar a kezdetben is kirajzolddik valami,
ami nemcsak a szerialis vilaggal tart rokonsagot, hanem az emberi élet két
polusara is reagal: egyfeldl a zord, széttdredezett, naturalis valdosagot dbrazolja,
masfeldl jelzi az ember fejlddésének elképzelhetd tavlatat. Nono leszakadéasa
utan, a hatvanas években a neoavantgarde elfordul a zenei anyag minden
paraméterre kiterjedd megszervezésétdl, s eéppen az ellentétébe csap at: az alea-
toriaba. A véletlen uralmahoz misztikus ideoldgiak tarsulnak, irracionalizmust,
befelé¢ forduldst hirdetnek ezek a miivek. A véletlen szerepe gyilkosan hat az
alkoté folyamatra, és filozofiailag sem halado: azt jelzi, hogy képtelenek
vagyunk az altalanos torvényszerliségek megtalalasara. Ez a sok negativum
ugyanakkor annyi pozitivummal fonddik &ssze, hogy ember legyen a talpan, aki
képes a lencsevalogatds miiveletét elvégezni. Hogy mik ezek a pozitivumok?
El6szor: a hangzo matéria teljes megujitasa, masodszor: felismerése annak a
ténynek, hogy a dodekafénia végiil is konzervativvd merevedett, amikor a
tizenkétfokusagot fogadta el dogmanak. Harmadszor: ez az 11j irdnyzat nemcsak



a lehetséges hangmagassagok végtelen skaldjat fedezte fel, hanem végtelenre
tagitotta a hangforrasokat és azok feldolgozasi lehetdségeit is, példaul az
elektronikus €s a konkrét zene teriiletén. S akkor még nem emlitettem a Ligeti
Gyorgy és masok kialakitotta mikrovilag 0j lehetdségeit! Az eurdpai tradicidkon
nevelkedett ember addig természetesnek taldlta, hogy a zene legfébb paramétere
a hangmagassag, mikozben elhanyagoltdk a zene tObb mas meghatarozdjat,
példadul a hangszint. Most hatalmas tavlatok nyiltak azaltal, hogy nemcsak
hangmagassagi viszonyokat lehet egymads utan sorolni és megszervezni, hanem a
hangszineket, a dinamikat is. A zeneszerzé feladata, hogy ezeket a forrasokat
Osszefliggésbe hozza a valosaggal. De e folyamattal egyidejiileg mas jelenség is
mutatkozott: a komponistak kezdték felismerni, hogy a zene hangversenytermi
fogyasztasa nem adja a zen¢hez vald aktiv viszonyulds teljességet. Szep
parhuzamot mutat ez a tendencia a beat elsé hullaméval, amely a taskaradio
mechanizmusdval szemben az emberi aktivitast akarja jogaiba visszaallitani.
Most a ,,magas miivészet” részérdl is hasonlo tortént mas kérdés, hogy gyakran
hiilyeségekbe torkollt, a bilit {itogetd amatérkodés happeningje mindenesetre
mutatja a szandékot: részt venni a zenélésben. Szdmomra Nono magatartasa
azért peldaszerli, mert 0 képes volt ra, hogy a valosag legtrividlisabb,
dokumentarizmussal parosult elemeit ugy kontrasztalja az ember lehetosegeivel,
hogy a két tényezd ne csak egymds mellett alljon, hanem viszonylatot is
kifejezzen. De a legjobb aleatorikus miivek is néha nagyobb erdfeszitéseket
kovetelnek az alkotoktdl, mint a hagyomanyosan komponaltak, mert céljuk az,
hogy a kiilonféle variaciok kiilonb6z6 modokon is értelmes Osszefliggést
adjanak. A politikum kérdése is mind-inkabb el6térbe keriill a vilagban,
méghozza nem ugy, hogy az alkoto vilagnézetétdl fiiggetlen programot deklaral,
hanem ugy, hogy zenében is megragadhat6é magatartast sugall.

F. M.: Mindezek tudataban milyennek véli az utolsoé tiz-tizendt év zenéjét?

M. J.: Nagyon ellentétesnek. Egyik aga a végervényes valsag jeleit mutatja,
masik meg felfedezi a zene 0j birodalmait, a zene és az ember kozotti Uj
viszonylatok lehetdségeit. E két irany néha Osszefonddik, néha meg élesen
kiilonvalik: pozitiv agara Cardew, Nono, Rzewski miikodése a példa, a negativra
Stockhausennek az utdbbi idében er6s6dé miszticizmusa.

F. M.: Hogyan vonatkoztatja mindezt mirdnk, hiszen a magyar zeneszerzok
legnagyobb része eleve zsdkutcanak tartja a neoavantgarde kisérleteit.

M. J.: Mi, jo szokdsunk szerint megint faziskésésben vagyunk, hiszen a szolidan
megcsinalt és esztétikus akadémiai normdknak megfeleld aleatorikus elemek



keriiltek a hangversenytermekbe. Eppen ezért kiemelkedd jelentéséget
tulajdonitok az Uj Zenei Stadi6 Modern latohatar cimii sorozatanak, amely
reagal a nemzetkozi avantgarde fejlodésének utolsdé masfeél évtizedére, €és olyan
miiveket mutat be, amelyek joszerivel ismeretlenek nalunk. E bemutatok hatisa
természetesen kétféle lehet, hiszen az ) hulldm koézepén reményteleniil
osszekeveredik a sz€lsdséges irracionalizmus €s az ebbdl vald szabadulas
lehetSsége. Eppen ezért éppugy meghuzhatja valaki a vészharangot, éppugy
nyilvanithatja sarlatansagnak, neoprimitivistanak e tevékenységet, mint ahogyan
felismerheti mindennek az ellenkezdjét is példaul Rzewski, Christian Wolff,
Cardew miiveiben. Es én azt hiszem, hogy a Stadi6 tagjai a miivek eléadasa
kozben sajat alkotoi igényiikbdl jonnek ra: jobb nem mindent az esetlegességre
bizni, mert bizonyos egyiitthangzasok érdekében éppen 6k maguk befolyasoljak
a véletlent, hogy az valami sziikségszeriit produkaljon.

F. M.: Nem gondolja, hogy a faziskésés kovetkeztében a pozitiv vonalak
kovetese 1s masodlagossaghoz vezethet?

M. J.: Remélem, hogy nem, mert ez a generacio €éppugy hozzaadja majd a maga
sajat mindségét az atvett eredményekhez, mint az el6ttiik jarok a maguk
szinrelépésekor. Persze, oOridsi tévedés lenne azt dllitani, hogy minden a
fiataloktol varhat6. Balassa zenéje olyan felismereseket tiikroz, amelyek a mai
zene nemzetk0zi vonulataiban is jelen vannak; Durko, Szollésy, Kurtag
alkotasai a széteséstdl az Ujjaszervezddeéshez vezetd utakat fedezik fol, s a
hagyoméanyos mezdny legjobbjainak sem jdonsag, hogy a zenének a tarsadalmi
gyakorlathoz kell kozelitenie. De nem artana nyitottabb Iélekkel figyelni a
legujabb zenére, s tudomasul venni, hogy nem a hagyomanyos normak szerint
kell itélkezni. Mert a legujabb zenében az élettel vald kapcsolat kétségteleniil
felboritja a rendezettséget, de ez a felborulds egyéb fontos tapasztalatokhoz
juttat. Ezért nem érzem egészen jogosnak, ha verjilk az asztalt, hogy tessék
,tichtigen” megkomponalni mindent, mert a valdodi zenemii nem a non finito,
hanem a finito esztétikdjara épiil. S ha ez az érv igaz is, én remélem, hogy a non
finitobol nyert felfedezések segitségével végiil a finito 0j értelméig jutunk.
Mindezt abban a biztos tudatban mondom, hogy a komplexitas, a zene belsd
gazdagsaganak igénye még az aleatorikus elv folyamatdban is megsziili az
osszefiiggések igényét.

F. M.: Bizonyara tudja, hogy véleménye szemben 4ll a zenésztarsadalom nagy
részének itéletével. VédObeszédnek szanta?



M. J.. Az Uj Zenei Studid tagjai valdsziniileg nem gondoltdk &t, hogy
tevékenységilikben mi hova vezethet; hogy Stockhausent vagy Cardew-t akarjak-
e kovetni, netdn mindkettét. Ha egy mozgalom 1j, ¢s még nem all a sajat 1aban,
akkor egyarant benne rejlik a kibontakozas pozitiv és negativ lehetdsége. Ezek a
fiatalok szivesen szdllnak sikra minden akadémizmus ellen, de egyszer nekik
maguknak kell végiggondolniuk szandékaikat, sajat maguknak kell tiszta
vonalakat teremteniok, mert ¢ pillanatban minden — és mindennek az ellenkezdje
— benne van abban, amit csindlnak. Hozzaftizom, hogy ez a beszélgetés kissé
egyoldalian a mai nyugati aramlatokhoz valdé viszonyunkra korlatozodott,
nyilvan azért, mert Ggy tlinik, hogy zenei életiinket elsésorban ez a kérdés
foglalkoztatja. Nyugaton ugyanakkor ujra felfedezik Eislert, Sosztakovicsot, sot
Muszorgszkijt. Talan egyszer ez az ) hullam is eljut hozzank...

(1977. februar)
FUGGELEK:

Magyar Filmhiradé 1977/1 - Uj Zenei Studié (4:37)
Moldovan Domokos, Gulyas Janos, Lugossy Istvan filmje.
Masok mellett kozremiikodik: Kocsis Zoltan, Jeney Zoltan.
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