Beszélgetések Bardos Lajossal'
(6/6.)

A palyakezdésrdl szélva emlitette Tandr Ur, hogy késébb sokan tilzott , ha-
zakozpontusagot” vetettek az akkori fiatal generdcio szemére. Ezt feliiletes
biralatnak tartom, mert példaul - tudtommal - mar 1929-ben Honegger David
kiralyanak magyarorszagi bemutatojara késziilt...

Csak a betanitasig jutottam el vele, mert két héttel a bemutatd eldtt stlyosan
megbetegedtem. A mii mar készen allt, és Berg Otto, az Operahaz karnagya vitte
diadalra. Hanem kés6bb, 1932-ben Stravinsky Zsoltarszimfoniajanak
bemutatasaval sikeriilt talan elséként az 1j, kiilf6ldi vokalis irodalomnak olyan
sikert arami, amilyet nem is mertiink remélni.

Lajtha Laszlo 1931-ben hivta fel a figyelmemet az 1930-ban késziilt miire.
Meghozattuk, megtanultuk, és 1932. majus 2-an be is mutattuk a Palestrina
Korussal ¢és a Hangversenyzenekarral. Az énekkar az orszdg vezetd
oratériumkorusa azonban addig csak a hagyomanyos stilusokat apolta. Tagiai
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szivesen énekeltek Bachot, Mozartot, Beethovent; s legjobban a Verdi-Requiem
dallamai kozt érezték magukat otthon. Es erre jon egy fiatal dirigens egy 0j mii
,enekelhetetlen”, ,,csunydn hangzd” szélamaival! Még-hozz4 az emlitett datum
Haydn sziiletésének 200. évforduldja is volt, ezért az & Nelson-miséjét is
misorra tliztiilk. A probdkon egymdas utdn kellett foglalkoznunk Haydnnal és
Stravinskyval... Micsoda kelletlenség, fanyalgds fogadta az 1j, nehéz,
idegenszerli muzsikat! Annyira, hogy mar-mar palota-forradalomra kertilt sor, és
a koncert el6tt kis hija, hogy a korus vezetdsége meg nem koszonte
faradozasaimat". Nagy nyomatékkal kérleltem Oket: most mar varjdk meg a
hangversenyt. Hiszen annyi munkat fektettliink a tanulasba. S6t, a plakatok is ki
vannak nyomtatva... Nagy nehezen bele is nyugodtak. Es jott az oOriési
meglepetés! A zenekar érdekes szinei révén mar az énekesek is kozelebb
keriiltek a mithoz, a karnagy is mindent beleadott" és csudak csudija! a
kozonség vastapssal kovetelte az Ojrazast. Az énekesek almélkodva alltak a
dobogon. Nem hittek a szemiiknek, fiilikknek...Aztan a megismétlés
varazslatosan, masként 1s szolt. Most mar mindenki lelkesen. szivbdl énekelte.
Ahogy a remekmil meg is érdemelte.

Pétolhatatlan veszteségiink, hogy Tandr Ur karnagyi mitkédésének szinte semmi
hangzé dokumentuma nem maradt... Mit jelentett ez a munka Tandr Ur
szdmara?

Sokat. Tobbszor kérdezték, hogy kiillonboz6 foglalkozasaimbdl melyiket hogyan
miiveltem. Ha magamba nézek, azt mondom, hogy a vezénylésbe ad-tam a
legtobbet igazi énembdl. Tragédiaja ennek a munkénak, hogy elroppen. Abban a
pillanatban, azokban a percekben ott él valami, az énekkarrél, mint
parabolatiikorb6l sugarzik a kozonségre - és harom perc malva vége... Ugy
érzem, ott éltem a zenét.?

2 Az eurdpai rangl magyar zenekritika megteremtdje, Toth Aladar két kritikajanak részlete:
oA Cecilia-korus Egyhdzi Enekorak cimen délutani hangversenyeket rendez (...),
févarosunkban ezeken a hangversenyeken hallhatjuk a legtokéletesebb a cappella-muzsikat.
(...) Hogy Béardos, mint karmester a klasszikus koruskomponistak leghivatottabb magyar
interpretatora: azt a vasarnapi hangverseny nagyszerti Josquin-, Palestrina- és Lassus-szamai
utén szinte felesleges kiilon hangsulyoznunk.” (1935. apr. 16.)

A Cecilia-egyiittes miivészi munk4jat talan sohasem csodéalhattuk meg annyira, mint ezen az
estén. Kiilondsen Kodaly Matrai képeinek végsokig csiszolt tolmacsolasaban. A formak
plasztikus kidolgozottsdga és organikus egysége, a sz6lammintdzas pompas kereksége és
elevensége, a ritmus liikktetése, a hangszinek braviros jatéka, a zamatos, értelmes
szovegmondas: mind, mind a maximumat jelentette annak, amit eddig magyar énekkartol
hallottunk.” (1939. febr. 16.) Ujra: TA val. zenekritikai. 1968, Budapest, 123, 456 1.



Karnagyi munkéssdga a Matyas-templom karnagyi tisztében meddig tartott,
milyen repertodrra terjedt ki, €s hogyan befolyasolta zeneszerzoi tevékenységét?

Itt 1942-t61 1962-ig vezettem az ének- és zenekart. Az adott, hagyomanyos
irodalom elsdsorban Haydn, Mozart. Beethoven ¢€s Schubert miséibdl allott.
Mellettiik eloszeretettel énekeltiik Liszt miséit, valamint a kortars szerzok, Kosa
Gyorgy, Halmos Lasz16, Vincze Ottdé miiveit. A nagybojti és adventi idészakban
pedig zenekar nélkiil foként Palestrindt és kortarsait énekeltilk, meg olyan
modern miiveket, mint Seiber Matyds értékes a cappella miséje. De nem érzem,
hogy ez hatott volna zeneszerz6i munkamra.

Egyhazkarnagyi munkdjat tehat a nehéz évek alatt sem adta fel. Nem zavartak-e
benne? Es miért hagyta abba?

Tény, hogy abba nem szolt bele senki. 1962-ben egy infarktus vetett neki véget.
Forr6 nyari nap, zstfolt templom, s a Jézus és a kufarokban a ,,Rablok!
Rablok!”-nal cs6dot mondott a kis szerkezet... Mentdautd vitt el, s az orvos
eltiltott a tovabbiaktél. Hivnak azéta is: korusokat latogatni, miiveket
meghallgatni, tanacsot adni, azt igen, azt még vallalom, de magat a vezénylést
mar nem. Mert vezényelni is sokf€leképpen lehet; a legals6 foktol. amelvet
megkiilonboztetésbol még csak nem is ,iitemezésnek” mondok, hanem
»utenyezesnek™ — ez az, amikor a vezényld is, az énekes is alszik, a kozonseg
meg horkol-, egészen addig, hogy az ember teljesen ,atég" téle..., és utana
esetleg korhazba kertil.

Van-e a régebbi és ujabb korok zeneszerzoi kozt olyan egyéniség, aki kiilo-
nosebben kozel all Tandr Ur szivéhez, s aki taldn hatott zeneszerzdi mitkodésére
IS.

Nem konnyli kérdés. Hiszen annyi a nagy mester és olyan folmérhetetlen
zengjiik sokasaga és szeépsége... Ha mégis utdnagondolok, csak annyit tudok
mondani, hogy magamhoz legktzelebb allonak — nem a zeneszerzés tekinte-
tében, hanem karnagyként — a késoéi Josquin-miiveket éreztem, Lasso motettait
¢s Liszt Ferenc miiveit; az 6 csodalatos Ave verumat, szivet melegitd — nem:
felforrosito — Koronazasi miséjét... Fiatal korunkban mélységesen le-néztiik a
romantikat, és évek, évtizedek kellettek ahhoz, hogy a romantikus mesterek
miivei, Schubert, Chopin, Liszt — Liszt! — is teljesebbé tegyék a
zenekoltészetben talalt boldogsagunkat.

Tandr Ur életmiive kiilonlegesen sokoldali: a zeneszerzés mellett pedagégiai és
tudomanyos  munka, karnagyi, szerkesztéi és  korusmozgalmi-Szervezi



tevékenység is all. Nem gatoltik ezek egymadst? Nem akaddlyoztak a
zeneszerzésben?

Bizony gatoltak. Bolcsebben csinaltdk azok a kartarsaim, akik nem vallaltak
tanitast, lapszerkesztést, orszagjarast és mas egyebeket, hanem otthon {ilve
bdségesen alkothattdk nagyobb szabdsi miiveiket. Dehat zenei reformkor-
szakunkban sok volt a tennivalo ¢és kevesen voltunk hozzd, Vaséarnap
Satoraljagjhelyen dirigalni, hétfon idehaza Stravinskyt betanitani, kedden
gyllésre menni, nap nap utdn tanitani, ¢jjel kompondlni, kdzben lapot szer-
keszteni... Azért ez a sokféleség nemcsak negativ értelemben hatott vissza a
zeneszerz6i munkara. Hasznos volt allando kapcsolatban lenni az orszag
énekkari ¢€letével. Van frissitd hatdsa is a tobbféle munkanak: az ember nem
farad bele az egyféleségbe.

Tandr Ur zeneszerzéi életmiivének tengelyében a vokdlis miivek dllnak: ha-
talmas mennyiségben énekkari kompoziciok, fokent a cappella zene. Nem
hianyzott-e késobb, hogy ismét irjon hangszeres darabokat? Vagy egyszerii-en a
gyakorlati munka sodrdsa tolta félre ezeket a miifajokat?

Talal a kérdés. A fejlodésben lévo — ¢€s fejlesztendd! — vokalis teriilet annyira
igénybe vett, hogy kozben csak elszortan késziilhetett egy-egy hangszeres
kompozicid. Hiszen zongoramuzsikat, kamarazenét, zenekari miiveket allan-
doan irtak a zeneszerzo kollégak, de a korusokra igen keveseknek volt gond-ja.
Az igények pedig egyre néttek. Mégis, a harmincas években késziilt egy sor
egész estét betoltd milvem; egyrésziik Dienes Valéria mozdulat-dramaira.
Késdbb is keért egy-egy nagyobb egylittes zenekarral kisért korusmiivet.

Korai miiveinek megirasara — a belsé inditékokon tul — milyen célok elérése
vezette? Milyenek voltak a kiilsé tényezok, inditékok?

Komponalé munkdm szoros Osszefliggésben volt a karvezetéssel és az iskolai
énektanitassal. A nehezen felkutatott idegen anyagok mellett sziikség volt
magyar miivekre is. Méghozza milkedveldk — s akkori mitkedveldk! — altal is
lehetdleg konnyen megoldhatd darabokra; amelyek mégis valami mast és Ujat
mondtak, mint az addig divatos Kék Duna-keringd atiratok, Kék nefelejcs-
letétek. Akkoriban mar tudtunk az elsé Kodaly-gyermekkarokrol és koltoi
sz&pségll, de nagyon nehéz, korai ,,ESte” cimii vegyeskararol Azonban a kérusok
akkori szintjérél nem lehetett erre a magaslatra egyszer-re felugrani. Igy korai
kis koérusaimban céltudatosan alakitottam ki bizonyos etlidszeriiséget.
Megfogalmazott, nem titkolt szandékom volt: megirni a nagy korusirodalom



eldiskolajat, Bertalotti- vagy Bertini-rangi és céla el6. gyakorlatait. Olyan
darabokat, amelyek révén az énekesek megszokjak, hogy nemcsak dur és moll
van a vilagon. Nemcsak elcsépelt dominans-tonika fordulatok, nem csak
homofon, majdnem-csak-tercelés. Akkor mar itt mondom el azt is, hogy az
orszagban a hetes szdmu cserkészcsapat fiu férfi vegyeskara énekelt eldszor
népdalt. A koérust még akadémista koromban szerveztem. Hogy miféle
ellenérzésekkel eloitéletekkel, keriiltink szembe! Hiszen még 1928-ban is
elhangzott az egyik igen nagy tekintélyli zeneakadémiai tanar szavait idézem,
hogy mi koziink nekiink ahhoz, amit a parasztok énekelnek?”” Eldéadtuk példaul a
Szant a babam... kezdeti kis dalt, amit mar csak azért is kifogasoltak, mert a
cserkésznek, ugye nincs babdja...

De volt kezd6 zeneszerz6i munkassagomnak egy harmadik dsszetevdje is: az
a barati kor, amelyet kamarazenélés ce€ljabol alakitottunk. Ott lassan rakaptunk,
hogy két vonosnégyes kozben valamit énekeljiink is. Ide megint mas kellett,
mint a Cecilia-Korusnak, vagy a didkénekkarnak. Kezdtiikk Friderici Barati
korével, a Nyar-kanonnal, majd jottek a régi madrigdlok ¢s a sajat
kompoziciok...

1929-ben meghivtak — Harmat Artar jovoltabol — az akkori vezetd oratorium-
korus, a Palestrina Korus ¢lére. Itt ismerkedtem meg ,,beliilrd]” a zenetorténet
nagy vokalis alkotdsaival, ami Osztonzeést adott komoly szandékl, nagyobb
igényli karmiivek komponalasara is. De tovabbléphettem a szerény etiid-
célkitlizéstdl azért is, mert lassanként atalakult az énekkari élet, egyre tobb volt a
j0 énekkar, amely olyan miiveket is meg tudott oldani, amelyeket magam sem
tartottam mar etlidnek.

De az els6 szamomra mindig is az énekes maradt: olyan miveket, olyan
szolamokat irni, amiket szivesen ¢nekelnek a korustagok. Mert mi sem
konnyebb, mint a zongora mellett kiagyalni minél ravaszabb akkordokat. De mi
lesz azokbol a probakon? Az eléadason? Ha ugyan eljut odaig egy kinnal-bajjal
megtanult karmii! Soha nem zongordndl komponaltam, hanem szélamonként,
dudolgatva — hogy alakul itt a tenor?, hogyan lenne ott jobbizii az alt-szélam? —,
természetesen szem elott, vagy ,fiil elott” tartva a célt, az egyiitthangzast.
Palestrina miivein tanultam meg, hogy az igazan énekszerti szolamok éneklése
kozben mennyire megszépiil az énekes hangja! Igen, a szolam az elsd! Nem
billentyli az énekes, hogy iitdgetni kelljen! Egyén, aki azért jon az énekkarba,
hogy kedvére énekeljen, nem azért, hogy énekszeriitlen, izetlen szolamokkal
kinozzam. Nemrégiben talald nyilatkozatot hallottam egy modern karmiirdl:



,gyotrédik az énekes, egy €év alatt sem tudom megtanitani erre a darabra...” —
mondta a karvezetd. Persze ezt nem altaldban mondom a legtijabb stilusokrol!
Nem szabad elitélni a kisérletez6 korszakot. De bizony vannak ott olyan
miivek... Ennek ¢én az ellenpdlusan allhatok. Elsd, kisérleti korszakomban
probaltam én is ezt is, azt is — ilyenkor az ember le akarja tenni a garast. Igen
am, de a tenor nem tud ott egy szextugrast eltalalni. S akkor otthon, ¢éjszaka a
szolamokat radirozgatni, atragasztani, amig rajon az ember, hogy elég, ha a
szolam ott egy tercet ugrik szext helyett... Alland6 javitgatassal késziiltek a
miivek, amig beletanultam, mi az, hogy ,.korus”. Mert egy fizetett énekkartol
barmit meg lehet kovetelni, azért kapja a fizetését. De azt, aki egész napi munka
utan jon két orat tanulni — S nem a moziba —, vagy éppen az ,,apak boltjaba”
megy —, azt nekem le kell bilincselnem. Olyat kell adnom a kezébe, amit
szivesen ¢énekel, amivel nem ,gyotrédik”. S ebben tanultam rengeteget
Palestrina és Lassus miiveibdl meg a késo1 Josquintdl. (Sok mas régi mestert is
eldvettiink, de kideriilt, nemhidba lesz egyik-mdasik név vilaghirli. A tobbit a
kozmegegyezés kisziiri.) Amikor a probakon kiosztom Lassus Super flumina-
janak kottajat, mindjart nagyon jo hangulat tdmad. Miért? Mert gyonyoriiség
annak barmelyik szolamat énekelni. Nincs mit kiiszkodni vele, hogy majd, az
,0sszhatas kedveert” — te addig csak gyotrddj vele... A jelszo: anyagszerliség!

De a vokadlis anyagszeriiség tekintetében a legnagyobb mesterek életmiive sem
mindig ad azonos képet. Palestrina, Mozart mellett ott latjuk Bachot, aki mintha
nem torodott volna vele, hogy hangszerre vagy korus-szolamra ir. Vagy itt van
megkovetelése nem jelentheti-e az ujszerii hatasokat keresé ifju nemzedék
szamara a fantazia megkotését, a mar kitaposott utakra valo kényszeriilést?

Az anyagszeriiség fogalma nem abszolut. Fiigg a kortol, stilusoktol. Van
valtozas, fejlodés is! Paganinit még az 6rdoggel vald cimboralassal vadoltak, ma
pedig foiskolai tananyag sok virtu6éz darabja. A koérusmuzsikaban is igy van.
Amig csak Palestrinaval foglalkoztunk, ugy papirr6l azt hihettiik, hogy Bach
énekszolamai inkabb instrumentalisak. Eppen a Palestrina Korus oratorium-
eléadasaira késziilve, almélkodva fedeztiik fel, hogy az 6 mozgékony szélamai
milyen jolesden ,.éneklddnek". Persze technikailag tobbet kell tudni hozzajuk,
mint egy reneszdnsz madrigdlhoz. De sohasem farasztoak! Ennek titka a
szolamok nagyszerli ,kilengése”: Bach nem engedi a szélamot til sokaig
magasan vagy meélyen €nekelni, valtogatja a regisztereket. Megint mas a helyzet
a IX. szimfonia kartételével. A mai gyakorlat nem veszi — nem veheti —
figyelembe, hogy akkoriban a hangolds nem esett tal az énekesek



hangterjedelmén, mélyebb volt a mainal. A legijabb, ma modemnek szamitd
stilusokra térve: semmiképp sem szabad eleve megkotni a fiatal alkotokat. Csak
kisérletezzenek! A tapasztalat azt mutatja, hogy legjobb énekkaraink ma olyan
feladatokat is meg tudnak oldani, amelyek 20-30 éve még lehetetlennek tiintek
volna. Am ha szabad tanacsot adnom fiatal kartarsaimnak: vokalis miiveket
alkotva keress€k az €16 kapcsolatot egy jo korussal. Jarjanak el a probéakra, sot,
ha lehet, sajat maguk vallaljak el miiveik betanitasat. Nincs az a tankonyv,
amelyik potolni tudna az igy megtapasztalhatokat. A legnagyobb mester a
gyakorlat. Ahogyan a hangszerelést sem lehet pusztin konyvbdl megtanulni.
Ahhoz nagyon sokat kell zenekart hallgatni, vagy méginkabb: jatszani benne.
Akkor kiilonbséget fognak tenni hangszerszolam ¢és énekszolamok kozott.
Ahogyan a hangszerek kozt 1s: masképp irunk tubara, masként pikkolora. Itt van
Bartok péld4ja: a korus-szolamait masként szévi, mint vondsnégyeseiét; mégis
ugyanaz a zenekolto szol hozzank.

Hogyan zajlik le a kompondlds folyamata a szovegvalasztdastol a mi elké-
sziiltéig? Van-e valamilyen sajdtos rendszer benne, vagy miivenkint mas-mas a
modja?

Inkabb az utdbbi a helyzet. Mint minden vokalis zeneszerzd, én is gytijtogetem a
szEép verseket. A zeneszerzEés azonban kiszamithatatlan folyamat. Barmennyire is
tetszik egy vers témakore, nyelvezete, lejtése, ritmusa, még nem biztos, hogy
tamad r4 az embernek zenei gondolata. Maskor meg hirtelen eldkeriil egy vers
valahonnan egy vidéki lapbol, s azonnal érzem: ez az, ezen a hangon tudok
énekelni... Szoveg és zene Osszetalalkozasara haromféle lehetdség adodik: vagy
kérnek — bizonyos alkalomra, megadott szovegre — kompoziciot, amit csak
akkor vallalhatok, ha a szoveg zenei értelemben meg tud mozgatni; vagy kiilsé
inditék nélkiil magam talalok zenei visszhangra egy versben. Harmadik eset, ha
van valamilyen zenei elgondolasom és utdlag keresek, vagy iratok hozza
szoveget. A dont6 mindenképpen az, hogy tdmadjon olyan zenei alapgondolat,
amit nem lehet csak gy kiagyalni. Abban nem lenne kdszonet... Otlet, szebb
szoval ,,ihlet”. Ezt aztan mar lehet tovabbfejleszteni tudatos munkaval, de
alapjaban létrehozni nem. Kosztolanyi Dezs6 irja, hogy sok hires vers lathatolag
egy kezdd sor otletébdl sziiletett, mint a Talpra magyar! Vagy valahol méshol
talalunk benne egy olyan mondatot — ezt kiszamitani nem lehet... Forgatni,
izlelgetni szoktam magam-ban a verset, amig a zenei alapgondolat fol nem
bukkan. Ez lehet egy hosszabb dallam, lehet egyetlen motivum is; de ezt csak
,ugy kaptam”, nem irdnyithatom a tudatommal. Ha ez megvan, akkor abbdl, —
mint egy magbol — Kisarjadzik a tobbi. Aztan az ember azzal alszik, azzal ¢bred



¢s lassan kialakul koriilotte... Természetesen vannak tudatosan szerkeszteni valo
részek is. Aki csak ugy, egyetlen lendiiletb6l megirja a miivet, a legnagyobb
mesterek kozt is, azt hiszem, harom volt csak: Palestrina, Bach és Mozart.
Mindenesetre a zenei alapidea, az a dont6. Ha megnézem 30-40 ¢év elbtti kis
miveimet, latom, hogy vannak talan benniik olyan helyek, amelyeket ma
masként csinalnék, de a {6 gondolatot megvaltoztatni ma sem lehetne.

A lexikon, pdr soviny adata szerint, Tandr Ur irt szinpadi miiveket is. Sajnos,
ezeket nem ismerem. Egyszer ugyan ejtett mar szot roluk, de jo lenne tobbet
tudni. Mik ezek? Bemutattak-e Oket, s hol, mikor, hogyan?

A harmincas években kilenc ugynevezett mozdulatdramat irtunk dr. Dienes
Valériaval.®> Nevére talan emlékeznek tdbben, legalabb abbdl a szép tv-mii-
sorbodl, amely par éve 6t mutatta be. Ritka, kivalasztott szellem volt, paratlanul
sokoldali miiveltséggel. A parizsi Sorbonne egyetemen Bergsonnal szerzett
doktoratust filoz6fiabol, s aztan ha jol tudom, matematikabdl €s tan kémiabol. 0
ott ismerkedett meg Isadora Duncannel* és a modern mozdulatmiivészettel. Az
6gordg orchémakat vették alapul: az emberi test mozgéasaval, csoportjainak
szervezeésével eszméket €s gondolatokat kifejezni —, ami joval magasabbrendd,
mint a puszta tanc vagy a balett. O ezt a gondolatot hazahozta és lelki, vallasi
tartalommal toltotte meg. ,Maria ¢élete”, ,,A gyermek utja”, ,,Szent Imre
misztériuma” (akkoriban volt az ezredéves évforduld) — ilyeneket csinaltunk...
Nem engedett hangszert; a szinpadon a mozdulat koérusa volt, az emeleti
erkélyen az én korusom. A két korus mintegy harapofogoba fogta a kozonséget.
Ezek egy-két felvonasos, részben fél, részben egész estét betolté darabok voltak;
s az 0 személyiségével egylitt mély, gazdag hatast tettek a kdzonségre.

Mindez mara teljesen eclenyészett; mert a mozgasmivészetnek nem volt
irasrendszere, filmre venni meg nem volt méd... ,Elsiillyedt Atlantisszal” — az
én Oras, masfél ords zenéimmel egyiitt. Egy-két darabot sikeriilt beldliik
kiemelni, megmenteni: itt-ott most is énekelgetik 6ket, a Spartai gyermeket, a
Karacsonyi bolcsddalt... A Libera me is az egyik ilyen drdméaban volt betétszam.
A cappella zene volt ez mind, legfeljebb néha még iitdhangszereket vett
igénybe. S6t, egyszer egy gordg jelenetben szerepelt harfa és fuvola is, a régi
gorogok két kedves hangszere; alkalmi szinként.

3 Dienes Valéria (1879—1978) két posztumusz kotetében talalunk adatokat Bardossal valo
kapcsolatardl és a misztériumjatékokrol: Hajnalvaras 1983, Budapest, Miénk az 1d6 1983,
Budapest (Szent Istvan Tarsulat kiadasai, szerk. Belon Gellért, illetve Rozgonyi Péter és
Rozgonyiné Bona Ilona).

* Amerikai tancmiivész és tancpedagogus (1878-1927)



Az el6adasokkal jarogattunk vidékre is: Miskolcon, Székesfehérvaron,
Gyo6rott nem emlékszem madar, hol. Javarészt azonban a Zeneakadémia
kistermében adtuk el6 Oket és a régi Belvarosi Szinhazban. Ez abban az
épiiletben volt, ahol most a Matyas-pince. Ott. Bardos Artirnal® indult Gtjara az
egész, egy aranylag kis, de nagyon jO atmoszférajl, modern hangvételi
szinhdzban. TOomegekre nem szamitottunk, mert tudtuk, hogy ismeretlen
miivészeti agnak nem lehet mindjart nagy kozonsége. De a mozdulat-produkciok
mindig mély hatést tettek.

A zenei anyagok megvannak-e még, legalabb a Tandr Ur birtokdban?

A fele sem. A lakasunk 1945-ben is, 1956-ban is belovést kapott, és ott az utcai
fronton volt a kottataram, emléktaram. A kilencbdl valami négynek van meg —
toredékesen — a partitiraja.

Abbahagyta-e az egyhdzi miivek kompondlasat, vagy csak én nem ismerem
azokat, amelyek az utobbi idoben keletkeztek?

Nem hagytam abba, csak lényegesen csokkentettem, mert ezek megjelente-
tésére alig van lehetdség. Ha ilyen miiveket kérnek télem, azzal készitem el,
hogy tudom: ez bajosan jut el mashova, masokhoz. Kés6bb aztan hallom, hogy
ez lemasolta, az lexeroxozta — de hat til drdga mar az idém ahhoz, hogy ilyen
,monopolisztikus” munka kosse le. Az ilyesmik kiaddsara a Szent Istvan
Tarsulatnak van engedélye, de meglehetésen 6dzkodik a zenekiadastol. Erthetd
1s, mert az a konyvkiaddsuk terhére megy. Csak Kodaly nevének volt
koszonhetd, hogy az 6 Magyar miséje €s né¢hany egyhazi miive ott megjelent.
Asztalfiok szamara kompondlni, amikor annyiféle feladat gylilik Ossze az
irdasztalomon, ez rendszeresen nemigen megy — bar néha bant.

A tobbi miivészeti dg, a , tdrsmiivészetek” hogyan befolydsoltik Tandr Ur
zeneszerzoi mitkodesét? Egyaltalan: befolyasoltak-e?

Mindig érdekelt minden miivészeti ag. Bar 1dd, sajnos, alig maradt ra: mennyi
tarlatot, szindarabot, konyvet kellene elolvasni, megnézni!... Igaz, ennek hatdsat
nem tudom magamban kozvetleniil kimutatni leszamitva persze a verseket, de
érzem, hogy sziikségiink van mindre ahhoz, hogy az élet minél nagyobb
teljességét lassuk. Ha egy igazi szinpadi miivet lathatok, amelyben hatalmas
indulatok, bonyodalmak ¢€s jellemek tarulnak elém, az valahogyan indirekt uton

> Rendez6, szinhazigazgat6 (1882—1974)



gazdagitja a zenei gondolkodast is. Lisztet egy t4j, festmény mindjart alkotasra
inditotta: ezt én nyomokban sem érzem magamban. De biztos, hogy egy olyan
¢lmény, mint a mostani Egry-tarlat, kamatozik a zenei alkotasban is.

Visszatérve a komponalast kozvetleniil — érinto  kérdésekre:  bizonyara
megfogalmazta Tanar Ur a maga zeneszerzoi ,,ars poetica ’-jat... Mi az?

Soha igy fol nem tettem magamnak ezt a kérdést... Nem fogalmaztam meg.
Spontan munka volt — s utdlag, visszagondolva talan azt mondhatom, elsd,
legfébb célom mindig az volt, hogy az énekes szeresse, amit csindl. Mindig arra
gondoltam, hogy mit sz6l ehhez az énekes? Nem a karnagy, nem a k6zonség,
nem a kritika, hanem az énekes...

Mindebbdl félig-meddig megiscsak kezd kikerekedni az ars poetica — hiszen
kitetszik bel6le, hogy Tandar Ur tudatosan is az ,,anyag szellemében” kompondlt,
s nem a valogatott keveseknek, nem egy sziik rétegnek irt, és nevelni is akart a
zenevel...

Igen, ratalaltal. A nevelés annyiban fennall, hogy amikor 1925-ben atvettem azt
a kis, kezd6 Cecilia-Korust, még nem volt értékes magyar karirodalom, olyan,
amilyet késébb Kodaly a Matrai képekkel meg a tobbivel megalapozott. Olyan
mivek kellettek, amiket az énekes is elfogad, megkedvel, amibdl megszokja és
megszereti a magyar dallamvilagot. Igy sziilettek népdal-kérusaim, amelyek
konnytieck és magyar hanguak voltak, de igényt is tamasztottak: egy Kis
polifoniat, egy-egy érdekes hangzatot is hoztak. Mert 1906-ban hiaba adta ki
Bartok és Kodaly a Magyar népdalokat — azt a huasz dalt énekhangra és
zongorara, kozkincs nem lett beldle; nem terjedt el. Legfeljebb egy-egy szolista
vagy zenebogarasz vette meg, a kozos, énekes megalapozottsagi miiveltséget az
még nem teremthette meg. Viszont ha egy énekkar a szép €s magyar dalokat
konnyen megtanulhatd hozzaadott szolamokkal eldadja, szélesebb a hatokor, s a
kollegéak is meglepddve kérdik: te mi ez? — ¢és kérik a kottat... Igy terjedtek a
dalok, mint egy foldalatti nozgalom, és ezért sziiletett meg a Magyar Koérus
Kiado is.

Mindezt nem fogalmaztuk meg, nem terveztiikk el elére: de utolag latom,
hogy ez vezetett. Ha igazdn énekelni valé az a mii, akkor az énekeseink nem
maradnak el a probakrdl! ZeneszerzOként ezen az uton igyekeztem én is valamit
kifejleszteni...



Es ami a miivek mdsik dimenziojat illeti? Ami nem a konstrukcio, nem a
polifonia, az anyagszeriiség, amit a kompoziciok eszmeibb, tartalmibb
oldalanak, jobb szo hijan szellemének neveziink?

Akkor erre hadd kérdezzem: hany szine van az életnek? Szabad-e tancolni. vagy
csak filozofiat szabad tanulni? Vagy tilos-e filozofiat tanulni annak, aki tancolni
Is szeret? No ez az! A sok-sok szin egyiitt adja az egészet...erre igyekeztem én
is. Nem volt ez tudatos, elore clhatarozott szandék: csak azt csinaltam, ami
tetszett, amihez vonzoédtam. Ahogy népdalt sem tudok akarmilyet feldolgozni!
Hiaba ajanlgatjak (,,...a mi vidékiinkon ezt a dalt sokat éneklik...”), ha valami
meg nem fog benne, ha ,nem izlik”. Forgatom, dadolom — hidba, gyonge,
sziirke varians; ez nem megy. Miért szereted éppen a képosztat, s miért nem a
spenotot? ,,Csak!” — 6sztonds dolog, nem megfogalmazhato, ki nem szamithato.
Mi sem konnyebb, mint barmely dallam-hang ala odairni egy akkordot — de arra
nem vitt rd a lélek. Amivel az ember belséleg azonosul — legyen az egy
magasrendli koltemény, Kolcsey vagy Nagy Laszlo, Vaci Mihaly vagy Sik
Sandor verse, vagy akar egy jo duhaj bacskai tancdallam, ami arra biztat, hogy
Hlgazitsam jol a ldbamat” — azt egyformédn szereti, vallalja. Vagyis nem
valogattam az élet szineiben — csak izeibdl valasztottam; mindségeit kerestem.



